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PARTIZAN'DAN

Merhaba,

Yeni bir sayimizla daha birlikteyiz. Partizan 1 aylik ka-
patmadan sonra yoluna yine devam ediyor. Dergimize yone-
lik bu yonlii kapatma ve toplatma saldirilari, hi¢ kusku yok
ki bizlerin dogru bildigimiz yolda ilerlememizi; halkin bi-
lincli onciilerinin davasina hizmet etmemizi engelleyemeye-
cek. Yeri gelmisken okurlarimiza bir duyuru daha yapmak
istiyoruz. Partizan bundan sonra 2 ayda bir diizenli ¢ikacak.
Okurlarimizin bu periyod degisikligini, Partizan’in niteligi-
nin yiikseltilmesinin bir ¢abasi olarak algilamalarini istiyo-

ruz.

Bu sayimizda dort caligmaya yer verdik. Bunlardan bi-
rincisi, ad1 tizerinde kisaca diinya da ve Tiirkiye’de durum
adli calisma. Bu ¢aligmanin, diinya da ve Tiirkiye’de son ya-
sanan gelismelere yonelik belli fikirler verebilecegini diisii-
niiyoruz. Okurlarimizin, bu yaziy1 bu gozle okumalarini sa-

lik veriyoruz.

Parti ve orgiitlenme iizerine adli ¢aligma ise; 6zellikle
icinde bulundugumuz durum ve geng okurlarimizin yogun-
lugu diisiiniildiigiinde yararli olacak bir caligma.

Diger yayinladigimiz yazilar, daha 6nceden sinirhi bir ge-
kilde yayinlanmuis; ozellikle Tiirkiye’de ki okurlarimiz agi-
simdan oldukga yararli olacak calismalar. Bir de bu konuda
okurlarimizin yogun istegi ve talebi karsisinda yararli olaca-

81 diisiincesiyle yaymliyoruz.

Bu sayimizla her an1 yogun gegen bir yili geride biraki-
yoruz. Geride biraktigimiz yil, bir yandan emperyalistlerin
ve onlarin yerli usaklarinin, is¢i sinifi ve ezilen emekgi halk-
lara yonelik saldirilarinin yogunlastig1 bir y1l olmakla birlik-
te, ayn1 zamanda isci sinifi ve emekei halklarin; devrimei ve
komiinistlerin tepkilerine, miicadelelerine tanik oldu. Tiirki-
ye’de biiyiik bir kararlilikla siirdiirtilen ve bir yili agan siire-
siyle muazzam bir direnis 6rnegi olan Oliim Orucu direnisi

bu tanikliklardan sadece birisiydi.

Oniimiizdeki dénemin, tam da bu tanikliklardan dolay1
isci smifl ve emekei halklarin, devrimei ve komiinistlerin
miicadelelerinin ylikselecegine, cetin ama sanli giinlerin biz-
leri bekledigine inaniyoruz. Bu vesileyle tiim okurlarimizin

yeni yilin1 kutluyoruz.

Dostlukla....
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Diinyada ve Tiirkiye’de durum:

Emperyalist-kapitalist
diinya diizeni tarihinin
en derin, en kapsamit
bunalimint yasamakta-
dir. Bu bunalim tim
diinya ekonomilerini
icine almakitadyr. Bu-
nalimin kaynag: kapi-
lalist-emperyalist ilke-
lerdir. Bu tilkelerin kre-
z7 yart-somiirgelere ya-
yilmaktadr. Emperya-
list dlkelerle yari-so-
miirge ilkelerin iliski-
leri mevcut bunalimin
diinyanin en vicra kose-
sine dahi flasinmasina
vesile olmaktadir. Em-
peryalizm eskisi kadar
rahat, “uzlasmact” de-

s dir artik.

Kapitalist-emperyalist siste-
min kaginilmaz olarak yasadigi
asir1 liretim krizinin yirmi yil-
dan daha uzun bir siiredir yeni
ozellikler kazanarak derinlesti-
gine tanik oluyoruz. Kapitaliz-
min emperyalizm caginda da
gelisecegi, hatta daha hizli geli-
secegi, bu gelisimin esitsiz bir
karakterde olacagi, kapitaliz-
min bu yeni evreyle birlikte po-
litik acidan tam bir gericilik uy-
gulayacag yillar 6nce Lenin ta-
rafindan belirtilmisti. Iste bu
hizli gelisim belki de tahmin
edilenden daha da hizli olarak
son ¢eyrek ylizyildir 6nemli bo-
yutlara ulagmig durumdadir. Ve
yine sozii edilen esitsizlik hic-
bir sanal diinyanin iizerini Orte-
meyecegi kadar derin bir bi-
cimde yasanmaktadir. Tim
diinya bu hizli ve esitsiz gelisi-
min girdabinda doniip durmak-
tadir.

Diinya ekonomisinde motor
gorevi goren ABD ekonomisi
on yildir siirekli bir biiyiime
saglayarak emperyalist ekono-
minin bu hizli gelisiminde en
onemli rolii oynadi. ABD eko-
nomisi ile ilgili yapilan yorum-

lar esasen emperyalist ekonomi
tizerine yapilan yorumlardir.
Buna karsin ABD ekonomisini,
tizerinde yiikseldigi, beslendigi
yart somiirge ililkelerden soyut-
layarak degerlendirmek ‘‘kiire-
sellesme” savunucularinin tarzi
olarak egemenlesmistir. Yii-
zeysel, goriiniirdekini 6ne ci-
kartan, ozii gizleyen bu deger-
lendirmeler  “kiiresellesme”
hakkinda hep “iyimser” yorum-
lara neden oldu. ABD ekono-
misinin emperyalist karakteri
ve bu emperyalist karakterden
kaynakli ayakta kalis1 ve gelis-
me gostermesi yogun ideolojik
saldirilar i¢inde bulanikliga go-
miildii. ABD ekonomisinin di-
ger ekonomilerle iligkilerinin
“yardim”, “destek” iligkileri
olarak yansitilmasi, esasli bir
manipiilasyonla ABD ekono-
misinin ornek ekonomi olarak
sunulmasi, bulanikligin yansit-
181 goriintiilerden bagka bir sey
degildir. Biiyiik bir insanlik kit-
lesi de hayranlikla bu “geli-
sen”, “biiyliyen” ekonominin
cazibesine kapildi. Yillar sonra,
artik soziin degil gercegin ege-
menlestigi, sisin ve gizemin




kayboldugu zamanlarda biiyiik
insanlik “hayal kiriklig1” yasa-
maya basladi. Krizler siklagtik-
ca, uygulanan emperyalist eko-
nominin politikalar1 daha biiyiik
yoksulluk ve acmazlar yasattik-
ca hayaller yikildi. Kisa zamanlh
bir ekonomik biiyiime sonunda
kapitalist-emperyalist ekonomi-
de yeni bir cokiislin baslamasi,
neo-liberal politikalarin 6nce-
den goriilemeyen(!) eksiklikleri-
nin ortaya cikmasi, gelismis
ekonomilerden yari-somiirgele-
re akan durgunluk, igsizlik, yok-
sulluk gibi toplumsal hognutsuz-
lugu derinlestiren sorunlarin ka-
barmasi biiyiik ve onemli Kkitle
hareketlerine zemin yaratmig
haldedir. Bugiin emperyalist yo-
netici kurumlar gelisen “kiire-
sellesme karsit1” hareketlenme-
ler ile bir sekilde ilgilenmek zo-
runda kaliyor. Bu hareketlenme-
ler nedeniyle toplantilar erken
bitirilmekte, ertelenmekte, top-
lant1 yerleri degistirilmekte, bu
hareketlerle ilgili aciklamalar
yapilmakta vs... Kapitalist eko-
nomi “sonsuzlugunu ilan et-
migken” bir anda sonunu en-
gelleme ugragina hiz verdi.
Bazen kendini elestirmekte, ba-
zen “reformlar” yapma cabasina
girmekte, bazen azginca saldir-
makta, bazen sinsi bir bekleme-
ye koyulmaktadir. Diinya eko-
nomisi yeni bir ¢okiintiiniin esi-
gindedir artik. Bunun engellen-
mesi ancak, emperyalist devlet-
lerin ¢ikarlarini ve tabi ki varlik
kosullarin1 énemsemeden igbir-
ligi yapmalariyla, uzlagmalary-
la “miimkiindiir’. Emperyalist-
ler aras1 boylesi bir uzlagma
esasta miimkiin degildir. Kendi
aralarinda da esas olan catisma-
dir. Ve bu iligki bugiin daha da
catismalt haldedir. Emperyalist
devletlerin birbirlerine hicbir
giivenleri yoktur. Bu giivensiz-
lik ortaminin yaratacagi tek sey

haksiz savaslardir. Ekonomik
durgunluk, azalan kar hadleri,
asir1 kapasite sorunu yogunlag-
tikca birbirlerine sirtlarini daya-
mig goriintlisii veren emperya-
list devletlerin nasil tersine bir
iligki icine girdikleri goriilecek-
tir, goriilmektedir. ABD ekono-
misi bir durgunluk icerisindedir.
Diinya ekonomisinin yonlendi-
ricisi oldugunu sdyledigimiz bir
ekonominin durgunluk yasama-
st demek, tiim diinyanin kisa bir
zamanda bu durgunluga girmesi
demektir. ABD ekonomisinin
yasamakta oldugu durgunlukla
birlikte Avrupa ekonomisi de
benzer bir siirece hazirlik yap-

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Diinya ekonomisi yeni bir ¢o-
Kiintiiniin esigindedir artik.
Bunun engellenmesi ancak,

emperyalist devietflerin cikar-

larinz ve tabi ki varlik kosulla-
rint onemsemeden isbirligi

Yapmalariyla, uzlasmalariyla
miiumkiindir. Emperyalistler

arast boylesi bir uzlasma esas-
ta miimkiin degildir. Kendi

aralarinda da esas olarn

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

maya bagladi. “Gelismekte olan
tilkeler” olarak degerlendirilen
ekonomilerin de bu durgunluk
icerisinde yogun tahribatlar ya-
samak zorunda kalacagi agiktir.
Ozellikle, zaten kriz icerisinde
debelenen iilkelerin bu genel
durgunluk icerisinde kaoslar ya-
sayabilecegini ongérmek ka-
hinlik olmayacaktir.

ABD ekonomisinin durgunluk
yasamasina paralel olarak poli-
tik arenada da ABD distiinliigii-
niin gerilemeye doniik bir egilim
icine girmesi kacinilmaz bir so-
nugtur. Genel olarak bakildigin-
da da Ortadogu’da, Kafkas-
ya’da, Balkanlar’da yasananlar
ABD’nin yillardir egemenlestir-
digi retorigin etkisinin zayifladi-

g1 gostermektedir. “Insan hak-
lar1”, “demokrasi”, “baris”, “an-
ti-terérizm” gibi emperyalist
saldirganligin gerekgeleri olarak
sunulan kavramlarin gercekligi
bugiin gecerli akce olmaktan
uzaklagsmistir. Bunlarin gercek-
ligi aciga ¢ikmustir. Gergekligi
kendiliginden acgiga cikan em-
peryalist saldirganligin eskisi
gibi destek gérmeyecegi agiktir.
Bugiin 11 Eyliil saldiris1 sonrasi
“Terore karsi olusturulan birlik
ortak alanlarin bulustugu nokta-
dir. Su unutulmamalidir. Em-
peryalistler acisindan isci sinifi
ve ezilen halklara yonelik somii-
rlide bir ortaklasma s6z konusu-
dur. Bu konuda bir ittifak halin-
dedirler. Kendileri  ag¢isindan
sorun bu somiiriide pay alanlarin
sorunudur. Bu birlik tam da
yukarida ters iligki olarak tanim-
lamis oldugumuz iligkinin bir
yoniidiir. Diger yaniysa ¢atigsma-
larin esashigr ve siirekliligidir.
Emperyalist devletler arasinda
diin Yeni Diinya Diizeni retorigi
hakim sdylem iken bugiin ABD
hegemonyasina karsi bazi em-
peryalist giicler belli bolgelerde
kendi hegemonyalarin1 kuruyor
ve Yeni Diinya Diizeni’nin ye-
nilgisini ilan ediyorlar. Elbette,
yerine yine somiiriicii bir hege-
monya olusturmak hirsiylal...
Diinya ekonomisi genel bir kriz
yasarken Cin hizla giiclenmekte,
Rusya ile igbirligini gelistirmek-
te, Asya’da etkinlik sahasini ge-
nisletmekte, ABD’ye aciktan
meydan okuyan tavirlar goster-
mektedir...Emperyalist devletler
arasinda hizla gelismekte olan
celigkiler “ozgiirlik”, “bagim-
sizlik” gibi egilimlerin artmasi-
na neden olmaktadir. Emperya-
lizm kargit1 gosterilerin 6zellikle
kapitalist-emperyalist iilkelerde
gelisme gostermesi veya 11 Ey-
lil saldirisinin farkli cograflar-
daki halklarda yaratmis oldugu
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seving ve cosku bunu goster-
mektedir. Emperyalist burjuva-
zi, yillarin deneyimi ve teknolo-
jinin erigtigi seviyenin yarattigi
olanaklarla ezilenlerin kismen
destegini almay1 bagarmis ya da
kendisine kars1 gelisme gostere-
bilecek hareketlerin oniinii kese-
bilmisti. Bugiin bu sessizlik ya
da “destek” kaybolmaktadir.
Ancak, emperyalizmin kaybetti-
81 bu destek, ona kargi sistemli,
yetkin bir miicadeleye doniis-
miis degildir. Israil saldirganli-
gina ABD’nin verdigi destek,
Irak’a karst ABD’nin zuliimkar
ambargosu ve yeni saldirilar
planlanmasi, silahlanma yarigin-
da ABD’nin pervasiz durusu,
IMF ve Diinya Bankas1 gibi em-
peryalist kurumlarin talan politi-
kalart vs. karsisindaki duyarlilik
heniiz yetkin degildir.
Emperyalist-kapitalist diin-
ya diizeni tarihinin en derin,
en kapsamh bunalimim yasa-
maktadir. Bu bunahm tiim
diinya ekonomilerini icine al-
maktadir. Bunalimin kaynag:
kapitalist-emperyalist iilkeler-
dir. Bu iilkelerin krizi yar1-s6-
miirgelere yayilmaktadir. Em-
peryalist iilkelerle yari-somiirge
iilkelerin iligkileri mevcut buna-
limin diinyanin en iicra kogesine
dahi taginmasima vesile olmak-

tadir. Emperyalizm eskisi kadar
rahat, “uzlagsmaci” degildir ar-
tik. ABD, Rusya ve Cin karsi-
sinda giiciinii ve etkinligini ko-
rumak i¢in “uzlagsma” icinde ol-
dugu birka¢ konuda son donem-
de uzlagsmaz tutumlar igine gir-
di. Diinyadaki kirlenmeye kars1
alinmast gereken oOnlemlerde
diine kadar “ortaklik” varken
bugiin ABD aciktan bu ortaklig1
bozmaktadir. Fiize Kalkani Pro-
jesi uzlagsmazligin son yillardaki
doruk noktas: durumuna geldi.
ABD so6zde, “terorist” iilkelere
karst korunmanin geregini One
cikartiyor. Ancak, gercek bu de-
gildir. Elbette Irak, K. Kore,
Iran gibi iilkelerde 6nemli oran-
da silahlanma potansiyeli bulun-
maktadir. Bunu en iyi bilen de,
bugiin kars1 ¢cikanlarin da igcinde
yer aldig1 silah saticis1 emper-
yalist devletlerdir. Ve ABD de
elbette karsiti durumunda bu-
lunan bu iilkelerdeki silahlan-
ma potansiyeline engel olma-
nin ¢cabasina girecektir. Ancak
bu, gercegin oldukca basit ve
goriinen yamdir. Gercek olan,
ABD’nin ekonomik gerileme
icerisinde = bulunmasindan
kaynakh hegemonik giiciiniin
zayiflamasi ve buna 6nlem al-
ma cabasidir. Rusya ve Cin
ABD’nin gercek amacini goriip

onemli tepkiler gelistirmektedir.
Avrupa Birligi iiyesi giiclii dev-
letler de benzer tutumlar icine
girmekte, fakat yeterince agik ve
cesur davranamamaktadirlar.
Ancak, bunun zamanla tersine
donecegi, en azindan agiktan
kutuplagsmalar arttikca bu dev-
letlerin herhangi bir basin arka-
sinda yer almasi kacinilmazdir.
Bunun dinamikleri bugiinden
olugmaktadir. Bu yeni bir siire-
cin baglamas1 demektir. Bu ye-
ni sire¢ baslaims durumda-
dir. Emperyalizm bir arada
topyekiin bir saldir1 gercekles-
tirmis ve yenilgiye ugramstir.
Kazanmasi miimkiin olmayan
emperyalizm, icinde bulundu-
gu bu yenilgili durumda kendi
icinde onemli kapigmalar ya-
samaktadir veya yasayacaktir.
Emperyalizm, icinde bulundu-
gu bunalimmn bir iiriinii ola-
rak kendi icinde parcalanacak
ve catismali bir biitiinliik olus-
turacaktir. Bunun anlam ezi-
lenlerin daha korkung acilar ya-
samas1 demektir. Bunun anlami
yoksulluk, asir1 silahlanma, ac-
lik, igsizliktir. Devrim inancinin
yeniden ve daha giiclii olarak
benimsenecegi bir dénem icin-
deyiz.

Kiiresellesme denilen sii-
recte diinya halklari ne 6zgiirles-




mis, ne aydinlanmis ne de eko-
nomik refaha kavusmustur.
Diinya halklar1 yoksullagmis,
kolelestirilmis, cahillestirilmis,
zulme ugramistir. Tarihin sonu-
nun ilan edildigi “kiiresellesme”
retorigi cokiis icindedir. As-
ya’da ‘97 krizinden sonra topar-
lanma saglanamadi. Japonya
ekonomisi kiiciilmeye devam
ediyor, toparlanma hamleleri
basarisizlikla sonuglaniyor. En
son dolardaki deger kaybinin Ja-
pon firmalarini daha da zorlaya-
cagmi ve bu zorlanmanin ABD
ekonomisine de yansiyacagini
diistinmek yanlig olmayacaktir.
Diinya ekonomisinin lokomotifi
gorevini son on yildir “basarty-
la” yerine getiren ABD ekono-
misi de artik bu performansini
kaybetmektedir ve ekonomi
durgunluk yasamaktadir. ABD
dolar1 deger kaybetmektedir. Bi-
lindigi gibi ABD ekonomisinde
dolarin gii¢lii olmas1 6nemli bir
unsurdu. Simdi bu gii¢ kaybedil-
mektedir. Dolarin deger kaybet-
mesi dolarla dlgiilen biitlin de-
gerlerin geleceginden endise du-
yulmasina da neden olmaktadir.
Biiyiik yatirimcilarin endigeleri
para politikalarina kaginilmaz
olarak yanstyacaktir. Giiney As-
ya iilkelerinde 1997 yilinda ya-
sanan cokiislin etkileri heniiz
yok edilememigken yeni bir kriz
dalgasinin yayildig1 acgiklan-
maktadir. Japon ekonomisinin
toparlanamamasi, ABD ekono-
misinin resesyon yasamasi, Cin
ekonomisinin ise bunlarin aley-
hine gelisme gostermesi ve giic-
lii olanaklart nedeniyle yatirim-
lar1 cekmesi bu bolgedeki ¢okiis
teorisini gliclendirmektedir. Ya-
ri-somiirgelerin  bor¢ odemede
yasadiklari sikintilar da artmak-
tadir. Korkung yoksullasma ger-
cekligi ile agir dis borg yiikii bu
tilkelerde karmasaya, kaosa ne-
den olurken bu durum emperya-

list ekonomileri de etkilemekte-
dir. IMF dogrudan miidahaleler-
le bu kaosun emperyalist ekono-
milere dogrudan olumsuz etki
yapmasini engellemeye calis-
maktadir. En son Arjantin ve
Tiirkiye’de yasananlar bunu
gostermektedir. Iki iilkenin de
dis borg¢larint 6demelerini sagla-
mak icin yeni dig bor¢ sunuldu
ve neredeyse ekonominin tiim
yonetimi IMF heyetlerinin elle-
rine verildi. Emperyalizmin
elinde yetismis uzmanlar ekono-
miden sorumlu bakan haline ge-
tirildiler. Diinya ekonomisinin
motoru olan ABD ekonomisi
baglasig1 olan devletlere artik
eskisi kadar giivenmiyor yani.
Bu ayn1 zamanda ABD ekono-
misinin de giliven kaybetmesi

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Kisacas: diinyarnin hege-
monik giicii ABD, ekonomik
acudan zayiflamaktadr. Bu
da diinya ekonomisini dog-
rudan etkileyecektir.

anlamina gelir. Bunun tersine
cevrilmesi ve giivenin yeniden
kazanilmast miimkiin miidiir?
Evet miimkiindiir. Ama bir za-
man i¢in. Kacinilmaz bir sekilde
ayni durum yine ve daha da de-
rin bir bicimde yasanacaktir.
Bugiinkii giiven bunaliminin er-
telenmis giiven bunalimlarinin
bir toplam1 oldugu unutulmama-
lidir. Ertelemeler sonsuza kadar
stirmez. Arti, bu giiven bunali-
mi, Ozellikle kapitalist iilkelerde
anti-kapitalist hareketlerin yo-
Sunlastigi doneme rastlamigtir
ve bunun da iistiine Cin gibi ge-
lecegi “parlak” bir ekonomi ge-
lismektedir, Rusya ve Cin bir
araya gelmekten cekinmeyerek
kimi zaman aciktan meydan
okumaktadir. Japon ekonomisi-
nin kiiciilmeye devam etmesi de
ABD icin bir handikap olustur-
maktadir.

Kisacasi diinyanin hegemo-
nik giicii ABD, ekonomik agi-
dan zayiflamaktadir. Bu da diin-
ya ekonomisini dogrudan etkile-
yecektir.

“Tek kutuplu diinya” retori-
ginin anlamini, etkisini yitirdigi
bir dénem yasamaktayiz. ABD
hegemonyas1 zayifladikca onun
yerine gecmeye heves eden dev-
letlerin etkinligi artmaktadir.
Rusya ve Cin su asamada
ABD’nin yerine ge¢meye aday
olduklarini ortaya koymaktalar.
Bunun icin ozellikle Kafkas-
ya’da ve Afganistan saldirisin-
da ortak politikalar benimsiyor-
lar. Kafkasya’nin ve Afganis-
tan’in diinya enerji sektoriindeki
Oonemini ve bu sektoriin de diin-
ya ekonomisindeki yerini dii-
stindiiglimiizde bu ortakligin an-
lam1 anlagilacaktir. Enerji sek-
toriindeki gelismeler halen
emperyalizmin gelecegini an-
lamakta en belirleyici unsur-
dur. Gelecegi anlamak isteyen-
ler icin bu sektorii ¢oziimlemek
giiclii veriler sunacaktir.

Enerji sektorii onemli bir
krizin esigine gelmis durumda-
dir. Enerji sektoriinde yasanacak
derin bir kriz tiim diinya ekono-
misine ¢ok biiyiik etkilerde bu-
lunacaktir. Bu etki, egemen
devletlerin ve ozellikle de
ABD’nin dis politikasinda
koklii degisimlere neden olur.
Enerji sektoriine yeni yatirimlar,
maliyet yiiksekliginden ve ve-
rimsizlik endigesi duyuldugu
icin gerceklesmemektedir. Mev-
cut alt yapi ise eskimis durum-
da. Altyapt yetersizlikleri ve
neo-liberal politikalar bu sektor-
de tikanmaya yol acmig durum-
da. Kriz cdziicii, her krize de-
va Serbest Piyasa Ekonomisi
simdiki krizin nedeni olarak
goriilmektedir. Bu da Yeni
Diinya Diizeni retoriginin so-
nunu isaret ediyor. Krizin ne-
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denleri arasinda en onemli yeri
deregiilasyon ve serbest piyasa
almaktadir. Ozel sermayenin
eline gecen sektdrlerin hepsinde
oldugu gibi enerji sektoriinde de
stok yapmak kar getirici goriil-
medigi ve kar maksimizasyonu
saglamaktan bagka bir hedef ta-
sinmadi8 i¢in ek stok miimkiin
oldugunca daraltildi ve bugiin
hizla yaklasan krizin zemini
olustu. Petrol, dogalgaz ve
elektrikte kapasite fazlasi nere-
deyse tamamen erimis durum-
dadir. Enerji sektoriindeki bu
daralma ve kar giidiisiiniin esas-
lig1 hizla sektordeki fiyatlarin
borsada, spekiilatif bir tarzda
belirlenmesin ve her esintiye du-
yarlilik kazanmasina neden ol-
du. Cok ciddi dalgalanmalarin
yasandig1 fiyat tespitleri diinya
ekonomisinde onemli sarsintilar
yasattl. Varolan altyap: eskimig
oldugu halde, kar riskinden kay-
naklr yatirim yapilamamaktadir.
Kesfedilen rezervlerin iglenmesi
ise yine pahali yatirnmlar gerek-
tirdigi ve kisa zamanda kar geti-
rici olamayacag1 i¢in diisiiniil-
mek dahi istenmiyor. Bakii-
Ceyhan boru hattinin désenmesi
icin yapilan anlagsmalarda dev
tekellerin Tiirkiye gibi devlet-
lerden yatirim icin nasil zorla-
malarda ve hatta dayatmalarda
bulunduklarma tanik olduk. Ki-
sa vadeli zararlar devletler tara-
findan karsilanacak. Buna kar-
sin isletme bu tekellere ait ola-
cak. Iste sistemin isleyis kuralt
budur. ABD’nin ve dolayistyla
diinya ekonomisinin giivenligi
bu sektordeki gidisattan kaynak-
It olarak tehlikeye girmis du-
rumdadir. Enerji kapasitesinde
yasanan sikintinin hizla biiyiidii-
gii bir gercektir. Neo-liberalizm
ise bunu tersine cevirebilecek
bir model degildir. Ortadogu ve
Kafkaslar enerji sektoriiniin en
belirleyici bolgeleridir. Bu bol-

geler iizerindeki hakimiyet tiim
emperyalistler icin biiyiik 6nem-
dedir. Balkanlar, Ortadogu ve
Kafkasya’da yakin siiregteki ge-
lismeler, ozellikle Asya’daki
Rus ve Cin emperyalistlerinin
ataklar1 ile birlikte, ABD’nin
diinya hegemonyasindaki konu-
munu etkileyici rol oynamakta-
dir. Biitiin bunlarin (stiine,
“kendi evinde ancak uzaylilarca
vurulabilir” dokunulmazligini
fena bicimde bozan 11 Eyliil
darbeleri gelince, is cigrindan
cikmistir. ABD emperyalizmi;
sarsilan imajini diizeltmek, sili-
nen makyajimi tazelemek, yiki-
lan itibarin1 yeniden saglamak,
kaybolan havasini geri getirmek
ve boylece tehlikeye giren diin-
ya liderligini saglama almak
icin, kanli savas eldivenlerini
tekrar giymis bulunuyor. Son
yirmi yilda elinden ¢ok az ¢ikar-
dig1 eldivenlerinin iizerinde,
“bar1s”, ‘“demokrasi”, ‘“‘insan
haklar1”, “ozgiirlik”, “adalet”
gibi sozciiklerin yanmda artik
“anti-terdrizm” de yaziyor.
Bununla birlikte 11 Eyliil
saldirilart ABD’nin yeni kon-
septini hayata gecirmede de bir
bahane olmustur. Afganistan’in
emperyalist saldirganliga maruz
kalmast ABD emperyalizminin
yeni konsepti ile de ilgilidir. An-
cak hemen sunu da belirtmek
gerekir ki 11 Eyliil saldirilarin-
dan once Afganistan, ABD agci-
sindan ele gecirilmesi gereken
bir bolgeydi. Bu gergek, 11 Ey-
liil saldirisindan once Amerikan
Genelkurmayi’na sunulan bir
raporda soyle ifade edilmekte-
dir. “Afganistan’t artik kendi
haline birakmafktan vazgecmeli-
yiz. Bati’min Sovyetler’in dagil-
masindan sonra izledigi bu poli-
tika biitiin bolgeyi, Kafkaslar's,
Cecenistan’t hatta Usame bin
Laden’i  hesaba  katarsak
ABD’yi bile etkiler hale geld.

Afeanistan sorununa ¢oziim bul-
madan Orta Asya’dafki yeni ba-
gumsiz cumhuriyetleri giivenlige
kavusturamayiz. Bugtin Afganis-
tan’da Rusya, Cin, Pakistan,
Hindistan ve lran, zit Lkutuplar
destekleyerek isi icinden ¢ifil-
maz hale getirmis durumda-
lar”(Aktaran Aksiyon 29 Eyliil
2001 say1 356 syf 32)

ABD emperyalizminin yeni
Dort Yillik Savunma Degerlen-
dirme Raporu (Quadrennial De-
fense Review, QDR-2001) ge-
cen hafta icerisinde aciklandi.
Boylelikle ABD emperyalist
haydutlart is¢i siift ve diinya-
nin mazlum halklaria yonelik
saldirilarinin konseptini yeniden
diizenlediler. Bu savunma rapo-
ru ile ABD emperyalizmi, yeni-
lenen konseptiyle 11 Eyliil sal-
dirisim1 da i¢ine alacak bicimde
yeniden diizenledigini goérmek-
teyiz. Boylelikle ABD emperya-
lizmi, daha 6nceden benimsedi-
8i iki cephede savasi siirdiirebil-
me anlayisindan resmen vazgec-
tigini acgiklamig oldu. Bu kon-
septin igerigine baktigimizda,
ABD emperyalizminin bundan
sonraki silirecte Afganistan’a
saldirdiklar1 gibi diinya halklari-
na da saldiracaklarinin isaretle-
rini vermektedirler. Bu raporda
yer alan bazi boliimlere Ergin
Yildizoglu’'nun 8 Ekim tarihli
bir yazisindan aktarmalarla de-
ginecek olursak daha anlasilir
olur saniriz.

QDR-2001 raporunun giris
boliimiinde Donald Rumsfeld’in
“ABD, dismaniarimn kim ola-
cagmi ve savaglarin nerede ¢i-
kacagmn tam olarak bilemez ve
bilemeyecektir” (s.1) ifadesine
yer verilerek “4imun nerede ve
ne zaman saldiracagindan ¢of,
olast bir saldirganin hangi ola-
naklarla saldirabilecegini diigii-
nerek ona gorve hazirlanmak”
(s.6) anlayisim ortaya koymak-




tadirlar. Boylelikle ABD emper-
yalistleri, diinyanin ezilen halk-
larma yonelik kendi belirledik-
leri, kendilerinin ilan ettikleri
bir gerekceyle saldirmalarini,
kendileri agisindan ortaya koy-
maktadirlar. ABD emperyalist-
leri “kendi wulusal cikariarinin
global  oldugunu  saptiyor”
(s.25) Boylelikle diinyanin her-
hangi bir bolgesine kendi ulusal
cikarlar1 agisindan saldirmanin
kendileri agisindan mesrulugu-
nu(!) ifade etmektedirler. Bura-
dan hareketle “bu yeni stratejik
ortamda ABD nin, Bati Av-
rupa ve Kuzey Asya’dafki fo-
nuglanmasimin yetersiz oldu-
guna difkat cekiyor. Bu sap-
tamadan  hareketle de,
ABD nin askeri konuglan- §
masuun yeniden yonlendiri-
lecegini, bu bolgeler disimnda
yeni islerin gerekecegini
aciklyor. Diinyanin iizeri-
ndeki her alamin ABD’ye
agik olmasi saglanacak, ka- |
patilan yerlere, ornegin bir |
ulus devletin toprakiarina,
zorla girmek, rejimi degistir-
mek soz konusu olabilecek.”
(s.26) Yeni Stratejik Cerceve
boliimiindeki “yeni caydiri-
cilik prensibi, var olan bir
diismana degil de olas1 bir
diismanin yaratabilecegi o/a-
81 tehtidlere karst konuglan-
mayi, ister-istemez bir sirefli
militarizmi, ¢ yavaslamayacak
bir silahilanma yarisin: giindeme
getirivor”

Rusya ve Cin ozellikle Kaf-
kaslar’da yogunlagmis durum-
dadir. Rusya ve Cin etrafinda
kenetlenen yari-somiirgeler de
artmaktadir. Bu da diinya eko-
nomisinde daha biiyiik daralma-
lara neden olacaktir. ABD ise
bir yandan dev tekelleriyle Kaf-
kaslar’da etkinlik kurmaya cali-
styor, diger yandan da Ortado-
gu’da sarsilan otoritesini koru-

maya calistyor. Ki bugiin Afga-
nistan saldirisinin altinda yatan
gercek; Kafkaslara ve ozellikle
de Hazar petrollerinin, acik de-
nizlere indirilmesi, petrol yolu-
nun agilmasi yatmaktadir. ABD
bugiin zafer kazanmig goriinse
de kazandig1 bu zafer piriis zafe-
ridir. Isinin zorlastig1 aciktir.
Kriz sadece enerji sektoriinde
yasanmiyor. Ayni zamanda egi-
timde, saglikta, ulasimda, ko-
nutta vs. yasanmaktadir. Bu gii-
nlimiiziin 6nemli dalgalanmala-
ra gebe oldugunu gostermekte-

dir.

Son yillarda ekonominin
muazzam ve sonsuz gelisiminin
ornegi olarak Yeni Ekonomiden
bahsediliyordu. Oysa bir zaman
sonra bu muazzam ekonominin
de geleceginden korkulmaya
baslandi. Isin 6ziinde yine yati-
rim sorunu var. Bilisim teknolo-
jisinin hizli gelisimi ekonomide
yeni bir ¢1ir agmusti. Uretimde
hem hiz ve hem de istikrar yaka-
lanmigti. Ama bu hiz ve istikrar
ilk anlardaki uyumlarim yitirdi-
ler. Hiz istikrarin Oniine gecti.

Simdi hizli gelisime uyum sag-
lamanin bir geregi olan altyap1
yatirimlar:  gerceklestirileme-
mektedir. Clinkii ¢ok biiylik bir
maliyet gerektiren altyap: ihti-
yacini karsilayacak para buluna-
mamaktadir. Yaratilan canava-
rin kurbani olmak tam da budur
herhalde...

Mevcut diinya diizeni halk-
larin aleyhine gelismeye ve ge-
nislemeye devam etmektedir.
Bolgesel haksiz savaslarda kat-
ledilen, yasamlar1 alt-iist olan,
aclik ve yoksulluk yasayan bol-
ge halklar1 olmaktadir.
Savaglarin en biiyiik fatu-
rast halklara ¢ikmaktadir.
Bu savaglar emperyaliz-
min ¢ikarmadir ve bizzat
emperyalistler tarafindan
tesvik edilmektedir. Bal-
kanlarda bu gercek cok
nettir.  Yugoslavya’'nin
par¢alanmas1 tamamen
ABD ve Avrupa devletle-
rinin hedefiydi ve gercek-
lestirildi. Milogevi¢ ger-
cekte sadece figiirandi.
Beslenmis, giiclendiril-
mis, tesvik edilmis Milo-
| sevi¢c bir anda tek suclu
_ | olarak uluslar arasi mah-
kemelerde yargilanmaya
. | baglandi. Tim diinya

3 halklar1 gercegi gdrmek-
tedir. Ortada kocaman bir
aldatmaca var. Tiim diinya NA-
TO’nun gercek kimligini gor-
miis durumdadir. Bu bir barig
gilici degildir. Bu tamamen
mevcut ABD hegemonyasinin
slirgit olmasin1 garantileyen bir
askeri savas aygitidir. Zaten bu
nedenle, Avrupa devletleri ya-
kin zamanda Avrupa Giivenlik
ve Savunma Kimligi'ni olustu-
racaklar. NATO bir barig giicii
olsaydi Avrupa neden bdyle bir
kimlige ihtiya¢ duysundu!.

Israil Filistin halkina karg:
saldirilarimi daha da artird ve
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bu da diinya genelinde ve ozel-
likle de Arap halklarinda Is-
rail devletine karsi olan tepki-
yi yiikseltti. Israil haksiz savasi-
n1 hicbir engelleme ile karsilas-
madan en pervasiz saldirilarla
stirdiirmektedir. Filistin halk al-
datmadan, oyalamadan, teslim
almaktan ve boyun egdirmekten
bagka anlami olmayan bir “baris
stireci’ne sokularak yiiriittiigii
hakli miicadelede basarisizliga
mahkum edilmek isteniyor. Uz-
lagmac1 Filistin 6nderligi de bu
mahkumiyeti esasta kabul etmis
durumda. Buna karsin sular du-
rulmuyor. Ciinkii arka plana
atilmak istenen devrimci halk
gercekligi bu tutumu yadsiyor,
kabul etmiyor ve kendi onderli-
gini zorlayarak Israil’in diinya
gericiligi ile birlikte hedefledigi
kolelestirmeye kars1 ¢ikiyor. Fi-
listin halkinin direnisi devrim-
cidir, hakhdir. israil gercekles-
tirdigi isgalden bu yana diinya
gericiligi ile birlesmis durumda-
dir. Icinde esasta Tiirkiye’nin
de bulundugu bu diinya geri-
ciligine kars: Filistin halkinin
devrimci direnisi desteklen-
melidir. Israil’de somutlasan
diinya gericiligine kars1 ¢ikilma-
Iidir. Tiirk devletinin bu savasta-
ki yeri tiim c¢iplakligiyla agiga
cikarilmalidir. Tiirkiye halki si-
yonizme, Israil fasizmine karsi
ezilen Filistin ulusunun yanin-
dadir. Tiirkiye halkmm cikari
Filistin halkinin ¢ikari ile bir-
lesmektedir. Tiirkiye’nin Israil
ile yaptig1 tiim anlasmalar Isra-
il’in bu haksiz savagma destek
icerigindedir. Ciinkii, fagist
Tiirk devletinin yiiriittiigli hak-
siz savas da ayni sekilde Israil
tarafindan desteklenmistir ve
desteklenmektedir. Tiirk devle-
tinin sozde kalan barig cagrilar
bu pratigiyle zittir. Kendi soyle-
mini inkar eden bu pratige kars1
cikilmalidir. ABD bugiin ¢ok

daha acgik bir sekilde (Clinton
doneminde Israil’in haksiz sava-
sina yine destek vardi ama o do-
nemki cikarlar barig politikasini
gerektiriyordu) Israil suikastle-
rine, saldirilarina destek olmak-
tadir. Israil’in teshir edildigi
yerlerde kendisi teshir ediliyor-
mus gibi agirt tepkiler sergile-
mektedir. Biitiin bunlar Ortado-
gu’da gelecek zamanin gecmis
zamanki gibi olmayacagini gos-
termektedir.

Tiirkiye, etrafindaki karmasa-
ya miidahale edemeyecek kadar
kendi i¢ine gdmiilii vaziyettedir.
Ismail Cem aktif bir dis politika
izlenimi verse de bugiine kadar
esas olan basarisizliktir. Yuna-
nistan ile iligkilerin gelisme egi-
limi icinde oldugu goézleniyor,
ama bunda son dénemde Yunan
dis politikasinin esneklegsmesi-
nin biiytik etkisi vardir. Ki, Yu-
nanistan gelecege oynamakta-
dir. Yakin gelecekte, Tiirkiye ile
Yunanistan arasindaki sorunlar
Avrupa Birligi’nin giindemine
daha giiclii olarak oturdugunda
Yunanistan bu esnek politikasi-
nin tirlinlerini alacaktir. Tiirki-
ye’nin Avrupa Birligi devletle-
riyle celisen istekleri, c¢ikarlar
da bu kosulda daha etkisiz hale
gelecektir. Olumlu goriinen bu
tek iligkinin niteligi de budur.
D1s politikada Tiirkiye son yil-
larm en derin agcmazlarmm ya-
samaktadir. Bunun en belirle-
yici nedeni Tiirk devletinin diin-
ya ekonomisi ve politikast ile
biitiinlesme politikasinin kendi
tarihi ve milli politikalariyla ca-
tisma halinde olmasi ve ege-
menliginin bu durumda zarar
gorebilecek olmasidir. AGSK
ve Avrupa Ordusu meselelerine
onay vermesi bu baglamda de-
gerlendirilmelidir. Avrupa Birli-
gi'ne iiyelik meselesi Tiirki-
ye’nin siki sikiya sarildigi devlet
(hatta tarihi ve milli (!) ) politi-

kalarindan taviz vermesine bag-
It goriinmektedir. Ki bu bile ye-
terli olmayacaktir. Cilinkii Avru-
pa Birligi’'nin kendisi de yeterli
bir birlik kimligine heniiz sahip
degil. Avrupa gercekligine daha
da aykiri durumda bulunan Tiir-
kiye’nin bu birlige girmesi pek
anlamli ve gercekci degildir.
Tiirki cumhuriyetlerde hedefle-
nenler bir rilya olmaktan oteye
gidemedi. Ki bu riiya daha ger-
cekeiydi.

Tiirkiye ekonomisi enflas-
yon ve durgunlugu ayni anda
(Stagflasyon) yasamaktadir. Bu
da siirekli bir hiperenflasyon
tehlikesinin kapida oldugunu
gosterir. Ekonominin durgun-
luktan kurtulmasi icin talebe yo-
nelik destekleyici mali politika-
lar uygulansa hiperenflasyon
olusacaktir. Mevcut ekonomi
yonetimi su anda bdylesi bir po-
litikayr benimsemiyor. Muhale-
fetteki ekonomi profesorii buna
onemle dikkat cekti!l.. Ancak,
Oyle goriiniiyor ki, esas mesele
hiperenflasyon korkusu degil.
Tiirkiye 6demek zorunda oldu-
gu dis borg yiikiiniin agirlig: al-
tinda emperyalist politikalarin
diginda hicbir adim atamamak-
tadir. Bu tam baglanmighk dev-
let biinyesinde aligilagelmis uy-
gulamalar1 dahi engellemekte-
dir. Tiirkiye ekonomisi bor¢
6deme mekanizmasina déniis-
tiriilmiis bir ekonomidir.
Bor¢ 6deyemez hale gelmesi
onun cezalandirilmasi ve belki
de yikilmasi i¢in yeterli olacak-
tir. Bu yiizden kesinlikle IMF
politikalarindan vazgecilemiyor.
Kamu harcamalar kisilacak, el-
de edilen tiim kaynak sermayeye
transfer edilecek, sendikal hare-
ket yok edilecek ya da devlete
baglanacak, ekonomide kamu
denetimi kaldirilacak, sermaye-
nin Oniinde hicbir engel birakil-
mayacak vs... Ekonomideki




depresyonu gidermek ig¢in
IMF’in sundugu yol budur. Ser-
maye desteklenir, verimsiz iglet-
meler tasfiye edilir, is¢iler bo-
gaz tokluguna ¢alistirilir, ekono-
mide “yaratict yikim” gercek-
lestirilir ve arkasindan yenilen-
mis bir teknolojik temel iizerin-
den yeniden biiyiimeye gecilir.
Reagan ve Thatcher diinya halk-
larma boyle bir ekonomi modeli
sundular ve bu model yillardir
halklarimn iizerinde uygulanmak-
tadir. IMF tiim olumsuzluklari-
na, halktaki tepkilere ragmen bu
politikalar1 dayatmaya devam
ediyor. Bundan vazgecemiyor.
Ciinkii emperyalist ekonominin
korkung bir somiiriiye denk ge-
len bu politikalara ihtiyaci var.
Emperyalizm Sili’de Pinochet
diktatorliigii, Tirkiye’de 12 Ey-
liil askeri fasist cuntasi gibi top-
lumsal maliyeti yliksek canavar-
lar yaratmaktan bikmiyor, ce-
kinmiyor.

Son zamanlarda diinya-
da oldugu gibi Tiirkiye’de de
Keynesyen politikalarin uygu-
lanmasi gerektigine dair acik-
lamalar, belirlemeler yapil-
maktadir, Reel ekonomiye ya-
tirrm yapmanin gerekliligi tarti-
silmaya ve hatta onemli bir ke-
sim tarafindan savunulmaya
baslandi. Zaten ekonomi yoneti-
mi de iktidara geldigi andan be-
ri buna deginip gelecek zamana
erteliyordu. (Serbest Piyasa
Ekonomisi artik eskisi gibi alter-
natifsiz goriilmiiyor demek ki!..)
Tiiketimin ve iiretimin artmasini
saglayacak bir diizenlemeden,
segici bir vergilendirmeden,
kaynak transferinin denetime
alinmasindan ve bunun iiretime
doniik yapilmasindan, zengin-
den fakire bir aktarimdan vs.
bahsedilmektedir. Bu miimkiin
miidiir? Kisa siireli evet, bu kisa
stireden sonra yeni bir felaket
kacinilmazdir. Ciinkii, ekonomi-

nin dayandig giicler gergegi bu-
na izin vermez veya veremez.
Bu ekonominin sisteme baglanig
tarzinin belli kurallar1 vardir,
Carklar1 yalnizca i¢ karla veya
birikimle donmiiyor. Siirekli dis
kaynak gereksinimi nedeniyle
disariya deger transferi yapmak
lizere sekillenmis bir ekonomi-
nin bunu uygulamasi miimkiin
degildir. IMF o6zgiiliinde ulus-
lararas1 sermaye ile catigma or-
tamina girebilecek bir ekonomi
yonetimi yok ise yeni bir durum
da yok demektir. Catisma orta-
mina girildigi anda da ulus-
lararas: sermayenin taktigi bili-
niyor, iilke parasma spekiilatif
saldirilarla merkez bankasinin
rezervlerini bosaltmak, sermaye
kacisini tegvik etmek, daralmay1
hizlandirarak siyasal baskiy1
artirmak ve sonucta diz ¢oktiir-
mek.... Hizla daha derin buna-
Iimlara dogru yol ahyoruz.
Diinya tizerindeki kutuplasma
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her alanda derinlesmektedir.
Emperyalistlerin kendi arala-
rinda kutuplagmalari, emper-
yalistlerle ezilen uluslar ve ezi-
len halklar arasindaki uzlag-
mazhk gelismektedir. Kapita-
list-emperyalist iilkelerde de
i¢ huzursuzluk artmaktadir.
Biitiin diinya bir resesyon ile
kars1 karsiyadir. Diinyada is-

kabul

o

sizlik her gecen giin artmakta-
dir. Gelisen durgunlukla birlikte
bu sosyal belanin emperyalist
tekellerin basin1 agritacagi bu-
glinden goriilmektedir. Hatta
mevcut anti-kapitalist hareketin
bir parcasini ve hatta dnemli bir
parcasini issizler olusturmakta-
dir. Kapitalist iilkelerde goriilen
derin hosnutsuzluk yari-somiir-
ge lilkelere de yansimaktadir.
Tiirkiye kendi i¢ine gomiilii du-
rumdadir. Bunun nedeni son do-
nem i¢ine girdigi ekonomik ve
politik krizdir. Iplerin tamamen
IMF’nin eline verildigi bu kriz
doneminin Tiirkiye halkina ¢ok
derin bir yoksulluk getirdigi ¢ip-
lak bir geklide ortadadir. Yok-
sulluk derinlesmektedir. Igsizlik
artmaktadir. Uretim hizla gerile-
mektedir. Mevcut piyasa yati-
rimcilara kesinlikle giiven ver-
memektedir. Spekiilatif serma-
yenin talanina acik hale gelmis
para politikast hi¢gbir denetimi

etmemektedir. Tiirki-
ye’deki kriz diinya ekonomisin-
deki resesyonla eg zamanli ge-
lisme gosterdi. Bu es zamanlilik
krizi daha da agirlagtiran bir etki
yaratmaktadir. Egemenlerin tam
bir belirsizlik yasamalarinin bu
durumla ilgisi vardir. Bu belir-
sizlik ortaminda hic eksilmeyen
bir giivensizlik yasaniyor. “Giig-
lii Ekonomiye Gecis Programi1”
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denilen yeni ama bildik bir
program uygulaniyor simdi. Uy-
gulandig1 siire boyunca kayda
deger hicbir olumlu veri sunma-
yan bu programla ddenmesinde
zorluklar yasanan borclar dde-
nebilir hale getirilmek isteniyor.
Mevcut kriz ortaminin degisimi-
ni hedefleyecek hicbir politika
uygulanamazken bor¢ ddemele-
ri i¢in her tiirlii caba harcanmak-
tadir. “Reel ekonomiye kaynak
aktarimi olamaz, ¢iinkii 6den-
mesi gereken bir bor¢ var”,
“Halkin yoksullagmasina kat-
lanmak zorundayiz, ¢iinkii kur-
tulus ilk 6nce finans sermayenin
hakkidir, onlar kurtulmadan
kimse kurtulamaz”. “Dig borgla-
rimiz olmasa ¢ok kolay giiclene-
bilir, geligebiliriz. Ama borcu-
muz var’... Iste mevcut ekonomi
yonetimi bdyle diislinliyor ve
diisiindiigiinii “dervis” diiriistlii-
giiyle acikliyor!... Bu diiriistliik
abideleri -0zellikle de ekonomi
yonetimi- oldukga agir bir mali-
yetin altina girildigi halde halki
gelecege dair aldatmaktan da
geri durmuyorlar. Kriz ile birlik-
te devletin tarim politikasinin
IMF tarafindan nasil belirlendi-
&i agikca ortaya ¢iktigr halde ta-
rimda atilim yapilacagi sdyleni-
yor. Tiirkiye’de tarim her ge-
cen giin daha fazla disa ba-
gimh hale getirildi, tarima
destek politikalar1 adim adim
kaldirildi ve bugiin tarimda ve
hayvancilikta 6nemli bir ¢6-
kiis yasanmaktadir. Ihracati
yapilan bir¢ok tarimsal iiriin ar-
tik ithal ediliyor veya edilecek.
Mercimek, piring ve nohut ithal
edildi. Seker, tiitlin ithal edile-
cek, hayvansal {riinler icin kap1
kap1 dolasilacak. Tarimda {ireti-
min durmast i¢in her tiirlii yasal
diizenleme yapiliyor. Ziraat
Bankas: ticari kredi faiz oraniy-
la kredi verecegini agikladi. Bu
politikalar iireticinin kendini ye-

niden iiretme olanaginin ortadan
kaldirilmasi, iiretim yapamaz
hale getirilmesi demektir. Ta-
rimda bu politikalarla atilim ya-
pilamaz, tasfiye yapilir. Bu tas-
fiye sonucunda Tiirkiye’de disa
bagimlilik en u¢ boyutlara ulag-
mis olacaktir. Biitiin bunlar ya-
ri-somiirgelerden emperyalist
lilkelere kaynak transferi icindir.

Egemenler, mevcut diizen-
de egemen olmak, yonetmek is-
teyenler bu yeni donemin oyun-
cular1 olmak i¢in can atiyorlar.
Bu dénemin ruhunu inceledigi-
mizde ve kavradigimizda bu ye-
ni partilerin potansiyelini, giicii-
nii ve gelecegini de ongorebili-
riz. Donemi belirleyen 6zellikler
nelerdir? Diinya capinda bir re-
sesyon yasanmakta. Ve bu re-
sesyon hizla yari-somiirgelere
yayilmaktadir. 1980’lerde be-
nimsenen ve kriz kontrol mode-
li olarak, diinya ekonomisine
uyum amaciyla uygulanan neo-
liberal politikalar islevlerini yi-
tirmis durumda. Bu politikalarla
krizler daha da derinlesmekte-
dir. Diinya ¢apinda gii¢lii bir an-
ti-kapitalist muhalefet gelismek-
tedir. IMF ezilenlerin en belir-
gin hedefi haline gelmis durum-
da, dev sirketlerin egemenligine
biiyiik bir 6fke var. Ekonomik
kiiresellesmenin  sonuclarina
kars1 cikanlarin sayisi ve temsil
ettikleri sosyal taban genisle-
mektedir. Tiim bu gelismeleri
egemenler de takip ediyor. Son
donemde sivil toplum orgiitle-
riyle goriismeler yapiliyor. Is-
birligi gelistirilmek isteniyor.
Tiim bunlar siirecin esas dgeleri-
ni ve gelisim dinamiklerini
olusturuyor.

Tiirkiye’de ekonomik is-
tikrarsizligin artt1g1, yoksullu-
gun daha da yogunlastig1 bu do-
nemde yeni parti ¢aligmalart da
artmaktadir. Yeni donemler yeni
partilere ihtiya¢ duyarlar. Yeni

parti caligmalarinin artmasi ve-
ya yeni partilerin kurulmasi
mevcut partilerle bu siirecin iler-
lemediginin itirafi olarak kabul
edilmelidir. Tiirkiye’de yeni bir
donem olusmaya basladi. Mev-
cut partilerin ve yeni kurulanla-
rin hi¢biri neo-liberal politikala-
ra karsi cikmiyor, higbiri tiim
diinyada gelismekte olan dev-
rimci dalgaya deger vermiyor,
hicbiri IMF’nin varlifina gercek
bir tepki duymuyor ve yine hig-
biri yasanmakta olan krizin se-
bebi olarak kapitalist-emperya-
list diinya sistemini gormiiyor.
Demek ki, hicbiri bu donemin
partisi olmaya aday degil. Kitle-
ler karsisinda esasta bir fark ta-
simayacaklar. Yapilmakta olani
yapmaya devam edecek hepsi.
Bu da politik alandaki mevcut
krizin siireklilik halinin devami
demektir. Bugiin ii¢lii olan ko-
alisyonun yarin dortlii, besli ol-
mas1 ihtimali kuvvetlenmekte-
dir. Elbette devlet, bu kadar par-
calt bir hiikiimetin olugmasina
engel olacak yasal diizenlemele-
ri yapacaktir. Ancak, bilinmeli
ki, mevcut giivensizlik ortamin-
da, tek partinin cok erken yip-
randig1 ve saf dis1 kalabilecegi
bir durumda koalisyon hiikii-
metleri daha uygundur. Boylece
krizlerden, emperyalizme uyum
politikalarindan, yolsuzluklar-
dan, ekonomik durgunluktan,
politik agmazlardan tek parti so-
rumlu olmaz ve bir biitlin so-
rumluluk da kimseye yiik ol-
maz!... Iste son koalisyonun bu
meseledeki konumu tam da bu
durumu ortaya koyuyor. Mevcut
gelismelerden kimse sorumlu-
luk duymadig1 gibi, her biri bii-
tiin olarak yani hiikiimet olarak
sorumlulugu omuzlamaktan (!)
cekinmiyor. Avantajlar1 ile de-
zavantajlarim1 alip degerlendir-
digimizde bu donem i¢in koalis-
yon hiikiimetlerinin daha uygun




oldugu gozleniyor. Uyum yaka-
lamak, uzlagmak, hosgoriilii ol-
mak gibi erdemler de tasinmis
oluyor!...

Kriz tiim sektorlerde iflas-
lara, tiretim kapasitelerinde geri-
lemelere neden oldu. Iflaslar ve
iretim kapasitelerindeki gerile-
meler yogun issizlige neden ol-
maktadir. Kriz ile issizlik ara-
sinda dogrudan bir iligski var.
Krize yonelik coziimleri issizlik
meselesindeki gelismelere baka-
rak degerlendirebiliriz. Mevcut
gelismelere bakildiginda iflaslar
ve iiretim kapasitelerinde gerile-
meler devam etmektedir. He-
men her sektdrde yogun isci ci-
karmalar yasandi. Bu issizlik
furyasmin gelisme gosteren em-
peryalizm ve kapitalizm karsiti
hareketlere yonelmesi ¢cok muh-
temeldir. Ozellikle kapitalist-
emperyalist iilkelerde her sefe-
rinde biiyiiyen anti-kapitalist ha-
reketin biinyesini bu kitle biiyiit-
mektedir. Yari-somiirgelere ya-
yilan krizin daha biiyiik kitle ha-
reketlerine yol acacagini yine bu
yogunlagan yoksulluk ve issizli-
ge bakinca ongorebiliriz. Issiz-
lik dalgas iiretim kapasitelerin-
deki gerilemelerin sonucudur.
Yoksa, isciye gereksinim azaldi-
&1 icin degil. Bu son krizin ya-
ratt1g1 igsizlik bunu cok net gos-
terdi.

Yoksullugun arttig1, iireti-
min azaldig1 bu siirecten ofke,
kaos, tepki ¢ikar ve ¢ikmaktadir.
Bireysel tepkiler bir¢ok iilkede
oldugu gibi Tiirkiye’de de art-
maktadir. Intihar vakalarinda ar-
tiglar var. Finans piyasasinda
yasanan kriz zamanla reel piya-
saya yansimaktadir. Heniiz bu
yansimalar doruk noktaya var-
mis degil. Mevcut ekonomi po-
litikalar ve mekanizmalar finans
sermayenin cikarlarim1 koruma-
ya ve giiclendirmeye doniiktiir.
Bu yaklasim reel ekonominin

gercek sorunlarini ve durumunu
gizlemektedir. O nedenle ilk
baglarda acik olarak goriilmeyen
iretim sektorlerinin problemleri
oniimiizdeki siirecte daha da yo-
gun olarak biiyliyecektir. Devle-
tin bu problemleri ¢6zmek gibi
bir ama¢ koymadig1, buna giicii
yetmeyecegi acikca yetkililer ta-
rafindan belirtilmektedir. Bu
yonde atilacak adimlarin Subat
krizinde goriildiigii gibi etkili bir
spekiilatif saldir1 ile karsilanaca-
&1, bunun da mevcut krizi derin-
lestirecegi aciktir.

Kiiresellesme karsiti hare-
ketin gelisimi kargisinda emper-
yalist devletlerin, kurumlarin si-
vil toplum orgiitleriyle igbirligi-
ne agirlik vermeye basladiklari-
n1 belirtmistik. Tiirkiye’de de
devlet, ozellikle sendikalarla is-
birligi yapmak icin 6nemli faali-
yetler gelistirdi. Daha Onceki
yazilarimizda da bu oOzellige
vurgu yapmis ve bu calismalarin
tiriinii olan ESK’nin devletgi, is-
birlik¢i bir yap1 oldugunu belirt-
mistik. Sitire¢ ESK ve benzeri
kurumlarinin yogunlasan yeni
somiirii carkinin iglemesinde
onemli roller aldiklarint goster-
mektedir. Bu nitelikteki kurum-
larin 6niimiizdeki siirecte de rol-
lerini oynamaya devam edecek-
leri agiktir. TURK-IS veya
DISK veya benzerleri giiniimiiz-
de yoksullasan, igsiz kalan isci
sinifin1 diizene yedeklemenin,
bagimli kalmanin politikalarin
uygulamaktalar. Bu da komiinist
ve devrimcilerin sendikal miica-
deledeki konumlarinin geriligini
ve bu geriligin isbirlik¢i sari
sendikaciligin Oniinii actigini
bilmeliyiz. Devlet tam anlamuiy-
la, bu isbirligini devrimci-de-
mokrat sendikal ¢izgiye karst
gerceklestirmektedir.  Bunun
icin her tiirlii yontemi ve aract
kullanmaktadir. Bu gerceklik
karsisinda devrimci-demokrat

sendikal cepheye énem vermek
ve bu cepheye gii¢c vermek 6nem
kazanmaktadir. ESK karsiti bir
hareketliligin olusturulmasi ve
is¢i smifinin kendi inisiyatifini
aciga cikartacak bir yonelimin
gelistirilmesi gerekmektedir.
Diinya ekonomisinin i¢in-
de bulundugu bu kriz durumu-
nun ve ozellikle de son siirecte
yogunlasan resesyonun
diinya halklarin yoksulluga, ac-
liga itecegi aciktir. Yoksulluk ve
aclik diinyadaki esitsizligin ve
karmasanin artmasi demektir.
1990’1 yillardan itibaren bu
esitsizligin ve karmasanin hizla
yiikseldigi bilinmektedir. Bu ye-
ni bir siirecin agilmis olmasi de-
mektir. Stmif miicadelesinin son-
landigini, tarihin oOzellikle bu
anlamda son buldugunu, gecerli
tek ekonomik sistemin kapita-
lizm oldugunu iddia eden burju-
va ideologlar bu yeni siirecte
tam bir acmaz icine girmis du-
rumdalar. Bundan sonra da yeni
teorilerin(!) gelistirilecegi, an-
cak gerceklerin her seferinde bu
teorileri yerle bir edecegi bilin-
melidir.

tim

Emperyalizm giiclii
gerceklestirebilir
ancak hicbir zaman kesin zafere
ulasamaz ve yenilir. Iste bu yeni
stire¢ yenilgi siirecidir.
Diinyada ve Tiirkiye’de
devrim kosullar1 gelismistir.
yoksulluk derinlesmistir. Ege-
menlerin gerceklikleri, kim
icin yonettikleri en pervasiz
gelimelerle ortaya cikmak-
tadir. Bu kosullar icinde Pro-
letarya Partisi’nin, ideolojik-
politik niteligini giiclendirme-
si gerektigi aciktir. Aym
zamanda  ideolojik-politik
seviyenin yiikseltilmesine
paralel orgiitsel insasini
gelistirmek zorundadir.

saldirilar
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Parti ve Orgiitlenme Uzerine

GIRIS

Komiinistler diin-
yay: yorumlamak
icin degil degistir-
mek icin miicadele
ylirditiiyor. Orgiit-
lenme de diinyay:
degistirmenin bir
araci olduguna go-
re oncelikle prafik
adim anlaminda,
diinyay: degistire-
cek, o gorevi yiiri-
tecek ve buna on-
derlik edecek or-
gilitlenmeden bagsla-

mak gerekir.

Bugiin gelinen siirecte bir
kez daha parti, partinin orgiit-
lenme ilkeleri, parti icin ya-
sam, kadrolar ve oOnderlik
tizerinde bir biitiin olarak dur-
mak gerekiyor. Ge¢miste de
konu iizerinde belki bircok
kez duruldu, yazilip cizildi.
Ancak, bugiin yeniden, konu
lizerinde bir kez daha durma
ihtiyac1 duyuyorsak, bu ko-
nun 6nemini daha da hissettir-
mesinden ve bazi olumsuz-
luklarin halen yasaniyor ol-
masindan ileri geliyor.

Parti biiylik cogunluk yeni
tiye ve kadrolardan olusuyor.
Eskiden kalma ve tecriibeli
kadro sayis1 parmak sayis1 ka-
dar azdir. Dogru bir politika
izlenerek bu durum tersine
cevrilmez ya da bu gergeklige
uygun dogru bir politika iz-
lenmezse, dogal olarak bu,
Parti’de tecriibe eksikliginin
uzun siire devam etmesini,
Parti’nin ge¢misten beri mev-
cut olan dogru koklesmis ge-
leneklerinin ve ilkelerinin ter-
kedilmesini ya da bunlarin su-
landirilarak dejenere edilme-

sini giindeme getirecektir.

Ayrica agir, oturaklt ve
mantikli hareket etme yerine
glinii birlik hareket tarzi ve
tecriibbeye dayanmayan belli
degisiklikler  uygulaniyor.
Dogal olarak, bu Parti’nin is-
tikrarli bir ¢izgide ilerlemesi-
ni engelliyor, iki de bir karar
degistirmeyi ve yalpalamayi
beraberinde getiriyor.

Eski kadrolarla, yeni iiye
ve kadrolar arasinda bir ko-
pukluk yasaniyor. Parti’de
oturmus ve saglikli bir orgiit-
sel ve siyasal bagin eksikligi,
tecriibe alig verisini engelli-
yor, Parti tarihine ve gelenek-
lerine iliskin bogluklar dog-
masina neden oluyor.

Parti’nin bu gercekligi
siiphesiz ciddi anlamda kaygi
yaratiyor. Duyulan kayginin
ortadan kaldirilmasi i¢in 6n-
celikle bu olumsuz gercekli-
gin bir an 6nce ortadan kaldi-
rilmasi, parti i¢i yasamin dii-
zeltilmesi, kadro egitimine
onem verilmesi ve onderlik
sorununun ¢oziilmesi gereki-
yor.




ooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Su halde, diger tiim 6r-
glitlenmeler gibi parti
de, bir amac degil, pro-
letaryanin elinde, dev-
rim yapip kesintisiz bir
sekilde sosyalizmi kur-
mak ve oradan da ko-
miinizme varmak icin
zorunlu ve temel bir
aractir.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Bu eksikligin ve aradaki
kopuklugun olugsmasinda eski
ve tecriibeli kadrolarin hatasi
oldugu kadar, bunda yeni kad-
ro ve liyelerin de hatasi vardir.
Ancak burada sorun kimin da-
ha cok hatali oldugu degildir.
Sorun, varolan olumsuzluklar-
dan ve yaratilan bogluklardan
Parti’nin zarar gordiigiiniin bi-
lince cikarilip c¢ikarilmadigi-
dir.

Iste bugiin Parti’nin énemli
gorevlerinden birisi budur.
Yani dikkat cekmeye calistigi-
miz bu olumsuzlugun, bu
olumsuzlugun yarattig1 kaygi-
larin ve giivensizliklerin orta-
dan kaldirilmasidir. Artik bu
konuda ciddi anlamda adimlar
atmak ve koklii ¢cozlimleri pra-
tikte uygulamak zorunludur.
Kaybedecek zamanimiz yok-
tur. Her gecen giin aleyhimize
islemektedir.

Parti’nin her iiyesi, kadrosu
ve hatta sempatizan kitlesi bu
sorumlulugu tiim hiicrelerine
kadar hissetmeli ve bu sorum-
lulugun gereklerini pratikte
yerine getirmelidir.

Tiirkiye ve Tiirkiye Kiirdis-
tan1 devrimci miicadelesi,
Tirk, Kiirt ve ¢esitli milliyet-
lerden Tiirkiye halklar1 ve Par-
ti bizden bunu bekliyor.

Birinci Béliim
Parti Nedir?
“Bugiine kadar biitiin dev-

rimci partiler, gurura kapil-
diklari, giiclerinin nerede yat-
tigin1 goremedikleri ve zaafla-
rin ortaya koymaktan kork-
tuklar1 icin mahvoldular.
Ama biz yikilmayacagiz, ¢iin-
kii biz zaaflarimiz1 ortaya koy-
maktan korkmuyoruz ve onlari
altetmesini 6grenecegiz”(1)

Cok bilinen bir deyimle,
her oOrgiitlenme bir ihtiyactan
dogar ve o ihtiyact karsilamak
amaciyla olusturulur. Parti de
bir ihtiyacin iiriinii olarak dog-
mustur ve o ihtiyag¢ var oldugu
siirece yasamaya devam ede-
cektir. Parti orgiitlenmesinin
ve bicimlenmesinin temel
mantig1 buna dayanir.

Komiinistler diinyayt yo-
rumlamak icin degil degistir-
mek icin miicadele yiiriitiiyor.
Orgiitlenme de diinyay1 degis-
tirmenin bir araci olduguna
gore Oncelikle pratik adim an-
laminda, diinyay1 degistirecek,
o gorevi yliriitecek ve buna 6n-
derlik edecek orgiitlenmeden
baslamak gerekir.

Orgiit bilinci, her zaman
canli tutulmasi ve kavratilmasi
icin siirekli caba sarfedilmesi
gereken bir sorundur. Orgiit-
siiz bir sey yapilamayacagini
anlamak ve kavramak zorunlu-
dur. “Orgiitsiiz bir halk silah-
siz bir orduya benzer.” Eger
oOrgiitiin yoksa hicbir seyin yok
demektir. Bu anlamda orgiit-
siiz halk kole olmaya mah-
kumdur. Demek ki orgiitlii ol-
mak ve oOrgiitlii bir giiciin 6n-
derligi altinda miicadele yiiriit-
mek hayati bir oneme sahiptir.
Onun i¢in siirekli sekilde kitle-
lere orgiit bilincini tagimak, si-
nif Orgiitii olan Proletarya Par-
tisi saflarinda orgiitlenmelerini
salik vermek gerekir.

“Orgiit, calisma ve diisiin-

ceyi ilerleten giiclii bir aractir;
insanda dogusta olmayan, fa-
kat zorlu bir calismayla kaza-
nilan sey bilgidir. Bilginin bel-
li bir sinir1 yoktur, her is ve her
zaman icin ayni degildir. Ku-
sursuz oOrgiitlenme, genis bir
teorik, siyasi, bilimsel bilgi-
nin, gercekleri tam olarak bir-
lestirme yeteneginin, ulasila-
cak nesnelerin acik bir anlayi-
sina ve giicliiklerden korkma-
yan fakat onlar1 uzaktan géren
ilerici ve devrimci bir ruha sa-
hip olmanin temelinde yiikse-
len bir sanattir. Kusursuz or-
giitlenme giiclii bir istegin, yo-
rulmak bilmez bir calismanin
lizerine oturur, zaman kazan-
may1,. en son teknigi kullan-
may1 ve diger bilgiyi gdozonii-
ne alir.” (2)

Bunun yaninda, partide or-
giitlenmek ve orgiitli bir gii¢
olarak miicadele yiiriitmek ye-
rine, orgiitsiizliik fikrini kitle-
lere ya da parti saflarina yay-
mak, partiye ve devrime degil
burjuvaziye hizmet etmektir.
Liberal burjuvazinin is¢i sinifi
icindeki ajanligim direkt veya
dolayl iistlenmek ve cikarlari-
n1 temsil etmek demektir.

Proletaryanin tarih sahnesi-
ne cikip kendisi icin bir sinif
haline gelmeye baslamasiyla
birlikte, kendilerini kurtulusa
gotiirecek olan simif orgiitiinii
de yaratmig ve artik burjuvazi-
ye kars1 orgiitlii bir gii¢ olarak
miicadele sahnesinde yerini al-
mistir.

Artik proletarya bagkasi
icin bir sinif degil, kendisi di-
sinda, ezilen, somiiriilen sinif
ve tabakalarin da kurtulusunu
saglayacak oncii bir siftir.
Proletarya bu onciiliigiinii ve
miicadelesini kendi sinif orgii-
tii olan Proletarya Partisi ara-
ciligiyla yiiriitiir.
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Su halde, diger tiim orgiit-
lenmeler gibi parti de, bir
amac¢ degil, proletaryaninin
elinde, devrim yapip kesintisiz
bir sekilde sosyalizmi kurmak
ve oradan da komiinizme var-
mak i¢in zorunlu ve temel bir
aragtir.

“... Parti, siif i¢in vardir.
Eger sinifa bagliysa, onunla
iligkisi varsa, partisiz kitleler
arasinda otoriteye sahipse ve
onlarin saygisini kazanmissa,
bizzat biirokratik eksiklikleri
olsa bile varligint siirdiirebilir
ve geligebilir. Biitiin bunlar
yoksa, partiyi orgiitsel bakim-
dan istediginiz gibi insa edin -
biirokratik ya da demokratik-
parti mutlaka yikilip gidecek-
tir. Parti sinifin bir parcasidir,
o smif icin vardir, kendisi i¢in
degil.” (3)

Parti, is¢i sinifinin énci ve
orgiitlii miifrezesidir. Le-
nin’in deyimiyle “Parti prole-
taryanin sinif Orgiitiiniin en
yiiksek bicimidir.” (4)

Parti, irade ve eylem bir-
ligini temsil eden kolektif bir
yonetimdir.

Buna gore parti, proletarya-
nin en ileri, en bilingli ve en
cesur unsurlarinin, bir prog-
ram ve tiiziik cercevesinde
hareket etmelerini saglayan
bir orgiit bicimidir.

Ancak tek orgiit bicimi de-
gildir. O bir cekirdektir, tek
basina yeterli olmaz. Kitle
destegini kazanmak ve onlari
orgiitleyerek miicadeleye se-
ferber etmek icin, bagka bi¢im
ve seviyelerde oOrgiitlere zo-
runlu ihtiya¢ duyar. Bu anlam-
da proletarya, parti disinda
farklt amaclar1 gerceklestir-
mek ve farkli gorevleri yerine
getirmek icin baska orgiitlere
de sahiptir.

Bunlar, partiyle direkt ve-
ya dolayh bag icerisinde kendi
kosullarinda miicadelesini sir-
diirtir.

Dolayli bag i¢inde olan or-
giitler genellikle demokratik
kuruluslardir. Diizenin yasala-
rima gore kurulmus yasal ve
yari-yasal konumda hareket
ederler. Sendikalar, dernekler,
kooperatifler, cesitli meslek
kuruluslari, kadin, genclik, sa-
nat ve kiiltiir dernekleri vb.
hepsi bu smiflandirma icinde
yer alir. Bir de partiye direkt
bagli, tipk parti gibi illegal or-
glitlenen (bazi iilkelerde belli
donemlerde yasal da olabilir)
genglik ve silahli miicadele

ooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Parti, isci sinifinin 6n-
cii ve drgiitlii miifreze-
sidir. Lenin’in deyi-
miyle “Parti proletar-
yanin sinif 6rgiitiiniin
en yiiksek bicimidir.”
yiirlitecek yasadisi oOrgiitler

vardir.

Su halde, parti; aym1 anla-
y1s, ideoloji ve hedefler teme-
linde orgiitlenen ve hareket
eden hiicre ve érgiitlerin or-
ganik bilegimidir.

“Ama parti, yalnizca orgiit-
lerinin toplamm degildir. Ayni
zamanda parti, bu orgiitlerin
biricik sistemi, alt ve iist yone-
tim organlariyla, azinligin ¢o-
gunluga uymasiyla, biitiin par-
ti diyeleri icin zorunlu olan
pratik kararlariyla, bu orgiitle-
rin bir biitlin olarak olumlu
birligidir. Bu kogullar ger¢ek-
lesmeden, parti is¢i sinifinin
orgiitlii savasiminin sistemli
ve Orgiitlii yonetimini sagla-
maya yetenekli, tek ve orgiitlii
bir biitiin olamaz.” (5)

Bu orgiitlerin hepsi, dolayh

ve direkt de olsa kendi kosul-
larinda miicadeleyi tek bir
dogrultuda vermek, proletar-
yanin sif mevzilerini genis-
letmek, saglamlastirmak, pro-
letaryay1 ve halki orgiitleyerek
iilke kosullarina denk diisen
sosyalist veya demokratik halk
devrimini gergeklestirmekle
ylikiimliidiir.

Proletarya Partisini kurma
fikrini ilk kez Marks ve Engels
ileri  slirmiislerdir. Lenin,
Marks ve Engels’in 1847’de
kurduklar1 Komiinist Ligasini
“kiiciik ama, saf proleter” bir
parti olarak tarif etmisti. Yine
Marks ve Engels Komiinist
Parti Manifestosu’nda ilk kez
bilimsel incelemeyle Proletar-
ya Partisi’nin tarihi roliinii be-
lirledi, ilkelerini ve hedeflerini
ortaya koydu.

Rusya’da Proletarya Partisi
ise az sayidaki Marksist cevre
ve grubun bir araya gelmesiyle
kurulmustur.

“1898 yilinda, birka¢ ‘Sa-
vasim Birligi’ -Peters-
burg,Moskova,Kiev, Ikateri-
noslav savasim birlikleri ile
Bund, tek bir sosyal-demokrat
partisinde birlesmek iizere ilk
atilim1 yaptilar ve bu amacla,
1898 Mart’inda, Minsk kentin-
de Rus Sosyal Demokrat Is¢i
Partisi’nin birinci kongresini
yaptilar.”(6)

Bu kongreye yalnizca 9 ki-
si katildi. Lenin o sirada Sibir-
ya’da siirglinde oldugu i¢in bu
kongreye katilamadi. Parti Bi-
rinci Kongresini yapmis olma-
sina ragmen gercekte bir
Marksist partinin kurulmus ol-
dugu kabul edilmez.

“Ama gene de, birinci
kongrenin toplanmis olmasina
karsin, Rusya’da Marksist
Sosyal Demokrat Isci Partisi
gercekte heniiz kurulmus sa-




yilmazdi. Kongre, ayr1 ayri
Marksist dernek ve orgiitleri
birlestirmeyi ve bunlar1 orgiit
baglariyla birbirine baglamayi
heniiz basarmig degildi; yerel
orgiitlerin caligmalarina temel
olacak tek bir hareket ¢izgisi
heniiz saptanmamisti. Heniiz
parti programi, parti tiiziigi
yoktu ve ortada merkezi bir
yoOnetim yoktu.” (7)

Rusya Sosyal Demokrat
Partisi’nin gercek kurulusu ve
Bolsevik bir parti haline geti-
rilmesi gorevi Lenin ve yol-
daglari diistii. Onun i¢in Le-
nin, uzun yillar ideolojik, or-
giitsel ve siyasi miicadele so-
nunda;

“Onceleri partimiz, resmen
orgiitlenmis bir tiim degil, 6zel
gruplarin ancak bir toplamiy-
la; bu nedenle bu gruplar ara-
sinda ideolojik bir etkiden bag-
ka bir iligkinin varlig1 da ola-
naksizdi. Simdi biz orgiitlii bir
parti olduk, bu bir otoritenin
kurulmasi, diislince giiciiniin
otorite giicline cevrilmesi, alt
parti Orgiitlerinin {ist parti or-
giitlerine bagimli duruma geti-
rilmesi demektir.” (8) diyecek-
tir.

Marks ve Engels’ten sonra
proletarya partisinin ilkeleri
Lenin tarafindan gelistirildi ve
kose taslar1 ortaya kondu.
Boylece partinin orgiitlenme
ilkeleri bilimsel bir siizgecten
gecirilerek sentezlendi. Lenin,
Proletarya Partisi’nin ideolo-
jik temelleri hakkinda, Marks
ve Engels’in ortaya koydugu
goriisleri gelistirdi.

Lenin’in “Ne Yapmali?”
adli eserinde ortaya koydugu
goriisler, bugiin de hala gecer-
liligini koruyor, partiyi insa et-
me yollarin1 gosteriyor, onun
program ve taktiklerini agikli-
yor.

Lenin bu eserinde, ekono-
mizmi teshir etti, kendiligin-
denciligin oportiinist niteligini
gosterdi. Marks ve Engels’in
isci sinif1 partisi kavramini ge-
listirdi, partinin ideolojik ilke-
lerini formiile etti.

Yine Lenin, “Bir Yoldasa
Orgiitsel Gorevlerimiz Uzeri-
ne Mektup”ta, “Nereden Bas-
lamali?” ve “Ne Yapmali?”
adli eserlerinde ileri siirdiigii
Proletarya Partisi’nin kurulus
ilkelerini daha ayrmtili olarak
acikladi. Merkez Komitesi ve
Merkez Organ’in bir partinin
yonetimi ve merkezi koordine-
si i¢in gerekli ve sart oldugunu
gosterdi.

Lenin, “Bir Adim Tleri Iki
Adim Geri” adli yapitinda ise,
Mensevikleri elestirmis ve
Proletarya Partisi’nin orgiit-
lenme ilkelerini iyice acikliga
kavusturmustur.

Lenin ve yoldaslari, ileride
Menseviklerle ayn1 parti i¢in-
de birlikte kalmalarinin ola-
naksiz oldugunu goriiyor ve
bunun icin Bolseviklerin Rus-
ya’da yeni bir Oncii partiye;

“... proleterleri iktidar ug-
runa savasima yoneltecek ka-
dar cesur, devrimci bir duru-
mun c¢aprasik kosullar1 iginde
yolunu sasirmayacak kadar de-
neyim sahibi ve hedefe giden
yolda hicbir kayaya carpma-
dan yol alabilecek, esnek, sa-
vasimcl bir partiye....”(9)

“oportiinistlere kars1 uzlas-
maz ve amansiz, burjuvaziye
kars1 devrimci, kendi icinde
saglam bir bi¢cimde kenetlen-
mis tek bir partiye, sosyal dev-
rimi ve proletarya diktatorlii-
glinli hedef alan, yeni ve ger-
cek bir Marksist partiye...”
(10) ihtiyaclar1 oldugunu dii-
siinliyor ve bunun hazirliklari-
n1 yapiyordu. Ciinkii eninde

sonunda sorunun o noktaya
varacagini biliyordu.

“Bolsevikler, boyle bir par-
ti kurma hazirlig: icindeydiler.
‘Ekonomistler’e , Mensevikle-
re, Trogkistler, Otzovistlere ve
ampirio-kritiklere varincaya
dek, her tiirden idealistlere
karg1 yiiriitiilen savasimlarin
tiim tarihi iste ozellikle boyle
bir partinin hazirlanmasi tari-
hiydi. Bolsevikler, gercek dev-
rimci ve Marksist bir partiye
sahip olma amaci tasiyanlarin
hepsi icin ornek olabilecek ye-
ni bir partiyi, Bolsevik Parti-
si’ni yaratmak istiyorlardi.
Bolsevikler, ta eski Iskra ga-
zetesi glinlerinden bu yana
boyle bir parti hazirliyorlardi.
Bu hazirlik ¢alismalarinda Le-
nin’in “Ne Yapmali?”, “Iki
Taktik” vb. gibi yapitlar1 belir-
leyici bir rol oynadi. Lenin
boyle bir partiyi, ideolojik ba-
kimdan “Ne Yapmali?”’ adli
yapitinda, orgiitsel bakimdan
“Bir Adim Ileri, iki Adim
Geri” adli yapitinda hazirlad;
politik bakimdan “Demokra-
tik Devrimde Sosyal-demok-
rasinin Iki Taktigi” adli yapi-
tinda ve boyle bir partinin te-
orik bakimdan silahlanmasini
da “Materyalizm ve Ampi-
rio-kritisizm” adli yapitinda
sagladi.” (11)

Stalin’in dedigi gibi, “ke-
sinlikle soylenebilir ki, tarihte
hi¢bir zaman, hicbir politik
grup, bir cat1 altinda toplanip
parti olarak bi¢imlenmek i¢in
Bolsevik grubu derecesinde
koklii bir hazirlik iginden geg-
memistir.”(12)

Bu, tamamen Rusya’nin
kendine ozgii kosullariyla,
devrimci fikirlerin ve hareke-
tin gelisme ve olgunlagma sii-
reciyle aciklanabilir. Rusya’ya
0zgii bu kosullar1 diger tiim iil-
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kelerde aramak, idealizmden
bagka birsey olmadigi gibi
proletaryay1 biricik miicadele
ve iktidar silahi olan partiden
mahrum birakmaktir.

Cin’de ise, Komiinist Parti-
si, yine az sayida sinif bilinci-
ne varmis komiinist kadronun,
1921 yilinda bir kongede bir
araya gelmesiyle kurulmustur.
Rusya’da oldugu gibi Marksist
cevre ve grubun bir araya gel-
mesiyle kurulmamustir.

Tiirkiye’de ise, TKP/ML,
Ibrahim Kaypakkaya onderli-
ginde az sayidaki kadronun,
TIIKP iginde yonetime karsi
ideolojik, siyasi ve orgiitsel
konularda bayrak acarak
gelistirdigi miicadele sonu-
cunda, 24 Nisan 1972 yilinda
kurulmugtur. Yine burada da
Rusya’daki gibi bir gelisim
seyri izlenmemistir.

Baska bircok iilkenin mii-
cadele tarihine de baktigimiz-
da, yine, farkli ve bazen de
birbirine benzer yoldan gece-
rek kendi kosullarina uygun
bir seyir izlediklerini ve kendi
partilerini kurduklarin1 gorii-
riz.

Ayrica, tiim tilkelerde parti-
ler ayni bicimde kurulacak ve
insa edilecek diye bir kural da
yoktur.

Tiim bu somut olgular orta-
dayken, simdi kalkip da, bu
lilkelerde Komiinist Partileri
(partilerin isimleri farkli olabi-
lir) kurulmamustir, bir partinin
kurulmasi icin, Rusya’da oldu-
gu gibi, mutlaka farkli ¢evre
ve gruplarin bir araya gelmesi
sartin1 aramak, proletarya par-
tilerinin ne oldugunu ve {ilke-
lerin kendine has 6zelliklerin-
den dogan farkli sekillenigleri
anlamamaktir. Dolayisiyla, bu
da proletaryay1 ve halki, ikti-
dar miicadelesinde en Onemli

orgiit silahindan mahrum bi-
rakmak ve partinin kurulugsunu
bilinmeyen bir gelecege erte-
lemek demektir.

Devrim yapmak i¢cin Mark-
sist-Leninist-Maoist ideolojiy-
le donanmig devrimci 6ncii bir
parti olmasi gerekir. Boyle bir
parti ve onun 6nderligi olma-
dan, emperyalizme, feodaliz-
me, fasizme ve her tiirden ge-
ricilige karst kalici bir zafer
kazanmak, Demokratik Halk
Devrimini  gerceklestirmek
icin, halkin degisik kesimlerini
ve smif giiclerini tek bir cep-
hede birlestirerek ne Halkin
Birlesik Cephesi kurulabilir ne
barig ve demokrasi saglanabi-
lir ve ne de silahli miicadele
hedeflerine ulastirilarak ba-
S§imsiz ve demokratik bir cum-
huriyet kurmak ve bunu siir-
diirmek miimkiin olabilir.

Parti, sadece devrim yap-
mak i¢cin gerekli degil, devrim
yaptiktan sonra da gereklidir.
Proletarya diktatorliigii sartla-
rinda hala partiye ihtiyac¢ var-
dir. Cilinkii Demokratik Halk
Diktatorliigii veya Sosyalizm
sartlarinda sinif savasi, degisik
bicimler altinda ve kendi ko-
sullar1 i¢cinde devam eder. Bu
savast basariya ulastirmak,
proletaryanin ve halkin iktida-
rina karsi direnen giiclerin di-
rencini kirmak ve ayni zaman-
da emperyalist burjuvazinin
herhangi bir saldirisina karsi
koymak ve vatani savunmak
icin, partiye ihtiyac vardir.

“Proletarya diktatorliigii,
eski toplum giiclerine ve gele-
neklerine karsi inat¢1 -kanli ve
kansiz, siddet kullanan ve ba-
r1s¢1, askeri ve ekonomik, egit-
sel ve idari-bir savastir. Mil-
yonlarca ve onmilyonlarca in-
sandaki aligkanlik giicii, en
korkung giictiir. Savasta celik-

lesmis bir demir parti olma-
dan, s6zkonusu sinif i¢inde na-
muslu olan kim varsa giivenini
kazanmig bir parti olmadan,
kitlenin nabzin1 yoklamasini
ve etkilemesini bilen bir parti
olmadan, bu savasi basariyla
yiiriitmek olanaksizdir...”(13)

NASIL BiR PARTI?

Bu soruya Lenin’in verdigi
cevap kisa ve 6z, ama ¢ok an-
lamli ve giizel.

“Iscilerin orgiitii ilkin sen-
dikal bir orgiit olmalidir; ikin-
cisi, olabildigince genis olma-
lidir; ticiinciisii, kosullar elver-
digince gizlilikten uzak, acik
olmaldir(...), buna karsilik,
devrimciler orgiitii, her seyden
once ve esas olarak devrimci
eylemi meslek edinmis kisiler-
den olugmalidir... Bu orgiit,
pek genis tutulmamali ve ola-
bildigince gizli olmalidir.”(14)

Partinin goreviyle ilgili
bundan oOnce yapilan agikla-
malar disinda, buna, Lenin’in
verdigi cevabi da eklersek, ko-
nu daha iyi aydinlanacaktir.

“Gelecegin her partisinin
birinci gorevi, programinin ve
taktiginin dogruluguna halkin
cogunlugunu inandirmaktir...

“Partinin ikinci gorevi, si-
yasi iktidar1 ele gecirmek ve
sOmiiriiciilerin direncini kir-
maktir.”

“Rusya’nin yoénetimini or-
giitleme konusundaki iiciincii
goreve sira geliyor... somiirii-
ciilerin direnci agik bir savas
bi¢cimini aldig1 siirece, simdiye
kadar yonetim gorevi, bas go-
rev, merkezi gorev haline ge-
lemedi.”(15)

Kapitalist-emperyalist iil-
kelerde proletarya partilerinin
orgiitlenme, calisma tarzi ve
miicadele bicimleri somiirge,
yari-somiirge ve yari-feodal




iilkelerde orgiitlenme, ¢alisma
tarzi ve miicadele bicimleriyle
bir ve aym1 degildir. Bu farkli-
1181, Mao Zedung yoldas, Cin
Komiinist Partisi Altinc1 Mer-
kez Komitesi'nin Altinci Ge-
nel Toplantisinda sdyle izah
ediyor:

“Iktidarin silahli giicle ele
gecirilmesi, meselenin savasla
coziilmesi, devrimin temel go-
revi ve en yiiksek bi¢imidir.
Bu Marksist-Leninist devrimi
ilkesi evrensel olarak, Cin i¢in
ve biitiin iilkeler icin gecerli-
dir.

“Ama bu ilke ayni kalirken,
onun Proletarya Partisi tarafin-
dan uygulanmasi, degisen sart-
lara gore bicimler alir. Kapita-
list iilkeler, fasist degillerse ya
da savag halinde bulunmuyor-
larsa, icerde burjuva demokra-
sisini (feodalizmi degil) uygu-
larlar, dis iligkilerde diger mil-
letlerden baski goérmeyip ken-
dileri onlar1 ezerler. Bu 6zel-
liklerinden dolayi kapitalist iil-
kelerdeki proletarya partileri-
nin gorevi, uzun legal miicade-
le donemi boyunca iscileri
egitmek, kuvvet biriktirmek ve
kapitalizmin nihai yikilisini
saglamak icin hazirlanmaktir.
Bu iilkelerde mesele, uzun bir
legal miicadele, parlamentodan
bir kiirsii olarak yararlanma,
ekonomik ve siyasi grevler,
sendikalar1 orgiitleme ve isci-
leri egitme meselesidir. Oralar-
da orgiitlenme bicimi legaldir
ve miicadele bi¢cimi kansizdir
(askeri degildir). Savas mese-
lesinde kapitalist iilkelerdeki
komiinist partiler, kendi iilke-
leri tarafindan yiiriitiilen em-
peryalist savaglara karst cikar-
lar. Boyle savaglar olursa, bu
partilerin siyaseti, kendi {ilke-
lerindeki gerici hiikiimetlerin
yenilgisini saglamak olmalidir.

Yapmak istedikleri tek savas,
hazirliklarin1 yapmakta olduk-
lar1 i¢ savastir. Ama bu ayak-
lanma ve savas, burjuvazi ger-
cekten aciz kalincaya kadar,
proletaryanin cogunlugu silaha
sarilip ayaklanmaya ve savag-
maya kararli olana kadar ve
koylii kitleleri proletaryaya go-
niillii olarak yardim verene ka-
dar baslatilmamalidir. Ve boy-
le bir ayaklanma ve savasi bas-
latmanin vakti geldiginde, ilk
adim sehirleri ele gecirmek,
ondan sonra kirlara ilerlemek-
tir, kirlardan sehirlere degil.
Biitiin bunlar, kapitalist {ilke-
lerdeki Komiinist Partiler tara-
findan yapilmaktadir ve Rus-
ya’daki Ekim Devrimi’yle
dogrulanip ispatlanmistir.”

“Fakat Cin farklidir Cin’in
ozellikleri; bagimsiz ve de-
mokratik degil yari-feodal ve
yari-somiirge olusu icte de-
mokrasiye sahip olmayip fe-
odal zuliim altinda bulunmasi
ve dis iligkilerinde milli ba-
gimsizligr olmayip emperya-
lizm tarafindan ezilmesidir.
Bundan dolayi, yararlandigi-
miz bir parlamentomuz ve is¢i
grevlerini orgiitlemeye legal
hakkimiz yoktur. Temelde Ko-
miinist Partisi’nin buradaki
gorevi, ayaklanma ve savasi
basglatmadan 6nce uzun bir le-
gal miicadele doneminden
gecmek ve Once biiyiik sehir-
leri ele gecirip ardindan kirlari
isgal etmek degildir, bunun
tam tersidir.”

“Biitiin bunlar, Cin ile kapi-
talist iilkeler arasindaki farki
gosterir. Cin’de savas, ana
miicadele bi¢imi ve ordu, ana
orgiitlenme bicimidir. Kitle or-
giitleri ve kitle miicadelesi gibi
diger bicimler de son derece
onemlidir ve gercekten vazge-
cilmezdir. Ve hicbir zaman ih-

mal edilmemelidir, fakat onla-
rin amaci savasa hizmet et-
mektir...”(16)

Komiinist Partisi, Tiirkiye
ve Tiirkiye Kiirdistani’'nda
devrimin ii¢ silahindan biridir
ve belirleyici olandir. Bununla
birlikte diger iki silah daha
vardir. Bunlar da; Komiinist
Partisi onderliginde is¢i-koylii
temel ittifakina dayali Halkin
Birlesik Cephesi ve Halk Or-
dusu’dur.

Proletarya, Tiirkiye ve Tiir-
kiye Kiirdistani’ndaki diger si-
nif ve tabakalara siyasi bakim-
dan onderligini partisi aracili-
giyla, birincisi; her tarihi ge-
lisme siirecinde ve somut geli-
sen olaylarda siirece uygun te-
mel siyasi sloganlar belirleyip
one siirerek ve bu sloganlari
hayata uygulamak i¢in her asa-
mada ve olayda eylem slogan-
lar1 ortaya koyarak, ikincisi;
halkin orgiitlenmesi, goriis ve
programinin hayata gecirilme-
si i¢in gerekli, dolayli ve di-
rekt kendisine bagl alt ve yan
orgiitliiliklerini olusturarak,
iclinciisili; amaclar1 ve hedef-
leri ugruna tiim giiciini, cosku,
kararlilik ve devrime baglilik
temelinde harekete gecirerek,
dordiinciisii; diger sinif ve ta-
bakalara karst dogru, onlari
kazanict ve proletaryaya ya-
kinlastiric1 bir politika izleye-
rek, saglam ve saghikl iligkiler
kurarak ve bu iliskileri ittifak
yapacak sekilde gelistirerek,
besincisi; her sart ve kosulda
ideolojik safligin1 ve birligini,
celikten disiplinini korumaya
azami dikkat gostererek, altin-
cist; kendi iiye ve kadrolarini
stirekli egiterek ve gelistirip
niteliklerini artirarak, yerine
getirebilir.

Sinifin Oncii ve orgiitlii gii-
cili olana parti, tanim ve ihtiyag
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yoniinden degismez. Ancak
Mao’nun da izah ettigi gibi,
iilke kosullarindaki farklilik-
lardan dolayr orgiitlenme, ca-
lisma tarzi ve bilesimi, disin-
daki simif ve tabakalarla olan
iligkileri yoniinden, bazi fark-
hiliklar gosterebilir. Tabi ki bu
farkliliklar onun sinif niteligi-
ni ve devrimdeki onciiliigiinii
kesinlikle degistirmez. Aksine
ona daha fazla gorev ve islev
yiikler, sorumluluklarini arti-
I1r.

Ancak bu farkhiliklara rag-
men Leninist Parti anlayisina
gore, komiinist partilerinin ge-
nel orgiitlenme ve parti i¢i ya-
sam ilkeleri aymdir.

Parti i¢i demokrasi, parti
yasaminda temel ayaklardan
birisini olusturur. Iradeyi olus-
turan egemen goriise karsi
azinlikta kalan goriisiin varli-
gin1 korumasini saglamak ve
azinlikta kalanlarin hak ve go-
revlerini belirlemek komdiinist
partileri acisindan onemlidir.

Leninist Parti anlayisi ve il-
keleri konusunda kii¢iik-burju-
va devrimcileri, hemfikir gibi
goziikiiyor olsalar da, aslinda
onemli goriis ve uygulama
farkliliklar1 vardir. Komiinist-
ler disinda diger tiim kesimle-
rin Leninist Parti anlayisi ve
ilkelerini savunmalar1 yiizey-
seldir, sadece lafta kalmakta-
dir.

Maoistler monolitik parti
anlayisina karsidirlar. Onlar,
parti icinde iki ¢izgi miicade-
lesinin varligimmi kabul ediyor
ve farkl: fikirlerin parti disipli-
ni ve parti i¢i demokrasi sinir-
lar1 i¢cinde miicadelesini savu-
nuyorlar.

Parti ici iki ¢izgi miicadele-
si anlayisindaki farklilik basit
bir goriis ayrilig1 degildir. Ma-
oist parti anlayisna gore, parti

ici iki ¢izgi miicadelesi, partiyi
ideolojik planda gerek distan
gelecek saldirt ve tehlikelere
ve gerekse de sapmalara karsi
koruma ve Marksist-Leninist-
Maoist ideolojiyle donatma
hareketidir.

Parti ilkeleri, iki ¢izgi mii-
cadelesi ve parti i¢ci demokrasi
anlayislarindaki farklilik, so-
runlar1 ele alis ve ¢ozlimiinde
izlenmesi gereken yontem ko-
nusundaki ilke farkililigini da
ortaya koyuyor.

Bu ayni zamanda, devrim-
den sonra esas tehlikenin ne-
reden gelecegini, siniflarin
varligit ve smif catigmasinin
nasil bir bi¢cim alarak siirecegi-

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Partide farkl fikirlerin
varhgindan ve miica-
delesinden korkma-
mak gerekir. Bundan
partiye bir zarar gel-
mez. Bilakis parti bu-
nu iyi yonlendirir ve
kullanabilirse yararini

goriir.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ni gostermesi ve bunun kav-
ranmas1 bakimindan da 6nem-
lidir.

Devrimden sonra  her
onemli iktidar miicadelesi on-
celikle komdinist partisi i¢inde
cereyan edecektir. Bu gercegi
iyi goren ve kavrayan Mao,
“Burjuvaziyi baska yerde ara-
mayin, onlar partinin i¢inde-
dir” anlayisini ortaya atarak
dogru hedef belirlemekte ve
miicadelenini oncelikle nerede
ve nasil verileceginin yolunu
gostermekte ve sorunun esas
oziine dikkat cekmektedir.

Zaten biz istesek de isteme-
sek de farkli fikirler partide
vardir. Bu, toplumda varolan
celiskinin, farkli yaklagimlarin

ve mevcut farkliliklarin bir
yansimasidir.

Partide farkl: fikirlerin var-
lifin1 ve miicadelesini kabul
etmemek, parti ici demokrasi
anlayisin1 dumura ugratir, par-
ti icinde canli siyasi yagsami
donuklastirir, fikir catigsmasi
yerine korii koriine itaati giin-
deme getirir. Parti icinde korii
koriine itaati ve kararlara uy-
may1 isteyenler, parti icinde
iki cizgi miicadelesi yerine
monolitik parti anlayisim sa-
vunanlardir.

Monolitik parti anlayisi
partide azinlikta kalan goriise
yasama hakki tanimaz, azinli-
gin haklarinin da oldugunu
unutup siirekli gorevlerini 6n
plana cikartir. Oysa ki hak ve
gorev birbirinden ayrilmaz,
parti ici demokrasiyi savunan
ve uygulayan partilerde temel
parti ici yasam ilkelerinden bi-
risidir. Hak ve gorev, zitlarin
birliginin parti i¢indeki giizel
bir uyumunu olusturur. Biri ol-
madan digeri, digeri olmadan
obiirii saglikli bir bigcimde var-
ligimm siirdiiremez. Tipki de-
mokratik-merkeziyet¢ilik gibi.

Partide farkl fikirlerin var-
ligindan ve miicadelesinden
korkmamak gerekir. Bundan
partiye bir zarar gelmez. Bila-
kis parti bunu iyi yonlendirir
ve kullanabilirse yararini go-
rir. Yeni ve dogru fikirler
farkli fikirlerin varligi ve ca-
tistig1 ortamlarda boyverir.
Ancak bunu yaparken temel il-
ke sudur; partinin celikten
disiplinini uygulamak irade
ve eylem birligini zedeleme-
mek.

“Artik azinlik, tartismalar
ve uyusmazliklar orgiitsel da-
gimikliga yolagmadigi, insa ca-
lismasimna engel olmadiklari,
giiclerimizi bolmedikleri ya da




oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Artik elimizde Marksist-Leninist-Maoist parti silahi vardir. O silah
bugiin Maoistler’in elinde, emperyalizme, fasizme, feodalizme ve
her tiirden gericilige karsi miicadelede yol gosterici bir mesale ol-

maktadir. O silah bugiin, diinyanin bircok iilkesinde Maoistler tara-
findan giin isigina cikartiliyor. O silah bugiin, baz lilkelerde prole-

taryanin 6ncii ve orgiitlii glicii olarak devrime onderlik ediyor.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

otokrasi ve kapitalistlere karsi
birlikte diizenlenmis miicade-
leyi engellemedikleri siirece,
goriisiinii one siirmek ve bir
ideolojik miicadele yiiriitmek
icin Parti Tiiziigii ile giivence
altina alinan, kayitsiz sartsiz
haklara sahiptir.”(17)

Maoistler, parti ici iki cizgi
miicadelesini durup dururken
savunmus degildir. Onlar va-
rolan bir gercekligi yok saya-
rak, {istiinii Orterek, gizliden
varligini korumasini saglamak
yerine, onu acik edip, ona kar-
s1 dogru olani, yani fikir miica-
delesini, partinin ilkeleri ve
anlayist icerisinde giindeme
getirmiglerdir. Biliyoruz ki, fi-
kirler yok sayilmakla, lizeri or-
tiilmekle, bastirma ve zor yon-
temiyle ortadan kaldirilamaz.
Ciinkii o daha tehlikelidir. Tip-
k1 geri tepen silah gibi sahibini
vurur. Yeni fikirler birer kur-
sun gibidirler. Ustii ortiildiik-
ce, yok sayildik¢a, demokrasi
anlayisi icerisinde hak ve go-
revler unutulmadan, parti di-
siplini ¢ignenmeden tartigil-
madig siirece, ne ortadan kal-
kar ve ne de partiye bir yarar
saglar. Her zaman gizli kalan,
saklanan, iizeri Ortiilen seyle-
re kars1 bir merak uyanir, bir
egilim olusur. Bu tiir zararh
egilimleri ve fikirleri ortadan
kaldirmanin yolu, parti ici iki
cizgi miicadelesini kabul et-
mek ve uygulamaktir.

Parti igcinde farkli fikirler
gokten zembille inmez. Onlar,
biraz once de sdylendigi gibi,
toplumdaki farkliliklarin {iye

ve kadrolar vasitasiyla, parti
icindeki yansimasidir. Komii-
nistlerin gorevi bu gercekligi
kabul etmek ve isi kendiligin-
dencilige birakmadan sorunun
tizerine ilkeli, planli ve prog-
ramli bir bicimde gitmektir.
Farkli fikirlerin partiye zarar
vermesini onlemek ve onu par-
tiye yararli olacak tarzda de-
gerlendirmektir. Partiyi, anti-
Marksist-Leninist-Maoist go-
riislere karsi, onlart yok saya-
rak ve zorla bastirarak koru-
mak degil, ona karsi savasa-
rak, bu savas igerisinde bagi-
siklik sistemini gelistirerek, o
goriisleri dogru goriislerle
mahkum ederek korumak en
dogru ve yararli olanidir. Kar-
st bir goriisle yok edilmeyen
bir goriis o anda yok olmus gi-
bi goziikse de, aslinda o yok
olmamustir, belki o an i¢in ge-
ri cekilmistir. Mutlaka bagka
bir ortamda ve zamanda yine
ortaya c¢ikacaktir. Onun igin,
fikri fikirle yok etme ilkesini
benimsemeli ve Leninist Parti
anlayisinin daha acik ve net
olarak gelistirilmig sekli olan,
Maoist Parti anlayisini savun-
mal1 ve parti i¢i iki ¢izgi mii-
cadelesini kabul etmeliyiz.
Mao bu konuda sunlar1 soylii-
yor.

“Ideolojik miicadele oteki
miicadele bicimlerine benze-
mez. Bu miicadelede kullani-
lacak biricik yontem, kaba
baski yontemi degil, sabirl ik-
na yontemidir.”(18)

“Yanhs goriislerin dile ge-
tirilmesini yasaklayabilirsiniz,

ama bu goriisler varliklarini
siirdiirecektir. Ote yandan,
eger dogru goriisler limonluk-
ta yetistirilirse, hayatin firtina-
styla kars1 karsiya kalmazlarsa
ve hastaliga kars1 bagisiklik
kazanmazlarsa hatali goriislere
kars1 zafer kazanamazlar. Bu
nedenle dogru goriisleri yal-
nizca tartisma, elestiri ve ikna
yontemiyle gelistirebilir, hata-
11 goriislerin iistesinden gelebi-
lir ve sorunlart gercekten ¢o-
zebiliriz.” (19)

Bakin Lenin parti i¢i iki
cizgi miicadelesi konusunda
ne diyor?

“... anarsiye ve boliinmeye
yolagmadig1, biitiin yoldasla-
rin ve parti iiyelerinin ortak ri-
zasiyla onaylanan smrlar
icinde tutuldugu siirece parti
icinde goriis farkliliklarinin
carpismast hem Kkacinilmaz
bir seydir hem de gereklidir.”
(20)

Parti ici iki ¢izgi miicadele-
sine, Stalin, farkli bir boyut
kazandirtyor ve SBKP(B) tari-
hinin somut gercekligini goz-
ler oniine seriyor.

“Partimizin tarihi, parti
icindeki karsitliklarin miicade-
lesinin tarihidir, bu karsitlikla-
r1 asmanin ve bu karsitliklarin
asilmasi1 temelinde partimizin
gliclenmesinin  tarihidir...”
2D

“... SBKP(B) Parti ici kar-
sitliklarin  asilmasiyla gelisip
giiclenmesitir.

“... Parti ici goriis ayrilikla-
rimin miicadele yoluyla asil-
masi, partimizin bir gelisme
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yasasidir” (22)

Sovyetler Birligi’'nde, sos-
yalizmden kapitalizme geriye
doniisiin yasanmasi ve emper-
yalizme teslim olmasiyla bir-
likte, gerek emeperyalist bur-
juvazi ve yerli isbirlik¢ileri ve
gerekse de devrimden umudu-
nu kesmis donekler, burjuva
kalemsorleri ve ¢cogu aydinlar,
artik, proletarya partilerinin il-
kelerinin gecerliligini yitirdi-
gini, proletarya diktatorligii-
niin iflas ettigini, bunlar i¢in
ugrasmanin beyhude oldugunu
vaaz edip; emperyalist burju-
vaziyle ayni safta, proletarya-
ya ve halka kars1 ideolojik,
kiiltiirel ve psikolojik saldiriya
gectiler. Oysa, geriye doniis-
ler, proletarya partilerinde ya-
sanan ayriliklar, tasfiye hare-
ketleri, sag ve sol sapmalar,
clirlime ve yozlagmalar, Mark-
sist-Leninist-Maoist partilerin
orgiitlenme ve calisma ilkele-
rinin yanlishgindan degildir.

Bunun birinci nedeni; sos-
yalizmde smiflar ve sinif mii-
cadelesi anlayisinin yeterince
kavranmamasi1 ve bu anlayisa
uygun miicadelenin verileme-
mesi, Ikinci nedeni; komiinist
partilerin goriis ve programla-
rim iiye ve kadrolarma yete-
rince kavratip nitelikli kadro
yetistirememesinden, saglikli
orgiitliiliikler olusturamama-
sindan ve kurumlagma yatara-
mamasindan,

Ugl’jncﬁ nedeni; Komiinist
partilerine giren iiyelerin gel-
dikleri smif kokeni, eskiden
tasidiklarr aligkanlik ve sahip
olduklar1 yanlig anlayislar1 be-
raberlerinde partiye de tagima-
larindan ve onlardan tam ola-
rak arinamamis olmalarindan,

Dordiincii nedeni ise; em-
peryalist burjuvazinin ve onun
yerli usaklarmin ideolojik ve

kiiltiirel propaganda bombar-
dimamyla cesitli diizeylerde
etkileme yaratmasindan ve fi-
ziki saldirilarindan ileri gelir.

Maoist parti anlayisi kav-
randiginda, Leninist parti anla-
yisinin eskidigi, iflas ettigi,
gecerliligini yitirdigi vb. gibi
savlarin ne kadar mesnetsiz ol-
dugu goriilecektir. Leninist
parti anlayisinin gecerliligini
yitirmesi soyle dursun, Le-
nin’in ortaya koydugu ve pra-
tige uyguladigi proletarya par-
tisinin orgiitlenme ilkeleri, ha-
yat tarafindan dogrulanmis ve
Mao tarafindan daha da gelis-
tirilerek bir iist noktaya c¢ika-
rilmig, daha acik ve net bir hal
almastir.

Artik elimizde Marksist-
Leninist-Maoist parti silah1
vardir. O silah bugiin Maoist-
ler’in elinde, emperyalizme,
fasizme, feodalizme ve her
tiirden gericilige karst miica-
delede yol gosterici bir mesale
olmaktadir. O silah bugiin,
diinyanin bir¢ok iilkesinde
Maoistler tarafindan giin 15181-
na cikartiliyor. O silah bugiin,
baz1 iilkelerde proletaryanin
Oncli ve Orgiitlii giicli olarak
devrime onderlik ediyor.

Ozellikle parti iginde iki
cizgi miicadelesi anlayisini sa-
vunanlar, Maoculuk adina sa-
vunduklar1 bu goriisiin ne ol-
dugunu ve nasil uygulanmasi
gerektigini iyi kavramalidirlar.
Maoculuk adina, Maoist parti
anlayis1 kisisel ve grupsal ci-
karlar ugruna ayaklar altina
alintyor. Bu tiir anlayis ve dav-
raniglarin Maoculukla ve Ma-
oizmle bir ilgisi yoktur.

Partinin birligi ve Orgiitlii
bir gii¢ olarak, miicadele etme-
sinin yararlar1 ve gerekleri ye-
terince kavranmiyor. Bireysel
ve grupsal cikarlar, parti ve

devrim ¢ikarlarinin oniine ge-
ciriliyor. Bu, hem partiyi za-
yiflatiyor ve hem de diisman
karsisinda miicadelede giicsiiz
birakiyor. Bunun yaninda, par-
ti siirekli olarak bu tiir islerle
oyalaniyor, illegalitesi zayifli-
yor, enerjisi ve giicli bos yere
harcanip gidiyor.

Bu konuda sabir, 1sarar ve
kararlilik gosterilmelidir.

Partinin, ideolojik safli§ini
ve birligini her zaman koru-
mak, smif bakis acisini ve tu-
tumunu siirdirmek, onderlik
gorevlerini yerine getirip ge-
tirmemesi acisindan hayati bir
oneme sahiptir. Partinin ide-
olojik safligin1 ve sinif tutu-
munu bulaniklagtirmak ve
yozlastirmak, birligini bozup
dagitmak, onu tasfiyeye giris-
mek proletaryanin ve tiim hal-
kin c¢ikarlarini, sag ve sol
oportiinist anlayiglara feda et-
mek, sabirli, kararli ve 1srarli
sinif tavrini ortay koymamak,
akima gogiis germemek, degi-
sen ve gelisen yeni durumlara
gore hareket etme esnekligini
kaybedip, hala eskimis ve ge-
cerliligi kaybolmus mevziler-
de direnmeye ¢alismak, partiyi
ve devrimi yenilgiye gotiirmek
demektir.

Higbir parti, kendi varligi-
na ve yasamina kasteden veya
zarar veren herhangi bir hare-
kete miisaade etmez. Ideolojik
yapisinin ve birliginin bozul-
masina seyirci kalmaz. Ciinkii
KP, giiciinii ideolojik temele
dayali goniillii birliginden ve
celik disiplininden alir.

Ideolojik birligini ve disip-
linini kaybetmis bir Komiinist
Partisi, siniftan kopmasi ve
icine kapanmasi bir yana, da-
gilmaya mahkumdur. Siniftan
kopan, kitleyle iliskileri olma-
yan bir parti KP olmaktan ¢i-




kar, siradan ve etkisiz bir orgiit
konumuna diiser. Bilinir ki,
partinin giicii ve yenilmezligi,
genis halk kitleleriyle kurdugu
derin baglar sayesinde var ol-
maya ve zaferler kazanmaya
devam eder.

Partinin birligini bozan, go-
niillii ve demir disiplinini gev-
seten, ideolojik ve eylem birli-
gini dinamitlemeye calisan,
her kim olursa, proletaryaya,
devrime ve partiye degil, bur-
juvaziye hizmet eder. Bunun
bilin¢li veya bilingsiz olmasi
(niyet yoniinii bir yana birakir-
sak), bu sonucu degistirmez.

Lenin, 1921 Marti’nda ya-
pilan 10. Parti Kongresi’nde,
SBKP’nin birligi iizerinde
onemle durdu ve saflarinin ya-
banci unsurlardan arinmasinin
gerekliligine isaret etti. Ayrica
Lenin, Leninist Partinin son
kose tasint da bu Kongre’de
koydu. Partinin birligini koru-
mada MK’nin kendi i¢indeki
uyumun 6nemine dikkat cekti.
Ve demokratik merkeziyetgi-
lik ile kolektif onderligin par-
tinin temel ilkesi olarak uygu-
lanmasint istedi. 10. Kong-
re’de alinan biitiin kararlar,
Lenin tarafindan hazirlandi ve
Kongre tarafindan onaylanmig
olan “Partinin Birligi Uzerine”
Ozel kararinda bir araya geti-
rildi. Bu kararda Kongre, bii-
tiin parti lyelerinin dikkatini
ozellikle partinin birligine
cekti. Parti i¢indeki biitiin mu-
halif gruplart mahkum etti ve
bunlarin “aslinda proleter dev-
rimin sinif diigmanlarina yar-
dim ettigini” vurguladi.

Onuncu Pati Kongresi’nde,
parti disiplinine yonelik alinan
siki1 kararlar ve bazi tedbirler-
de, o giiniin ekonomik krizinin
ve i¢ savasin etkileri olsa da,
“parti hiziplerin varhig1 ile

bagdasmaz”, “parti, hizipler-
den arindirilarak giiclenir” ka-
rar1, genel bir ilke olarak Leni-
nist Parti anlayisinin son kose
taglarindan birisi halini almis-
tir.

Kontinist Partisi’nin birligi-
ni korumak, disiplinini sagla-
mak ve hizip¢iligi tamamiyla
ortadan kaldirmak i¢in Onun-
cu Kongre’de ayrica su karar
da alinmugtir.

“Parti icerisinde ve Sove-
yetler’in biitiin ¢aligmalarinda
sik1 disiplini saglamak ve frak-
siyonculugu tamamiyla yoket-
mede azami oybirligini elde
etmek amaciyla kongre, Mer-

oooooooooooooooooooooooooooooooooo

Parti liyeliginde sayi-
dan cok nitelik 6nemli-
dir. Profesyonel ve nite-
likli liye ve kadroya sa-

hip olmayan, celik di-

siplin bulunmayan bir
parti, ne sinifa 6nderlik
edebilir ne giiclii olabilir
ve ne de goriis ve prog-

ramini hayata
uygulayabilir.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooo

bozuldugu yahut da fraksiyon-
culuga hosgorii gosterildigi
veya canlandirildig: hallerde,
ihrac da dahil biitiin parti ceza-
larin1 uygulama ve Merkez
Komitesi iiyelerine gelince,
yedek {iiyelik statiisiine diisiir-
me, asirt bir tedbir olarak da
Parti’den ihra¢ etme yetkisini
verir. Merkez Komitesi iiyele-
rine, Merkez Komitesi yedek
tiyelerine ve Kontrol Komis-
yonu iiyelerine bdyle bir asiri
tedbirin uygulanmasi icin zo-
runlu bir kosul, biitiin Merkez
Komitesi yedek iiyelerinin ve
tim Kontrol Komisyonu iiye-
lerinin de katilacagi bir tiim-

iiyeli Merkez Komite toplanti-
st yapilmasidir. Sayet, bu en
sorumlu Parti yoneticilerinin
genel toplantisi, iicte-iki co-
gunlukla bir Merkez Komite
iiyesinin yedek iiye statiisiine
diisiiriilmesini ya da Parti’den
ihra¢c edilmesini zorunlu go-
riirse bu tedbir derhal uygulan-
maya konmalidir.”(23)

Parti, siniflar dsti, siniflar-
dan yalitilmig, ulasilmas: giic
ve dokunulmaz bir tabu degil-
dir. Partiyi siniflar iistii, ulagil-
mas1 giic ve dokunulmaz bir
tabu gormek, parti liye ve kad-
rolarini, partiye yabanci anla-
y1s ve davraniglara kargi silah-
siz birakmak, bagisiklik siste-
mini yok etmek ve “evet efen-
dim”ci tipler yaratmak demek-
tir.

Partiyi, smiftan ayr1 ve
kendi basina bir varlik olarak
gormemek gerekir. O tipki
canh bir organizma gibidir.
Dolayistyla, parti, siniflar iistii
ve disa kapali bir gii¢ olmadig1
icin, her zaman parti saflarinda
hiziplerin, tek tek veya grup
olarak oportiinist unsurlarin
ctkma olasilig1 vardir. Partinin
bunlara kars1 da savunma ref-
lekslerini gelistirmis olmasi
gerekir. Iste RKP(B) Onuncu
Parti Kongresi’nde alinmig
olan bu karar ¢ok Onemlidir.
Bu karar, Leninist Parti anlayi-
st ve ilkelerinden birisi olarak,
“parti hiziplerin varhigr ile
bagdasmaz” bi¢iminde formii-
le edilmigtir. Hiziplerin varligi
ile bagdagsmayan parti, kendi-
sini oportiinist unsurlardan ve
hiziplerden arindirarak giigle-
nir. Partiyi hiziplerle ve opor-
tiinist unsurlarin varligr ile
bagdastirmak, partiyi, prole-
taryanin irade ve eylem birli-
ginin saglandig1 ve demir di-
sipline sahip en yiiksek orgiit
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bicimi olarak degil, hizipler
konfederasyonuna c¢evirmek,
yozlastirmak ve burjuva kliibii
haline doniistiirmektir.

Higbir parti buna goz yum-
mayacagi gibi tek tek iiye ve
kadrolarin da g6z yummamasi
gerekir. O durumda kesin ve
net tavirlar alinmali ve gere-
ken yapilmalidir.

Komiinist Partileri, hem
ideolojik safligim1 korumak ve
sinif tavrini sirdiirmek, hem
de saflarina sizmis veya safla-
rinda sonradan ortaya cikmis
oportiinist ve yozlagmig unsur-
lardan arinarak, daha da giig-
lenmek icin, iradi olarak do-
nem dénem arimma veya tas-
fiye hareketlerini giindeme ge-
tirir. Buna gore, bazi dénem-
lerde partiye iiye alimlar1 ge-
nigletilir ve bazi donemlerde
ise arinmalar baglattlar. Bu,
bazen devrim sonarasi Sovyet-
lerde oldugu gibi, i¢c ve dis
ekonomik, siyasi ve askeri ko-
sullara gore de belirlenir. An-
cak bu tiir politikalar kendili-
ginden giindeme gelmez, ko-
sullara bagli ve iradi olarak
uygulanir.

“Parti ikiyiizliilerden, bii-
rokrat, diiriist olmayan ve kay-
pak komiinistlerden ve ‘dig go-
riintislerini’ degistirmis ama
kalben mensevik kalmig olan
Menseviklerden temizlenmeli-
dir.”(24)

Partinin birliginin ve ide-
olojik saglamliginin korunma-
sinda, partiye kabul edilen
tiyelerin niteligi de oldukga
onemlidir. Bunun 6nemini iyi
kavrayan Lenin, parti iyeligi
ilkesi konusunda Martov’un
parti iiyeligi anlayisina taviz
vermemis ve kendi anlayisi
dogrultusunda sonuna kadar
diretmistir.

Partinin gorevlerinin yerine

getirilmesi, partinin birliginin
ve ideolojik safliginin giiven-
ceye alinmasi noktasinda, par-
tiye, ideolojik olarak saglam
komiinist iiyeler almak saglam
ve nitelikli iiyeler yetistirmek
sarttir.

Parti, ideolojik birliginin,
celik disiplininin saglamligs,
liye ve kadrolarinin seviyesi
ve niteligi oraninda, Mark-
sizm-Leninizm-Maoizm’e ya-
banci goriislere ve hareketlere
kars1 basaril1 olabilir, giiclene-
bilir ve onderlik gorevlerini
yerine getirebilir.

Lenin, “Partimizin saglam-
l1igin1, uyumlulugunu ve safli-
gin1 korumak gorevimizdir.
Parti iiyesi tinvanini ve anla-
min1 yiiksege, yiliksege ve da-
ha yiiksege cikartmaya calis-
maliy1z.” (25) diyor.

Parti {iyeliginde sayidan
cok nitelik 6nemlidir. Profes-
yonel ve nitelikli iiye ve kad-
roya sahip olmayan, celik di-
siplin bulunmayan bir parti, ne
sinifa onderlik edebilir ne gii¢-
lii olabilir ve ne de goriis ve
programini hayata uygulayabi-
lir. Ciinkii iiye ve kadrolarin
niteligi ile disiplin bir partinin
olmazsa olmazlarindandir.

“Bir partinin giicli sadece
liye sayisina degil, liyelerinin
bilincine, ozverililigine, oy
birligi ile kabul edilen plan ve
kararlarin yerine getirilmesi
ugrundaki cabalarina baglidir.
Biitiin bagarinin temel tas1 bu-
dur. Sosyal-demokrati parti ne
kadar disiplinli, ne kadar dii-
zenli, iiyeleri ne kadar disip-
linli, biling¢li, 6zverili ve atil-
gansa, liye sayist az da olsa, o
kadar daha giicliidiir... Parti di-
siplini sosyal-demokrasinin
ylice tinsel kaynagidir.” (26)

Sinif kékeni de nemli ol-
makla birlikte, bunu sart kos-

mak, iiye ve kadrolarin “prole-
ter kokenli” olmasini fetis ha-
line getirmek, partiyi darlastir-
mak, simf bilincini almisg ve
proleter ideolojiyle donanmis
savasci, militan komiinistler-
den mahrum birakmaktir.

Komiinist Partisi ig¢inde,
hele de devrim Oncesi, proleter
kokenli iiyelerin cogunlukta
olmasini aramak, toplum ger-
cekligini kavramadan hareket
etmektir. Eger dyle olsaydi ve
hep o anlayisin pratikte uygu-
lanmasin1 savunsaydik, simdi-
ye kadar devrim yapmus ilke-
lerdeki komdiinist partileri de
dahil, hicbiri, ne smnifin oncii
ve Orgiitlii giicii niteliine ka-
vusabilir ve ne da devrim i¢in
adim atabilirdi.

Devrimden 6nce ve devrim
yapildiktan uzun bir siire son-
raya kadar, sinif kokeni sartini
uygulamaya kalkmak, pratik
yasamda da goriilecegi gibi
gergekei degildir. Bu goriis ha-
yatin gercekleri tarafindan
dogrulanmamaktadir.

Tiirkiye’de ge¢misten beri
bu goriisii uygulamaya kalkan
ve halen de savunmaya devam
edenler, toplumumuzun yapi-
sin1, isci sinifinin niteligini ve
partinin onciiliik ve onderlik
roliiniin nereden geldigini iyi
kavramiyor, kendi subjektif
niyetlerini ve olmasim arzula-
diklar1 o giizel seyleri, sartlara
bagli somut gercekligin yerine
geciriyorlar.

Konunun daha iyi anlasil-
masi1 ve somut olarak goriilme-
si icin, okuyucuyu biraz sikma
pahasina da olsa, bazi somut
ornekleri genig bir sekilde bu-
raya aktarmakta yarar var.

Cin’de, devriminden O&nce
ve devrimden sonra, Cin Ko-
miinist Partisi icinde iiyelerin
biiyiik ¢cogunlugunu, isci ko-




kenli iiyeler degil, kiiciik-bur-
juva kokenli iiyeler olusturu-
yor. Bunun nedenlerini Mao
Zedung soyle izah ediyor.

“...Cin yogun kiiciik-burju-
vazisi olan bir iilkedir. Parti-
miz sadece bu genis tabaka ile
sartlmis olmakla kalmayip;
parti icinde de kiiciik-burjuva
kaynakli kimseler iiyeligin co-
gunlugunu teskil ederler... Ay-
rica, Cin’deki ekonomik ko-
sullar altinda isci kitleleri ve
partideki isci simifi kokenli
iyeler bile, bir kiiciik-burjuva
ozelligi tasiyabilir. Bu yiizden,
Partimiz ic¢inde, kiigiik-burju-
va ideolojisinin sik sik goriil-
mesi sasirtict degil, kacinilmaz
bir olaydir.”(27)

Rusya’da durum biraz daha
farkli olmakla birlikte devrim-
den onceki donemle ilgili 6zde
bir fark yoktur.

“Hi¢ kuskusuz, mevcut
tiyelik yapisina bakarak bir
yargiya varilirsa, partimiz ye-
terince proleter nitelikte de-
gil... Savastan bu yana, Rus-
ya’nin sanayi is¢ileri eskiden
olduklarindan ¢ok daha az pro-
leter hale geldiler, ciinkii savas
sirasinda askeri hizmetten kag-
maya c¢alisanlarin biitiin hepsi
fabrikalara girdiler. Bu herkes-
ce bilinen bir sey 6te yandan,
ayni derecede siiphesiz ki, bir
biitiin olarak alindiginda Parti-
miz (parti iiyelerinin ezici ¢o-
gunlugunun diizeyini alirsak),
bugiinkii glic durumunda ger-
cek proleter ondeligi icin ve
ozellikle kendi bagimsiz simf
politikasini yiiriitmek icin hiz-
la harekete gecmekte olan
koyliiliigiin muazzam {istiinlii-
gii karsisinda, gerekenden da-
ha az politik egitime sahiptir.”
(28)

Goriilecegi gibi parti iiyele-
rinin proleter siif kokenli ol-

mas1 arzulanan ve istenilen
birsey olmakla birlikte buna
gore hareket etmek dogru de-
gildir. Bu, sadece Rusya aci-
sindan boyle degil, hemen tiim
iilkelerdeki komiinist partiler
acisindan boyledir.

“Cesitli iilkelerde partinin
sinifla olan iligkisi, tarihsel ve
baska kurallara gore degisik
olur. Almanya’da drnegin yak-
lagik olarak siifin 1/ 15°1 par-
tide orgiitliidiir; Fransa’da asa-
&1 yukar1 1/ 40’1. Almanya’da
bir parti iiyesine, ‘genis taba-
kanin” 4-5 sosyal demokrati
diiser; Fransa’da bu 14 tiir.

“Her aklibaginda insan, Al-
manya’da partide smifin 1/
15 nin orgiitlenmesini olanakli
kilan, ama Fransa’da bunu
gliclestiren ve Rusya’da daha
cok giiclestiren tarihsel, nesnel
nedenler bulundugunu kav-
rar.”(29)

Devrim sonrast icin Rusya
Komiinist Partisi  (Bolse-
vik)’den de bir iki 6rnek vere-
lim.

“1 Nisan 1924°te Partinin,
Lenin Seferberligi hari¢ 446
bin liye ve aday iiyesi vardi.
Bunun 196 bini, yani %44’
is¢i, 128 bini, yani %?28,8’i
koylii ve 121 bini, yani %27,
2’si memurlar ve digerlerin-
den olusuyordu. 1 Temmuz
1925’te partinin 446 bin yeri-
ne 911 bin liye ve aday iiyesi
vardi, bunlardan 534 bini, yani
%58, 6’s1 isci, 216 bini, yani
%?23,8°1 koylii ve 160 bini, ya-
ni %17, 6’s1t memurlar ve di-
gerlerinden oluguyordu.” (30)

Bilindigi gibi Sovyetler
Birligi'nde donem donem
kampanyalar  diizenlenerek
partiye daha fazla isci iiye
kaydedilmesine c¢alisiliyor.
Bunlardan birisi de “Lenin Se-
ferberligi”dir. Bu seferberlikle

birlikte parti icerisinde isci ko-
kenli iiye sayis1 ylizde 44’den
birden yiizde 58,6’ya yiikseli-
yor. Boylece Parti siyasi bile-
simi is¢i kokenli iiyelerin lehi-
ne doniiyor. Fakat yine de bu
oran duragan degil, bazen bu
oran asagilara diisiiyor, bazen
de daha yukarilara dogru ¢iki-
yor.

Isci kokenli parti iiyeleri,
parti i¢indeki iiye bilesimi ag1-
sindan c¢ogunlugu olusturmus
olsalar da, iilke capindaki ge-
nel isci sayisina vuruldugunda,
oldukca az bir kesimi olustu-
ruyor.

“]l Temmuz 1924’te, tarim
iscileri de dahil, 5 milyon 500
bin iscimiz oldugu goriildii.
Bunlarin 390 bini, yani tiim is-
c¢i sinifinin %7’si partideydi. 1
Temmuz 1925°te 6 milyon 500
bin is¢i vardi, bunlardan 534
bini, yani tiim is¢i sinifinin
%8’1 partiye mensuptu...”

“... 1 Temmuz 1924’te bii-
yiik sanayide 1 milyon 780 bin
is¢i ¢alistyordu; o siralar 389
bin isci parti mensubuydu, ya-
ni biiyiik sanayide c¢alisan bii-
tin iscilerin %21, 8’1 ... 1
Ocak 1925°de biiyiik sanayide
1 milyon 845 bin is¢i vardi:
Partimizde orgiitlii is¢ilerin
toplam sayisi, yani hem tezgah
basinda calisanlarin hem de
digerlerinin sayis1 429 bindi,
yani biiyiik sanayide calisan
tiim iscilerin %?23,2’si; partide
tezgah baginda calisan isci sa-
yist o sirada 302 bindi, yani
biiyiik sanayinin tiim is¢ileri-
nin %16,3’i 1 Temmuz
1925’te buyiik sanayide 2 mil-
yon 94 bin isci vardi; Parti’de
53 bin vardi, yani iscilerin
%?25,5’1 dogrudan makine ba-
sinda calisan iscilerin sayisi
383 bindi, yani biiyiik sanayi-
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nin tiim is¢ilerinin %18,2°si”
(3D

Arnavutluk’ta Arnavutluk
Emek Partisi (AEP) i¢cinde de
isci kokenli liyeler devrim 6n-
cesinden baglayarak devrim-
den sonra da hep azinlikta kal-
mis, kiiciik-burjuva ve koyli
kokenli iiyeler c¢ogunlugu
olusturmustur.

AEP 2. Kongresi’ne sunu-
lan “AEP Merkez Komite-
si’nin Eylemlerine” iligkin 31
Mart 1952 tarihli raporda ko-
nuyla ilgili olarak su bilgiler
veriliyor:

“Sosyal tabakalar Partide
su sekilde temsil edildiler. 1.
Kongreden once, sosyal koke-
nin sosyal konumla karigtiril-
masindan, koken kavraminin
gercek taniminda karigikliga

lan “AEP Merkez Komite-
si’nin Calismalari”na iligkin
25 Mayis 1956 tarihli raporda
ise su bilgiler veriliyor.

“Ikinci Parti Kongresi’nde
parti iiye sayisinin yalnizca
%11,5’1 is¢i konumunda iken,
bugiin bu oran %17,7’ye ulas-
mistir. Yani, %6,2°lik bir artig
s6z konusudur. Bu siire i¢inde
partiye alinanlar arasinda is¢i-
ler %23,55’1 tarim kooperatif-
lerinden gelenler %6,18’i elsa-
natlar1 kooperatiflerinden ge-
lenler %?2,61°1, yoksul ve orta
koyliiler %37,5°’i ve memur,
ogrenci vs. %30,15’1 olustur-
maktadirlar” (33)

AEP 5. Kongresi’ne sunu-
lan 1 Kasim 1966 tarihli AEP
Merkez Komitesi Calisma Ra-
poru’nda ise konuyla ilgili su

numdakiler (ev kadinlari ve
ogrenciler) %6,98°1 olustur-
maktadir ki bu da 4. Kong-
re’dekinden %0,64 daha az-
dir.”(34)

Partinin giicii, onun Orgiit-
sel ve ideolojik yapisinda, bi-
lingli ve goniilli ¢elik disipli-
ninde, iiye ve kadrolarinin ni-
teliginde ve calismasinda ya-
tar. Parti, saflarini siirekli sag-
lamlagtirmak ve giiclendirmek
istiyorsa, Oncelikle ideolojik
birligi saglamast ve bunu bir
programla pekistirmesi gere-
kir. bununla birlikte saflarma
ideolojik olarak saglam; disip-
linli ve miicadelede kararli,
polis deneyimi olan {iiyelerin
alinmasina oncelik gostermeli
ve Onem vermelidir. Ayrica
parti, pratik miicadeleye ara

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Partinin glicli, onun orgutsel ve ideolojik yapisinda, bilincli ve
goniillii celik disiplininde, liye ve kadrolarinin niteliginde ve
calismasinda yatar. Parti, saflarini siirekli saglamlastirmak ve
gliclendirmek istiyorsa, 6ncelikle ideolojik birligi saglamasi ve
bunu bir programla pekistirmesi gerekir.

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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diisiilmesinden otiirii, partinin
yapisal bilesimi hakkinda tam
bir bilgi mevcut degildi. Simdi
isci kokenli liye ve aday iiyeler
Parti iiyelerinin %8,68’ini ve
sosyal bakimdan isci konu-
munda olanlarin %11, 5’ini
olustururlar. Uretim is¢ilerinin
sadece %9,73’ii parti liyesidir.
Gordiigiiniiz gibi is¢i iiyelerin
ve adaylarin sayisi azdir... Fa-
kat yine de partideki is¢i un-
surlarin artig1 tatminkar degil.
Ulkemizin sosyal tabakalarina
gore partinin sosyal niteligi
genel olarak iyidir. %74,1’1
yoksul kesimden, %22,02’si
orta tabakadan ve sadece %3,
7’si zengin tabakalardan ge-
lir.”(32)

AEP 3. Kongresi’'ne sunu-

bilgiler veriliyor.

“Partinin sosyal bilesimi
sOyledir: Isciler toplam komii-
nist sayisinin %32,90’1n1 olus-
turmaktadir; bu rakam 4.
Kongre’dekinden %3,24 daha
fazladir. Komiinistler, tarim
kooperatifleri tiyeleri
%25,81°1 olusturmakta ya da
4. Kongre’ye kiyasla
%?2,19’1uk bir artig gostermek-
tedirler, tek tek koyliiler
%3,14’1i, yani 1961 deki oran-
dan %0,01 daha azini olustur-
maktadirlar; devletin idari is-
lerinde calisanlar, parti meka-
nizmasinda ve kitle orgiitlerin-
deki memurlarla birlikte as-
kerler %37,14’ olusturmakta-
dirlar, bu oran 1961°dekinden
%4,80 daha azdir; cesitli ko-

vermeden siirekli olarak teorik
seviyeyi yiikseltmeli, iiye ve
kadrolar egitmelidir.

Ciinkii kadro olmadan hig-
birisini yerine getirmesi miim-
kiin deglidir.

Simdiye kadarki anlatim-
lardan su sonug ¢ikar: Hemen
herkes partinin gerekli ve zo-
runlu oldugunu, devrimde 6n-
cli rolii oynamas1 gerektigini
kabul ediyor. Bu noktalarda
bir sorun yok. Ancak partinin
kurulusu, insasi, orgiitlenme
ve calisma tar21 ijye bilegimi
ve parti ici demokrasi konula-
rinda 6nemli goriis farklilikla-
11 vardir.

Devam Edecek
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Devrim ve Sosyalizm gereksinim ve istemdir!

Ancak bu teoriyle ye-
ni yiuzyiin anahtar:-
ni, devrimi aralayan
yolu bulabiliriz. An-
cak 20. yy. devrim
deneyimleri bizi bir
sonraki yizyia tasi-
yabilir. Ve ancak
Marksizm-Leninizm-
Maoizm ideolojisi in-
sanligin Kurtulusuna
giden yolu aydinlata-
rak acabilir.

Marks, Engels, Le-
nin, Stalin, Mao’nun
leorisi, proletaryanin
Kurtarict hareketinin
leorisi ve hala “refe-
rans” noktaswulr.
Bundan bir an bile
kusku duyulamaz.

Yerkiiremiz son yirmi yil-
dir gii¢lii sagci1 bir riizgarla
savrulmakta ve bu savrulma-
nin baslangicinda Gorba-
cov’la kuzeyden esen, prest-
roika ve glastnostla 6zgiin-
liik kazanan kotii tinlii riizgar
fena halde ivme kazandir-
migtl. 1950’lerin ortalarina
dogru cubugun ucunu tersi-
ne, sosyalizmden kapitaliz-
me dogru biikiip Krugcev’le
baslayan siirecle ayaga dog-
rulan modern-revizyonizm,
yillar siiren bunalimmin al-
tindan kalkamayarak, icte re-
vizyonizm kapitalizme do-
laysizca evrilirken, dista
diinya kapitalist pazarlariyla
harmanlanmis bir ekonomi
ile ciplak kapitalist tarz tii-
miiyle yasamin yasayan ger-
cegi halini aliyordu.

Bu dolaysizca ve aciktan
savrulma, Leninizm’den bi-
cimsel de olsa ideolojik baz-
daki bu aciktan kopus, kuru-
lu diizenlere umut baglayan
genis emek¢i yiginlarda de-
rin bir sagkinlik ve biiyiik bir

diis kiriklig1 yaratt. Ote yan-
dan, bu durum, sinif ve kom-
sularinin ruhunu kugku ve
inangsizlikla zehirlemek i¢in
emperyalist burjuvazi igin
proletaryay1 ideolojik yoOn-
den silahsizlandirmanin kal-
diraci olarak propaganda edi-
legeldi.

Bizi yeni topluma gotiire-
cek biricik siif olarak pro-
letaryanin tarihsel roliiniin
artik bittigi, proletaryanin
kurtaric1 hareketinin vazge-
cilemez teorisi sosyalizmin
toplumsal ¢oziim regetesi
olarak gereksinim olmak-
tan ciktig1 ve devrimlerin
tarihin lokometifi roliiniin
sona erdigi demagojik pro-
pagandas1 esliginde kapita-
lizm cilalanip yeni ambala-
jiyla insanli§in gereksinim
ve istemlerine alternatifsiz
¢Ozlim yolu olarak pazarlan-
maya baslandi.

Bu ideolojik saldiriya kar-
s1 koyacak giiclerin zayif, da-
ginik ve giicsiiz oluslari, bur-
juvazinin saldirilarinin goreli
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de olsa basarili olmasina ko-
lay bir ortam hazirladi. I¢in-
den gecilen anin tarihsel du-
rumunun devrimlere ve dev-
rimci girigsimlere olanak tani-
mayan goOreli karakterine
Uluslararas1 Komiinist Hare-
ket’in i¢inde bulundugu kaos
ve kesmekes de eklenince,
ciddi bilin¢ kirtlmasina ugra-
yan yiginlar1 yolundan sapi-
tip, aldatip, sasirtmak hi¢ de
zor olmadi.

Iste tam da devrimlerin ge-
ri ¢ekildigi, devrim ve sosya-
lizmin c¢ekiciligini yitirdigi
bir ortamda emperyalist kig-
kirtmayla ulusal catigmalar,
dinsel ve mezhepsel bogaz-
lagmalar, siirece izafi de olsa
rengini vermeye basladi. Bu
stire¢ dinci ve milliyet¢i de-
gerleri “yiikselen degerler”
olarak one cikarinca, genis y1-
ginlar, umutsuzlugun umudu
olarak dinde ve milliyetgilikte
umudu aramakta gecikmedi.
Ve devrim ve sosyalizm yi-
ginlara umut ve kararlilik asi-
lamada, heyecan ve cosku
uyandirmadaki etki ve giicii-
nii yitirir oldu.

Yaygin ve uzun zamana
yayilan inang tiikenisi her ya-
n1 sarip sarmaladi. Burjuva
yasam tarzi ve ideolojisi sini-
fin ve baglasiklarmin etine,
kanina iyiden iyiye sindi.

Ve bu uygun kosullarda,
sinif, burjuvazinin oltasinin
ucundaki zehirli yeme rahat-
likla takilabildi. Emperyalist
ideolojik saldir1 esliginde bur-
juva kiiltiirel kaliplarla sekil-
lenmis insan fideligi ortasin-
da yiizeysellikten muzdarip,
basit ve giiniibirlik insan tipi
rahatlikla burjuvazinin yoz-
lasma tuzagina diisiiriilebildi.

Kendisini tam bir umutsuzluk
ve curcuna ag i¢ine diigsmiis
hisseden bir zamanlarin dev-
rim tabani devrimden uzakla-
sir oldu. Yalnizca bu da degil.

Yalnizca siradan bilingsiz
yigmlar degil, yalnizca az ¢ok
politize olmus, devrimin yiik-
selme yillarinda akin akin
devrim konagina demirleyen-
ler degil, ne ac1 ki, devrim
adina soyunanlar, anli-sanl
onderler de bu akimin birer
eklentisi, biitiinleyici birer
unsuru halini alir oldular. Ni-
hayet en kotii olani, denenmis
siperlerin, eskiden savunula-
gelen geleneklerin, yiice da-
vanin lizerine bir carpi isareti
koyarak neo-liberalizmin on-
maz birer eklentisi olma yolu-
na girmede tereddiit goster-
meyen gec¢misin devrimci
parti ve orgiitlerinin i¢ler aci-
st haliydi.

Eski tutunduklart mevzi-
lerde tutunabilme cesareti ve
kararlilig1 gosteremeyen ¢cogu
parti ve oOrgiitler, cogu gerilla
hareketleri ya Nikaragua’da
D. Ortega 6rneginde oldugu
gibi  ellerindeki iktidari
ABD’ce desteklenen kontra-
lara goniillii devrettiler -bu
secim yoluyla olsa da gercegi
degistirmez. Ya da diinyanin
diger gerilla orgiitleri Orne-
ginde oldugu gibi, diizen dis1
miicadele ve orgiit bicimlerin-
den diizen i¢i miicadele ve or-
giit bigimlerine gegerek, teori
ve pratigi diizen icine hapse-
derek “Evrensel reformist-
tasfiyecilik”le niteleyebilece-
gimiz teori esliginde “ulusla-
rarast doneklik”de demirle-
mede gecikmediler.

Iste bu kosullarda genisligi
ve derinligine toplumun her

yanimna sinen liberal bozulma
yalnizca genel olarak toplumu
degil, toplumun en sivri ucu
diyebilecegimiz bu toplumu
degistirecek giicleri de boz-
mada, ayartmada ve yoldan
cikarmada gecikmedi. Smif-
lara dayali bir toplum da bag-
ka tiirlii olamazdi.

Bu bozulmanin biri dis, di-
geri i¢ olmak iizere iki ayagi
vardi. Disg kaynagi bakimin-
dan liberal bozulmanin da-
yandig1 ayak emperyalist bas-
k1 ve burjuva etkidir. I¢ kay-
nagi acisindan bu bozulmanin
yaslandig1 koltuk degnegi si-
niflara dayali yerkiiremizin
kiiciik burjuva atmosferle
oriilii olmasi, kiigiik burjuva-
zinin kararsizlik ve doneklik-
le karakterize olan ruh halinin
saflarda yarattigr yikim ve
tahribattir.

I¢c kaynak ozellikle 6zgiin
donemeclerde dig kaynagin
baskis1 altinda iyiden iyiye
gelisip serpilir ve disin ici
beslemesi anin tarihsel kosul-
larinin  kendine o6zgii duru-
muyla birlesince ya da olum-
suz kosullarin yaratti81 riizga-
rt arkasma alinca liberal bo-
zulmanin koklesmesi ve top-
lumu kusatmasi kacinilmaz
hale gelir ve ciiriime uzun za-
mana yayilarak genisler ve
derinlesir.

Devrimin tiim bir tarihi ta-
nitlamistir ki, kiigiik burjuva-
zi devrim ve sosyalizme karsi
kararsizlik, yalpalama ve do-
layisiyla celigki icindedir. Ve
bilinir ki, kiiciik burjuvazi,
sosyalizmle karsiti arasinda
bir sarka¢ gibi habire salinip
durur. Bu antitezler arasinda,
stirekli bir kararsizlik, bir uc-
tan Otekine diisiinsel bagkala-




sim ve bir gelgit siireci yasa-
nir. Bu iki u¢ arasindaki me-
safe bir adimhiktir. Bu kesi-
min yenilgi yillarinda hemen-
cecik cesaretini yitirmesi,
kars1 devrim karsisinda da do-
nekc¢e tutum icine girmesi bu
sinifin dogas1 geregidir.

Dolayisiyla ihanetle dava-
ya baghlik arasinda siirekli
bir gel git yasayan bu kesim,
elverigsiz kosullarin her yani
cepecevre kusattigi karsi dev-
rim kosullarinda, ¢cok kolayca
devrim saflarindan karg1 saf-
lara dogru liberal bozulma
cizgisinde diisiinsel bir bagka-
lagimla yer degistirir. Bunda
sasilacak bir durum yoktur.
Zira, yerkiiremizde kiiciik
burjuvazi ¢ok yaygindir. Bu-
nun yarattig1 atmosferin saf-
larda derin etkiler yaratmasi
kacinilmazdir. Bu atmosfere
ivme katacak olan kosullar
emperyalist baski ve burjuva
etkiyle birlesince, toplumda
liberal bozulmadan muzdarip
insan fideliginin boy atmasi
ve bu durumun derinligi ve
genigligine toplumu sarmasi
ve de sola demirlemis kitlele-
rin devrimden kopmasi kaci-
nilmaz hale geldi.

Bununla da smirli kalmadi
bu durum; “liberalizm vi-
riis”i devrimci saflart da
manyetik alani icine aldi1 ve
muazzam denebilecek tahri-
batlar yaratti. Devrimlerin ve
devrimci girisimlerin geri ce-
kildigi, devrimlerin savunma-
da oldugu, sosyalizmin ceki-
ciligini goreli olarak yitirdigi
bir evrede iletisim ve ulagim-
da kazanilan nitel sigramala-
rin yarattig1 fevkalade avanta-
Jt da arkasina alan emperya-
list burjuvazi, zihinleri ¢olles-

tirme ve insani uysal birer tii-
ketim budalast maymuna ce-
virmede yogun ve yaygin bir
kiiltiirel saldiriyla beyinleri
tutsaklastirmay1 basardi. Ve
“liberalizm tiilii” toplumu sa-
rip sarmalamayi iyi basardi.
Devrimci geleneklerle beslen-
mek yerine bu geleneklerden
donekce uzaklagsma, devrim
ve sosyalizm davasina bir
kum torbasina saldirir gibi
saldirma moda halini alir ol-
du.

Devrim s1g sulara cekil-
mis, gelismenin “iletken teli”
devrime kars1 firtina bulutlari
toplanmus, kars1 devrimei ide-
olojik saldirt toplumu tam bir
kusatma  altina  almist.
1950’lerin ortalarindan itiba-
ren halk demokrasisi ve sos-
yalist iilkelerin kendi i¢inden
cikan “yeni burjuvazi’ce ig-
ten hancerlenip modern-re-
vizyonizme, oradan da klasik
kapitalizmle dolaysizca bii-
tiinleserek kapitalizmin karsi-
sinda diz ¢okmesi siireci, dev-
rim ve sosyalizmin aleyhine
kapitalizmin yararina ustalik-
la kullanilabildi.

Ve bu durum kapitalizme
“yasam Opiiciigii” olarak, ka-
pitalizmin siirekli bunalimina
umut asis1 olarak goreli de ol-
sa ¢ekicilik saglayabildi. Sola
yigilan kitleler tam ters yone,
saga yigilmaya basladi. Kapi-
talizm yeniden geger akce ol-
maya basladi, genis Kkitleler
penceresinden. Emperyalist
burjuvazi ustalikla kullandi,
anin bu tarihsel kogullarini.

Onlara gore proletaryanin
tarithsel misyonu bitmis ve
devrim donemi bir daha geri
gelmemek lizere kapanmuisti.
Iste son yirmi yildir durmak-

sizin beyinlere siringa edilen
buydu. Ve bu, burjuvazi yara-
rina proletaryay1 ideolojik
olarak silahsizlandirmakti;
saflarda diizen bozukluguna
yol agmakti.

Nitekim uzun zaman alan
bir ¢oziilme, dagilma ve dal-
galanma siireci yasandi. Bu
siirece boyun biikenler neo-li-
beralizmin diimen suyunda
eski tutunduklart mevzileri
terk ederek, devrimci teori ve
pratigi diizen icine hapseden
yola girip “uluslararas1 tasfi-
yecilik” zincirinin kotii birer
halkasini olustururken, bu sii-
rece miidahale edenler, dev-
rimci ve komiinistler refor-
mist-tasfiyecilikle cenklese
cenklese bildik geleneklerin-
den, siperlerinden ve yiice da-
valarindan bir santim bile ge-
rilemeyerek kizil bayragi her
zamanki kararhlikla yiiksek-
lerde tutmaya devam ettiler.

Aslolan da kizil dalganin
kiillenip geri cekildigi bir
mecrada bu kararliligi, bu ide-
olojik saglamlig1 gosterebil-
mek degil miydi? Birinciler
doneklikle karakterize olur-
ken, ikinciler Marks, Engels,
Lenin, Stalin ve Mao Ze-
dung’un, enternasyonal pro-
letaryanin bu yiice 6gretmen-
lerinin 6gretilerine olan bagli-
ligin1 bagira bagira ilan etti-
ler.

Yanlis olan ne modern bi-
limsel sosyalizmin temel ice-
rigini olusturan Marksizm-
Leninizm-Maoizm ideolojisi
ve teorisi ve ne de devrimin
soylu ama¢ ve hedefleri idi.
Yanlis olan anin tarihsel ko-
sullarin1 anlama yetenegi, yii-
rekliligi ve saglamligi goste-
remeyen “devrimsiz de olabi-
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lir’cilerimizin devrimci
Marksizm’in ilkeleriyle catis-
malari, bu ilkelerden fena hal-
de ve donekce uzaklagmalari
idi.

Yanlis olan toplumsal ge-
lismenin yolunu devrimde de-
gil, evrimde goren ve anin ko-
sullarina boyun egerek kapi-
talizmi zemzem suyu ile kut-
samaya caligip onun etekleri-
ne umutsuzca tutunan Mark-
sizm donekligi idi.

Yanlis olan, Marks’in sinif
savagimi teorisi yerine siniflar
arasi igbirligi teorisini geciren
anlayist; devrimi kap1 disari
edip burjuva reformizm kul-
varina kapilanmakti. Siirekli-
likte kesintiler ve sigramalar

tarihsel roliinden burjuvazinin
yararina alikoymakti.

Evet, devrimler geriledi,
bir bakima savunma donemi-
ne girdi. Devrim s1§ sulara ce-
kildi, tipki solun ayni sulara
cekilmesi gibi. Sosyalizmin
cetin miicadeleler sonucu orii-
len tuglalar1 bir bir yerinden
sokiildii. Bu yetmiyormus gi-
bi, modern-revizyonizmin bu-
nalimi1 sosyalizmin bunalimi
olarak devrim cephesine fatu-
ra edildi-hem de sirtimizdaki
kamburumuzdan kurtulmusg
olmamiza karsin.

Devrimci dalga kendi i¢ine
biiziilerek geri ¢ekildi ve sos-
yalizmin eski cekiciliginde
degildi artik. Tiim bunlar an-

da yiginlar iktisadi, siyasi ve
manevi baski ve korkung¢ bir
kolelestirme girdabina hap-
setme siireci, sermayenin
emege karsi bu yogun ve yay-
gin saldiris1 hala gogiislene-
bilmis degil.

Tim bu olumsuzluklarla
sonuna dek gogiis gogiise
cenklesecek tek devrimci si-
nif olarak proletarya ve onun
oncisii, bu evrenin olumsuz
golgesinin agirhifindan hala
kurtulabilmis degil. Ne ki, bu
elverissiz kosullara karsin,
alman goreli yenilgiye, biiziil-
meye, ice kapanma ve s1g su-
lara cekilmeye karsin, 21.
yy’a bizi tastyacak olan en
onemli sey, 20.yy’in devrim

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Nitekim uzun zamani alan bir ¢6ziilme, dagilma ve dalgalanmas siireci ya-
sandi. Bu siirece boyun biikenler neo-liberalizmin diimen suyunda eski tu-
tunduklari mevzileri terk ederek, devrimci teori ve pratigi diizen icine hap-
seden yola girip “uluslararasi tasfiyecilik” zincirinin kotii birer halkasini
olustururken, bu siirece miidahale edenler, devrimci ve komiinistler refor-

mist-tasfiyecilikle cenklese cenklese bildik geleneklerinden, siperlerinden ve
yiice davalarindan bir santim bile gerilemeyerek kizil bayragi her zamanki
kararhlikla yiikseklerde tutmaya devam ettiler.
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diyalektiginin yerine ‘basit
evrim” teorisini bastac1 et-
mekti; devrimci Marksizm’in
burjuva bir yorumu ile “jako-
ben perspektiften” “huzur
bozucu” olmayan anayasal
diislere dogru dolaysizca sii-
riiklenigti.

Yanlis olan, devrimci siar-
lar1 bozarak ve yumusatarak,
eksilterek ve diizelterek eme-
gin kolelestirilmesi ruhuna
uygun olarak yeniden kaliba
dokmek ve burjuva olgiite uy-
durmakti. En nihayet yanlig
olan, yasal bir “kitle partisi”
masaliyla, proletaryayr smnif
bagimsizligr ve egemenligi

lasilir seyler ve gercegin 0z-
giin mecradaki ¢iplak halidir.
Ne var ki Marksizm’in ku-
rucularinin da 1srarla yinele-
digi gibi, tarih, tarihte ilerle-
yen siniflara her zaman ideal
ve elverisli kosullar sunmaz.
Marks bakin zamaninda ne
de giizel demis; “Eger miica-
deleye ancak son derece el-
verigli sanslarla girilmesi
gerekseydi, tarihi yapmak
elbette cok kolay olurdu.”
Yeterince acgik ve net! Ko-
sullar hala yeterince elverisli
degil. Diinya hala bu siirecten
armabilmis degil. Burjuvazi-
nin kiiresellesme masali altin-

pratikleri ve bu birikmis de-
neyimlerle yetkinlesen
Marks, Engels, Lenin, Sta-
lin, Mao Zedung yoldaslarin
teorisidir.

Ancak bu teoriyle yeni
yilizyilin anahtarini, devrimi
aralayan yolu bulabiliriz. An-
cak 20. yy. devrim deneyim-
leri bizi bir sonraki yiizyila ta-
styabilir. Ve ancak Mark-
sizm-Leninizm-Maoizm ide-
olojisi insanligin kurtulusuna
giden yolu aydinlatarak aca-
bilir.

Marks, Engels, Lenin, Sta-
lin, Mao’nun teorisi, proletar-
yanin kurtarici hareketinin te-




orisi ve hala “referans” nok-
tasidir. Bundan bir an bile
kusku duyulamaz.

Bu teori hala proletarya
icin cennetin kapilarii aca-
cak tek anahtar, tek ¢oziim re-
cetesidir. Insanhig1 kurtulusa
gotiiren teori bu ylizyilhmizin
devrim pratikleridir. Nedir ki,
bu pratiklere ve bu pratiklerin
imbiginden siiziiliip gelen te-
orilere, geleneklere ve daya-
nilan alisilageldik siperlere
sirtint doniip anin kosullarina
boyun egigle viicut bulan re-
formist-tasfiyeci akim, dev-
rimci teori ve pratigi diizen
icine c¢ekip ehlilestirerek,
uluslararasi tasfiyecilik roliiy-
le genis emek¢i yiginlart ve
sinifi ayartma ve bozmada
lizerine diiseni burjuvazi ya-
rarina yapmada gecikmedi.
Devrimci mevzilerden tam bir
uzaklasisla ortaya cikan bu
akim, saflarda goriilmedik bi-
cimlerde yayginlagarak, tam
bir viriis etkisiyle devrimci
barikatlar1 kemirmeye bagla-
di.

Burjuvazinin ideolojik sal-
dirisin1 yeryiiziiniin her santi-
metrekaresine yayarak ahla-
ken yikilmis bir insani, dev-
rim ruhu bogulmus bir gengli-
g1, yozlagma tuzagina hapse-
dilmis bir toplumu ve sersem-
letilerek afyonlanmis bir is¢i
smifin1 yaratma hedefine kos-
tugu bu 6zgiin asama, tam da
evrensel reformo-tasfiyecilik
icin bulunmaz Hint kumasi ve
kosullar tasfiyeci doneklik
icin demindeydi.

Devrimlerin ve devrimci
girisimlerin geri c¢ekildigi,
ylikselme trendinin yerini al-
calma egrisine biraktig1 ve
diinya 6l¢ceginde devrimci du-

rumun buna bagli olarak elve-
rigsizlik ¢izgisinde seyrettigi
bir mecrada, kuzeyden esen
Gorbagov’cu riizgar, bu geri-
lemeye katalizor etkisi yap-
mada gecikmedi. Ve nihayet
bu riizgar1 da arkasina alan
emegin kolelestirilmesine da-
yal1 kars1 devrim konaklarinin
yogun, yaygin baskis1 ve bur-
juva etki kiiciik burjuva at-
mosferle oriilii yerkiiremizi
manyetik alani i¢ine alarak
yaygin ve uzun zamani alan
bir dalgalanma, c¢oziilme ve
dagilma siireci ortasinda libe-
ral bozulmaya yol agti. Ve bu
bozulma ortasinda uluslarara-
s1 tasfiyecilik devrimci saflar-
da boy att1.

IDEOLOJIK
SAVRULMADA SON
DURAK
OLARAK REFORMIST
TASFIYECILIK

Peki neydi reformcu ekse-
ne Kkilitlenen bu tasfiyecilik?
En bastan alalim:

1. Paris Komiinii ile giin-
deme gelen, Rus, Cin vb. 20.
yy’in birikmis devrim dene-
yimleriyle yetkinlesen dev-
rimci teori, bu teoriyle besle-
nen devrimci gelenekleri yad-
styarak bir kenara koyup ide-
olojik yonden burjuvaziye do-
laysizca teslimiyettir. Dev-
rimci teori ve pratigi burjuva
cerceveye hapsetmektir. Bu
teori ve pratigi diizen icine
cekerek ehlilestirmedir ve de
liberal is¢i siyasetine yonel-
medir.

2. Smif miicadelesini par-
lamento i¢i miicadeleyle si-
nirlayarak, daraltarak ve bo-
garak bu dar miicadele bigi-
mini ilke haline getirmektir.

Dahasi, burjuva egemenligi-
nin bir ortiisii olan parlamen-
toyu, proletaryanin siyasal
egemenligine giden yolda te-
mel eksen haline getirmedir.

3. Proletaryanin amaglarim
ve bu amaca ulagma arag ve
yontemlerini yasal parti diisii-
ne heba etmedir. Dolayisiyla
yasa dis1 partinin aciktan red-
didir. Boylece yasallif1 fetig
hale sokma ve bunu temel si-
lah haline getirmedir.

Bu demektir ki, burjuvazi-
ye ideolojik teslimiyet olarak,
devrimci teori ve pratigi dii-
zen icine siirme olarak bizde-
ki tasfiyecilik, reformculugun
tasfiyecilige yedirilerek sekil-
lendigi bir tasfiyeciliktir. Bu
tasfiyecilik iic ayak iizerinde
yurr:

a) Yasa dis1 partinin yadsi-
narak yasal partinin kabulii-
bu orgiitsel tasfiyeciliktir.

b) Devrimci zorun aciktan
yadsimarak baris¢il yontemin
tek yontem olarak kabulii- bu
siyasal tasfiyeciliktir.

c) Proletarya diktatorligii-
niin yadsiarak burjuva ittifak
teorisinin bunun yerine geci-
rilmesi- bu ideolojik tasfiye-
ciliktir.

A) TASFIYECILIGIN

ORGUTSEL AYAGI

OLARAK YASA DISI
PARTININ YADSINARAK
ONUN SEKILSIZ BIR

YASAL PARTIYE
DONUSTURULMESI

Bilinir ki, modern-revizyo-
nizmin yikilist unsurlariyla
giibrelenen donemin diinya
kosullariin kendine 6zgii du-
rumu, neo-liberalizmi besle-
mis ve bu arada liberal bozul-
maya genis bir alan acarak li-
beral is¢i siyasetini One ¢ikar-
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mis ve bu durum Marksizm-
Leninizm-Maoizm’den koklii
bir kopusa aciktan kopriiliik
yaparak diizen icilige kapilan-
may1 gecer akce haline sok-
mustur. Tam da bu kosullar,
legalizmi ve onun sivri ucu
“yasal parti’yi c¢okiintiiniin
getirdigi orgiit ve dar eylem
bicimi olarak ‘“yasa dis1 par-
ti”nin karsisina yaygin bir
moda olarak koymustur.

Boylece proletaryanin
devrimci amag¢ ve hedefleri
legal parti ve oOrgiitlerin ko-
runmasina heba edilmis ve le-
galizmde Marksizm-
Leninizm-Maoizm bir niiansi-
n1 kesfetme yayginlasarak
devrimci saflarda fena halde
savrulmaya yol agmigtir.

Bu savrulma her seyden
once Marksizm’in devrimci
Oziinli yadsimakla ortaya ¢ik-
mustir. Tipki Bernstayn ve
Kautsky orneginde oldugu gi-
bi. Marksizm’in bu donekleri
de Marksizm’in devrimci 6zii
hari¢ ondan yanaydilar, ama
yaptiklar1 Marksizm’den kok-
lii bir uzaklasmaydi. Sermaye
iktidarinin ve dolayisiyla ka-
pitalist sistemin sosyalist dev-
rim yontemiyle ortadan kaldi-
rilip yerine devrimci gecis do-
nemi olarak proletarya dikta-
torliigiiniin gecirilmesi Mark-
sizm’in devrimci oziidiir.

Iste Kautskyler’in de ve
onlarin giiniimiizdeki iz siirii-
ciilerinin de iizerine carpi isa-
reti koyduklar1 sey budur.
Marksizm-Leninizm-
Maoizm’in bu 06zii, bu amag
ve fikri ilk elden reformist-
tasfiyecilerin kum torbasina
saldirir gibi saldirdiklart te-
mel ozdiir. Bu 6z, devrimin
bu amag ve fikri, devrimi ger-

ceklestirme ara¢ ve yontemle-
riyle tam bir kosutluk halin-
dedir. Bernstayn, Kautsky ve
benzerlerinin de, giiniimiiz le-
galistlerinin de anlayamadigi
iste bu ozdiir.

Bunun bir ayagi kuskusuz
ki, o olmadan devrimci amac-
larimiz1 gergeklestiremeyece-
gimiz yasa dist proletarya
partisinin onem ve anlamini
aciktan ve dogrudan reddine
yaslanir. Yeraltinin “sersem-
letici” etkisinden ‘“‘acik par-
ti”ye gecerek kurtulan burju-
va sayiklamaci giiruh, yasal
partiyi yasa dig1 partinin iistii-
ne cikararak defteri coktan
diiriilen bu goriis agisina yeni
ve 0zgiin payeler bigip, sinifi
kapitalizmin cenderesine hap-

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Sermaye iktidarinin ve
dolayisiyla kapitalist
sistemin sosyalist dev-
rim yontemiyle ortadan
kaldirilip yerine devrim-
ci gecis donemi olarak
proletarya diktatorlii-
giiniin gecirilmesi
Marksizm’in devrimci
oziidiir.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

sederek kapitalizmi destekle-
yen ve tesvik eden reformiz-
mi fetis haline getirdi.
Kitlesellesme, kitle partisi
olma vb. demagojik soylem-
ler ile gerekgelendirseler de,
yasal calismadan yararlanma
adina bu yola koyulsalar da,
tuttuklar1  yol, Marksizm-
Leninizm-Maoizm’in dolay-
s1z bir carpitilmasi, devrimci
teorinin kapitalizmin sinir tag-
lar1 i¢inde uysallastirilarak ige
yaramaz hale sokulmasi ve
yeralt1 ekseninin burjuva adak
tasinda kurban edilerek prog-

ram ve taktiklerinin baltalan-
masi ve nihayet jakoben ru-
hun terk edilmesi yoludur.

Bu yol, ne sosyalizmin
soylu politika ve amaclarina
denk diisen eksen ve ne de i¢
savag programina dayah 6n-
cliniin devrim icin muazzam
bir savas araci oldugu gerce-
gine gercek bir kaldiractir.
Opysa bilinir ki, oncii, cekirde-
ginde, devrimi hazirlama ca-
lismasinda, propagandasinda
yasadist olmak zorundadir.
Ciinkii o, amaclariyla, hedef-
leriyle ve bu amaca ulagma
ara¢ ve yontemleriyle yasa di-
sidir; asla diizen icine sigmaz.

Legal bir partiyle anayasal
cercevede ve burjuva segim
yasast ekseninde ve dahasi
parlamenter miicadelenin dar
ve sinirl kosullariyla “soke-
cek safag1” yakalamak, eger
genis emekgi yiginlari bir tiir
kloroformla uyutmak degilse,
kisinin aklim1 yemesidir. Bu-
nun icindir ki, Lenin, “aglk
partiden séz etmek aptalca
ve ahmakcadir” demisti Rus
tasfiyeciligini betimlerken.

Ve bunun icindir Lenin
“Avrupa partilerinin mut-
lak legalizmi, salt legalizmi
omriinii doldurmus ve em-
peryalizm oncesi kapitaliz-
min gelismesi sayesinde bir
burjuva isci politikasinin te-
mellerine doniigmiistiir” di-
yordu. Nihayet bunun i¢indir
ki, O, legalizm tutkunu re-
formcu eksene oturmus tasfi-
yeciligi liberal is¢i siyaseti
kulvarina kapilanma olarak
ele aliyordu.

Yasa dig1 partinin agiktan
yadsinarak legalizmi ve onun
sivri ucu yasal partiyi her sey
goren oOrgiitsel-tasfiyecilik ki-




litlendigi bu orgiitsel sekille-
nisle modern proletaryanin si-
yasal hareketinin devrimci
icerigi ve bagimsizligi, tarih-
sel gorevi ve hedeflerinin
tizerine bir carpi isareti koya-
rak bir kenara koymustur.
Proletaryanin ve proleter
sinif hareketinin bagimsizli-
g1 acisindan siif o6rgiitlen-
mesi illegal temele dayah ol-
mak zorundadir. Ciinkii,
proletarya adina ortaya ¢i-
kan her gercek orgiit, teori
ve pratigi ile, orgiitlenmesi
ile diizen icine sigmaz, sigdi-
rilamaz. Diizen icine cekilip
tath su devrimciligine soyu-
nan her orgiit, isterse bunun
adi proleter ya da sosyalist vb.
olsun, eninde -sonunda dev-
rimci 0zii bosalarak burjuva-
zinin birer eklentisi, nefes bo-
rusu olmaktan oteye bir isleve
sahip olamaz. Dolayisiyla, le-
galizm ve onun sivri ucu ya-
sal parti, amaclari, hedefleri
ve bu hedeflere ulagma arag-
lartyla diizen dis1 olan her
devrimci Orgiitlenmeyi dene-
tim altina alarak ehlilestirme-
nin, bozmanin, ayartmanin
teknesi olmustur her zaman,
Denilecektir ki, “yasalciligr”
diglamakla, yasal alani liberal
is¢i siyaseti uygulayicilarina
birakmis olmuyor muyuz?
Hayir, ciinkii kars: cikilan ya-
sal olanaklardan sonuna dek,
tim yasa, kararname vb.nin
izin verdigi Olciide yararlanip
yararlanmama sorunu degil,
karsi ¢ikilan yasallig fetis ha-
line getirme ve legalizmi da-
yanilacak tek temel olarak ele
alip almama sorunudur.
Dahas1 ve de karsi ¢ikilan
sey, acik ya da yasal eylemle-
ri hangi ruhla yiiriitiip yiiriit-

meyecegimizdir. Bu is kolelik
ruhu ile mi, yoksa yer alt1 ru-
huyla mu yiriitiiliyor? En
Oonemlisi, acik calisma ve acik
eylemle yetinecek miyiz,
yoksa kendimizi onunla sinir-
lay1p daraltmadan daha ileri-
ye, oteye gececek miyiz? Ol-
clit nedir? Her iki rengi ayiran
siir tagt nerededir?

Olciit sudur: Yasa dis1
temeli olmayan yasal calis-
ma, reformo-tasfiyecilerin;
yasa dis1 temeli olan yasal
calisma, devrimcilerin gii-
zergahidir ve bu esash bir
ayractir. Yasal eylem kendi-
sini yasa dig1 olana uyarlamak
durumundadir. Lenin’in 1srar-
la yineledigi gibi, “Yasa/ ola-
naklar, yasa disi eylemlerin
amag ve yontemleriyle iliski-
lendirilmelidir.” Yasa disi
eylemin ruhuna uygun olma-
yan her tiirden yasal eylem il-
keden yoksun yasalcilik yo-
niinde atilmig liberal bir giri-
simdir.

Aslolan, dal budak salan
yasal calisma ile sarip sarma-
lanmis yasa dist ¢ekirdek fik-
ridir. Asil sorun, yasal cahs-
ma ve eylemi savunup sa-
vunmama degil, bununla
yetinip yetinmeme sorunu-
dur. Bununla yetinenler ya-
salcilar, bunu daha 6teye, ille-
gal cekirdek fikrine dek tasi-
may1 daima disarida birakir-
lar. Onlarin tek yetindigi sey,
proletaryanin devrimci amag
ve hedeflerini yasal orgiitlerin
korunmasina heba ederek, si-
nifsal kaynagi bakimindan
kargi-devrimci  liberallerin
slogan1 olan agik parti fikrin-
de koklesmek ve bunu yegane
orgiitsel bicim olarak kutsa-
maktir.

Unutulmasin ki, “/egal or-
gilitler, illegal cefkirdeklerin
Sikirlerini fkitleler arasinda
Yaymak i¢in dayanak noktala-
ridir.” Legal dayanak nokta-
lar1 agiyla kusatilmis illegal
cekirdek! Aslolan budur. Ba-
kin ne de giizel demis Lenin:
“Orgiitiimiiz, miimkiin ol-
dugu kadar genis ve dal bu-
dak salmig bir legal orgiitler
agmimn kusattig: illegal ce-
kirdeklerden meydana ge-
lir”. Yeterince agik!

Reformist-tasfiyeciligin
orgiitsel plandaki ayagi illegal
cekirdegi ve dolayisiyla ye-
raltini ve onun amagclarini
aciktan ve dosdogruca yadsi-
maya dayanmaktadir. “Yeral-
t1”’s1 olmayan bir “yeriistii”
olamaz; illegalitesiz bir lega-
lite Marksizm-Leninizm-Ma-
oizm’den ve onun devrimci
amaclarindan apacik bir ko-
pus, ideolojik olarak burjuva
saflara savrulustur. Yasalcilik
smif1 yasal bir parti, acik bir
parti diisiiyle uyutan, bildik
denenmis yolundan sapitip,
sasirtip aldatan reformist-tas-
fiyecilik kulvaridir.

B) TASFIYECILIGIN
SIYASAL AYAGI OLA-
RAK DEVRIMCI ZORUN
ACIKTAN YADSINARAK
BARISCIL YONTEMIN
TEK YONTEM OLARAK
KABULU

Reformist-tasfiyeciligin
yaslandig1 ikinci ayak dev-
rimci zorun aciktan yadsina-
rak, bariscil yontemin tek bi-
¢imi olarak kabuliidiir. Tllegal
temele yaslanmayan legaliz-
mi ve onun sivri ucu legal
partiyi temel alarak illegalite-
yi kap1 digar1 eden oOrgiitsel-
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tasfiyecilik, ikinci adima uy-
gun, onunla Ortiisen miicadele
yolunu secerek ilk adimui ikin-
ci adimla, siyasi tasfiyecilikle
tamamlamaktadir.

Bu ikinci adim bariscgil
miicadele giizergahm tek ve
en listiin miicadele bi¢imi ola-
rak ulularken, proletaryanin,
siyasal egemenligine giden
yolu zora dayanan bir devrim
olmaksizin ele geciremeyece-
&1 marksist tezin de iizerinde
bir ¢arpi isareti koymaktadir.

Her orgiit bi¢cimi bu bi¢im-
le ortiisecek miicadele bi¢imi-
ni uygulamak zorundadir.

Tasfiyeciligin yaptig1 da bu-
dur. Acik bir parti, acik bir
yasal orgiitlenme, ancak acik,
barigcil bir miicadele yonte-
mini kendisine temel alabilir-
di. Bunlar bir zincirin ardigik
halkalar1 gibi birbirini ta-
mamlayan kopmaz unsurlari-
dir. Devrimci orgiitlenme, dii-
zen dis1 devrimci bigim, arac
ve yontemleri, devrimci ol-
mayan orgiitlenme, diizen igi-
ne cekilmis bi¢im, ara¢ ve
yontemleri ongoriir.

Polis icazetine sigman ve
onunla varligi siirdiiren re-
formist-tasfiyecilik i¢in baris-

cil calisma sinirmi agmamak,
acik eylemle yetinmek onun
varolus kosuludur. Bu anlayis
silsilesinin varacagi nokta ka-
cmilmaz olarak devrimci zo-
run kapr disar1 edilmesidir.
Boylece, kapitalizmin ¢eliski-
leri ve bu dinamik celismeler
icinde yasam agacina kavusan
kapitalizmin devrimci ¢okiis
teorisi yerine kapitazimin de-
mokratiklestirilmesi ¢izgisine
oturan tasfiyeci akim, dev-
rimci zora dair gorev ve il-
keleri sosyalizme baris¢il ge-
cis teorisine kurban ederek si-
nif miicadelesini ideolojik

olarak yadsimaktadir.
Yanitlanmasi1 gereken te-
mel soru sudur: Devrimci zor
olmadan emegin kolelestiril-
mesine dayali sermaye ikti-
darlarmi alt etmek miimkiin
mii? Ve once sunu saptamak
bir zorunluluktur: Siddete
dayah devrim, proleter dev-
rimin evrensel bir yasasidir.
Dolayisiyla ve Marksizmin
kurucu ve siirdiiriiciilerinin
onemle vurguladiklar gibi,
devrimlerin manivelas: zor-
dur. “Zor’suz da, “dev-
rim”’siz de olabilir ekseni,
Bernstayn, Kautsky vb. leri-

nin yoludur-bu Marksist do-
neklerin.

Proleter simif hareketi ve
onu harekete geciren oOncii,
amag ve hedefleriyle, bu ama-
ca ulagsma araclariyla diizen
cercevesine sigmaz. Marksiz-
min kurucular1 bu gergekten
yola ¢ikarak daha “Komiinist
Manifesto’da, mevcut top-
lumsal kogullar ancak zor
yoluyla yikilir, savas narasini
ortaya koymuslardi. Marks,
Kapital’de, zor yeni bir top-
luma gebe her eski toplu-
mun ebesidir derken de ayn
ilkenin evrenselliginin altini
ciziyordu.

Marksizmin kurucularinin
evrensel onemdeki bu yargi-
lart Marksizmin stirdiiriiciileri
olarak Lenin, Stalin ve Mao
Zedung’da aym cizgi lizerin-
de ve hem de birikmis dene-
yimlerle zenginlesip koklese-
rek yetkinlesir. Ornegin, Le-
nin’in, her biiyiik devrim, bir
ic savas olmadan diisiiniile-
mez coziimlemesi olsun, ya
da Stalin’in siddete dayali
devrim olmadan burjuva ko-
sullar ortadan kaldirilamaz ve
nihayet Mao’nun iktidarin si-
lah zoruyla ele gecirilmesi
devrimin en yiiksek ilkesidir
formiilasyonlar1 Marksizme
gonderme yapmay1 elden bi-
rakmayan ya da Marksizm’-
den dayanak noktalar1 arayan
Marksizm donegi tasfiyecileri
icin Oldiiriicii yargilar olsa ge-
rektir.

Ne var ki, tatli su devrim-
cileri i¢in mevcut toplumda
kohnemis iist yapinin zor yo-
luyla yikilmasi kag¢inilmaz bir
gorev degildir. Devrimci siif
savagimi arenasina sirtint do-
nen reformist-tasfiyeciler, ha-




reketi, miicadeleyi gelecegin
toplumsal devrimine gore de-
gil, gecmise, bariscil kapita-
lizme gore tasarlarlar.

Gecmise doniik bu pencere
onlart Marksizmin kurucu ve
siirdiiriiciilerinin teorilerinini
icini bosaltmaya, bu teoride
devrimci olarak ne varsa onu
ehlilestirerek bozmaya ve ise
yaramaz hale sokmaya gotii-
riyor.

Devrimin denenmis gele-
neklerini Oziimleyemeyenler,
emegi sermayenin somiirii-
siinden, siif burjuva sultadan
kurtarma isinde bu boyundu-
rugu parcalamay1 degil, onun-
la igbirligini, dolayisiyla simif
barigini giivence altina almay1
ve tam da bundan dolay1 dev-
rimci miicadele araclarini de-
gil, uyumlu kapitalist gelisme
teorisine uygun olarak barig-
cil  araclart  devrimsiz,
“zor’suz amag¢ ve araglarin
emrine sokarlar.

Lenin’in de isabetlice sap-
tadig1 gibi, devrimci ‘“zor’a
dayanan smif savagimini orta-
dan kaldirdiginiz an, burjuva-
zi proletarya ile el ele dolag-
maktan cekinmeyecektir. Ce-
kinmeyecektir ciinkii, sinif
savagimini bir kenara koydu-
gunuz zaman, sosyalizmden
geriye “insan sevgisinden”,
“adalet”e iligkin bos ve “hos”
sOzlerden bagka bir sey kal-
mayacaktir:  “sosyalist”-re-
formculuk! Peki bu ¢izgiye ne
denir? Evrimci siirtiklenis ¢iz-
gisi.

Bu cizgide barisciligi bas
tact edinen liberal bozulma-
dan muzdarip reform eksenli
tasfiyeciler, tarihsel olarak
goreli ve siirli miicadele bi-
cimi olarak parlamenter mii-

cadele bi¢iminde gelecegin
sihirli anahtarim1 kesfederek,
burjuvazinin eteklerinin dibi-
ne culu sermede gecikmedi-
ler. Bilinir ki, parlamento,
burjuva hakimiyetin bir Ortii-
stidiir ve Lenin sozleriyle, an-
cak namussuzlar ve budala-
lar burjuva parlamentosun-
da oylamalarla ¢ogunlugun
kazanilip iktidarm ele geci-
rilebilecegini iddia edebilir-
ler.

Bu yol eskiden beri soyle-
negelen cocukluk masalidir;
daha once de aymi soydan ata
binenler olmustu. Yasam ise
bu denenmis yolun iizerinden
hizla atlamigti. Bati Avru-
pa’daki Lasalciik, Milleran-
dizm, Bernstayn ve Ka-
utskycilik, Rus devrim prati-
ginde ortaya ¢ikan Struveci-
lik ve akabinde yenilgi yilla-
rinda ortaya ¢ikan tasfiyecilik
temel cizgileriyle hep ayni
soydan ata binmisti. Ve hepsi
de “evrensel donekligin” ve
bu arada devrimi imkansizlas-
tirmanin uluslararas: damarla-
rydi.

Devrimin amaglarina ye-
gane kaldirag, biiyilik gorevle-
rin yegane ¢Oziimii i¢c savas
bicimini almig sinif savasimi
ile olasidir ancak. Genel oy ve
oylama gorevlerin ¢oziiniiniin
anahtar1 degil, kitlelerin ken-
disinin olan gorevleri ne ol¢ii-
de kavramis oldugunun ol¢ii-
tiidiir yalnizca.

Unutulan temel gergek,
devrimciler icin secimlerin
bir oy avi degil, iktidara ulas-
manin temel kaldirac1 degil,
ama yalnizca smf bilingli
proletaryanin diinya goriisii-
niin temelinin aciklanmasi,
yayilmas: i¢in kitleleri egit-

mek i¢in 0zel bir ara¢ olmasi-
dir. Yalnizca bu! Otesi degil.
Sinif miicadelesi ne parla-
menter miicadele ile sinirlan-
dirilabilir ve ne de parlamen-
ter miicadelenin dar koridor-
laria sinif miicadelesi hapse-
dilebilir. Tersi tutum burjuva-
zinin safina ge¢mek demek
olur. Reformist-tasfiyeciligin
yaptig1 da budur.

Denenmis onlarca devrim
pratiginden siirgiin veren de-
neyimler gostermistir ki, ser-
maye iktidar1 altindaki parla-
menter ¢ogunluk aldatmacasi
masalima kendini kaptirarak
burjuvazinin yaninda saf tu-
tanlar ancak bariscil gecis te-
orisinden yana durabilir, an-
cak bu tip liberal isci siyaseti
uygulayicilart “zor”’suz ve
devrimsiz kulvar1 kullanabi-
lirler.

C) TASFIYECILIGIN
IDEOLOJIK AYAGI
OLARAK PROLETARYA
DIKTATORLUGUNUN
YADSINARAK BURJUVA
ITTIFAK TEORISININ
BUNUN YERINE
GECIRILMESI

Reformist-tasfiyeciligin
yaslandig1 iclincii ayak ise
proletarya diktatorliigiiniin
yadsiarak burjuva ittifak te-
orisinin kabuliidiir. Ve bu
ayak dosdogruca ideolojik
tasfiyeciliktir.

Marks’tan Mao’ya uza-
nan tarihsel siire¢ zinciri done
done tanitlamistir ki, proletar-
ya diktatorliigii sorunu mo-
dern is¢i hareketinin temel so-
runudur.

Bu yiizyilin ortalarindan
itibaren sosyalizmin aldig1
yenilgi, devrimlerin geri ceki-
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lerek kendi icine biiziilmesi,
tarihi devrimle degistirecek
olan simifa iligkin durumda ve
bu smifin temel gorevlerinde
temel bir degisikligi ifade et-
mez.

Degisikligi ifade etmez
clinkii, devrimin tepelerden
vadilere savrulma durumu,
emegin sermayeyle olan ilis-
kilerinde temel bir degisiklige
neden olmamis, dolayisiyla
devrimin amag¢ ve fikrinde te-
mel bir doniigsiime yol agcma-
mistir. Anin ve modern ¢agin
temel fikri budur. Bundan ne
kacinabiliriz ve ne de bu te-
mel sorunu bir sis perdesi ar-
kasina gizleyebiliriz.

Marks’a kulak verelim:
“Kapitalist toplum ile ko-
miinist toplum arasinda, bi-
rinden odtekine devrimci do-
niisiim donemi yer alir. Bu-
na da bir siyasal gecis done-
mi tekabiil eder ki, burada,
devlet proletaryanin dev-
rimci diktatorligiinden bag-
ka bir sey olamaz”.

Peki nedir proletaryanin
devrimei diktatorligii? Simdi
de Lenin’e bagvuralim: Ta-
rih bize, herhangi bir ezilen
sinifin, bir diktatorlik do-
nemi olmadan, yani politik
iktidar1 ele gecirmeden ve
somiirenlerin hep goster-
dikleri umutsuz, vahsi, hic-
bir canilikten geri durma-
yan direnisini zorla bastir-
madan, hicbir zaman ikti-
dara gelmedigini ve geleme-
digini 6gretiyor. Demek ki,
devrimci diktatorliik,

1)Kapitalist toplumda ko-
miinist toplum arasindaki ta-
rihsel evrede kaciilmaz bir
zorunluluktur

2)Halkin asagidan gelen

dolaysiz devrimci zorlama-
sindan dogan bu diktatorliik
ancak zor kullanilarak siirdii-
riilebilir.

Bu demektir ki devrimler
deneyimi bize gostermistir ki,
proletaryanin devrimci dikta-
torliigii, her halk¢i devrimin
zorunlu silahi, elzem bir ko-
sulu ve siirekli bir 6zelligidir.
Devirdigi siiflar iizerinde bir
devrimci diktatorliik olarak
dogrudan dogruya zor kulla-
nilarak kazanilir ve zor kulla-
nilarak siirdiirilir.

“Hicbir seyle siirlanma-
mis, hicbir yasayla ve kesin-
likle hicbir kuralla daraltilma-
mis, dogrudan siddete dayali
iktidardan bagka bir anlama
gelmez”. Bagka tiirlii de diisii-
niilemez. Ge¢mis deneyimler
bu durumu yeterince tanitla-
mis bulunuyor. Engels, “Oto-
rite Uzerine” adli 6nemli
makalesinde, “zafer kazanan
yan, -diyor- bosyere savas-
mis§ olmak istemiyorsa, ikti-
darm, silahlarmin gericile-
re saldig1 korku ile elde tut-
mahdir.”

Bu tarihsel gorev yerine
getirilirken burjuvaziye karsi
demokrasi ¢ignenmeksizin,
eski sOmiirenler smif olarak
bastirilmaksizin, devrilenler
izerinde devrimci diktatorliik
uygulanmaksizin “alttakile-
rin” iktidar1 bir giin dahi
ayakta kalamaz. Zira devrim-
ci diktatorliik, devrimden On-
ce siirdiiriilen sinif miicadele-
sininbu kez de devlet iktidar1
aracilig ile siirdiiriilmesinden
bagka bir sey degildir.

Devrimle egemen kata
yiikselmis siifin silah1 olarak
devrimci diktatorliik, kapita-
list toplumla komiinist toplum

arasindaki tarihsel gecis do-
neminde iki sinif, iki yol ve
iki sistem arasindaki ideolo-
jik, siyasi, iktisadi alandaki
simif miicadelesinde vazgeci-
lemez aragtir. Devrilmig olan
burjuvazi zorla bastirilmadan
yeni iktidar sahipleri asla
ayakta kalamaz ve iktidarlar
giivenlik icinde olamaz.

Bu diisiincemizi tanitlayan
orneklere tarih az tanik olma-
mis degil. Paris Komiinii buna
en iyi kanit olmustur. Komii-
niin bagma gelen ve Komii-
niin en zayif yani, onun yete-
rince otoriteye basg vuramamis
olmasi degil miydi? Devril-
mis olan hiikiimetin kagtig1
Versay’in lizerine yiiriime-
mek ve yanibasindaki merkez
bankasina el koymamak onun
en belirgin hatast degil miy-
di?

Reformist-tasfiyeciligin
anlamak istemedigi isin Ozl
budur. Marks’in teorisinde
en kayda deger olan, Mark-
sizmin bu en devrimci yan,
yani, tiim sosyalizm tarihi
boyunca devrimci bir gecis
donemi olarak proletarya
diktatorliiginiin zorunlulu-
gudur. Tasfiyecilerin ilk el-
den saldirdiklar1 sey de budur.

Onlar Marksizmin bu en
giirbiiz yanim kapi disar1 ede-
rek Marksizmi yumusatarak
oldiirmeyi amag¢ edinmis bu-
lunuyorlar. Once teoriyi yu-
musat, tatlilikla 6ldiir ve onun
devrimci Oziinii bosalt. Sonra
siif miicadelesinin yerine si-
niflar arasi baris1 koy ve dev-
rimci sinif miicadelesinden
dogan devrimci diktatorliigii
yads1 ve sonunda burjuvaziy-
le kol kola onun eteklerine
yapis. Boylece burjuva ittifak




teorisine uygun kulvara adim
adim yapis!

Liberal isci siyaseti uygu-
layicis1 reform eksenli tasfi-
yecilerimiz pekala diyebilirler
ki, burjuvaziye karsi demok-
rasiyi ¢cignemeksizin de dikta-
torliik uygulanamaz mi1? Her
simifin bir silah1 vardir. Nasil
ki, burjuva diktatorligii eme-
gin kolelestirilmesine dayl
sermaye iktidarlarin silahi,
sOmiiriileni siirdiirmeninbir
araci, temel bir dayanagi ise,
proletarya diktatorliigii de
proletaryanin  burjuvaziye
kars1 tek silahidir. Smifi bun-
suz diistinmek onu silahsiz-
landirmak demektir. Oyleyse
is¢i sinif1 diktatorlik kurma-
dan yapamaz.

Ve eger siifin bu silaha
gereksinimi varsa, burjuvazi-
yi bastirmak i¢indir. Ne de-
misti Bebel’e gonderdigi o
tinli  mektubunda Engels:
“proletaryanin devlete ge-
reksinmesi oldugu siirece,
bu gereksinme oOzgiirliik
icin degil, hasimlarmni bas-
tirmak igindir.” Ayni seyi
burjuvazi de zamaninda uy-
gulamadi m1? Burjuvazi
1649’1larda Ingiltere’de,
1793’lerdeFransa’da monar-
siye , soylulara karsi, kendi
varolusunun temellerine yo6-
nelen bu eski devrilmis yone-
tici sinifa kars1 demokrasi uy-
guladi m1?

Ve giinlimiiz burjuvazisi
proletaryaya kars1 bicimselli-
g1 diginda gercek demokrasiyi
uyguluyor mu? Eger tarihten
dersler c¢ikaracaksak, neden
bu beylik orneklere yaslan-
mayalim ki? Demek ki,
“zor”’la kazanilmug iktidar an-
cak “zor”la siirdiiriilebilir. Ne

demisti Lenin: “i¢ savas sira-
sinda zafer kazanmis bir
giic, ancak bir diktatorlik
olabilir.” diyordu.

Bundan dolay1 proletarya-
y1 kinayabilir miyiz? Bunu
ancak burjuvazi safina gecmis
liberal isc¢i siyaseti yandasi
tasfiyeciler  tasarlayabilir.
Devrimci sinif miicadelesin-
den dogan bir gii¢ olarak dev-
rimci diktatorliik kagcinilmaz-
dir. Mao’nun sozleriyle, dev-
rimci proletarya diktatorlii-
gii altinda siirdiirmek tiim
bir gecis doneminin en bas-
ta gelen gorevidir; bu goreve

"i¢imizdeki bu virlise "

kars etkili bir ideolojik
miicadele kacinilmaz

bir zorunluluktur. Sini-

fin bu ideolojik bas
diismanina karsi mev-
zimiz devrim mevzisi,
konagimiz sosyalizm
konagi olmak
zorundadir.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooo

kars1 en ufak bir kayitsizlik
burjuvazi lehine proletaryay1
silahsizlandirmak olur.

Esasli bir sosyalist devrim
lic ayak lizerinde yiiriir: Ide-
olojik, siyasi ve ikstisadi. Bu
da ancak devrimci diktatorliik
altinda giivenceye almabilir.
Marksizmde legalizmin bir
niiansimn1 kesfeden reformist-
tasfiyeciler kapitalist emper-
yalist kusatma altinda, her ya-
nimizin diismanla sarili oldu-
gu bir durumda ve iistelik ye-
ni burjuvazinin partinin gobe-
ginde ¢iktig1 kosullarla sosya-
lizmin varolusunu siirdiirdiigii
cetin bir ortamda devrimci
diktatorliigii bir yana koyarak
marksizm diismani olduklari-

n1 belgelemis bulunuyorlar.
Onlar icin sarki bitmis-
tir; ama biz bildik yolumu-
zdan ve geleneklerimizden
kopmadan yolumuza devam
ediyoruz. Ve bu yolda sap-
madan, sarsilmadan, yalpa-
lamadan sinifsiz topluma
kadar devam edecegiz.

ULKEMIZDEKI
TASFIYECILIK

Ulkemizdeki tasfiyecilik
nedir? Burjuvaziye ideolojik
teslimiyet olarak revizyonizm
asamasini geride birakarak re-
formizmde koklesmedir. De-
mek ki, lilkemizdeki tasfiye-
cilik reformizm niteliklidir:
Ulkemizdeki tasfiyecilik de
diinyadaki evrensel tasfiyeci-
likle es zamanli ortaya cikti.
12 Eyliil’lin getirdigi yikima,
Sovyetlerin ve Dogu Avru-
pa’nin dagilmasinin getirdigi
yikim unsurlar1 da eklenince
ideolojik ve politik olarak,
manevi ve entellektiiel olarak
ve nihayet Orgiitsel alanda
tam bir dagilma, bozulma ve
cokiis bizi de cepecevre ku-
satt1. Boylece,

a) Siirekli emperyalist bas-
ki,

b) Burjuva yasam tarzi ve
ideolojik etki,

c) Burjuva-feodal Kkarsi
devrimci dalganin her yani
sarmalayan siddeti,

d) 12 Eyliil'le koyulasan
gericilik yillari,

e) Sovyetlerin ve Dogu
Avrupa’nin yikimina yol acan
Gorbagov’cu riizgarin saflar-
da yarattig1 ¢okiintii ve ide-
olojik tahribat,

f) Nihayet, kiiciik burjuva-
zinin yaygin oldugu iilkemiz
kosullarinda bundan kaynakli
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kiiciik burjuvazinin yalpala-
yan donek ruh hali.

Anin tarihsel durumu tiim
bu unsurlara yeterince uygun
ortam da saglayinca, diinya
burjuva liberal dalga i¢in ta-
mamiyla elverigli, devrim
icinse elverissizlikle kusatil-
mis oluyordu. Bu kosullar,
unsurlar ve olgular devrimci
havanin tavsamasina, ideolo-
jik savrulmaya ve diizen icine
cekilmeye uygun ortami fev-
kalade hazirladu.

Iste 12 Eyliil’iin, Gorba-
cov’cu riizgarin diinyada ya-
ratti1 tahribatin anin tarihsel
kosullartyla birlesen ortamin-
da bu olgularin bozdugu,
ayarttigl, yoldan c¢ikardigi ve
diizen i¢ine cektigi insan mal-
zemesidir bizdeki reformist-
tasfiyeciligin hem dolgu mal-
zemesi ve hem de omurgasi.

Iste, anli-sanli Kurtulus,
Dev Yol, Halkin Kurtulusu
vb. kiiciik burjuva yapilanma-
lar tam da kii¢iik burjuva do-
nek ruh haline uygun olarak
diizen disihktan” “diizen ici-
ne” dogru devrimci teori ve
pratigi ehlilestirerek savruldu-
lar. Denenmis geleneklere, ge-
lecegin en onemli siperlerine
ve smavdan basariyla ¢ikmig
temel sloganlara aciktan yiiz
cevirerek.

Bu savrulma yalnizca simif-
sal eksene oturmus devrimci-
ler, orgiitler acisindan yasan-
madi; Kiirt ulusal eksene otur-
mus hareketler acgisindan da
durum i¢ acgic1 degildir; PSK
orneginde oldugu gibi bildik
reformistler bir yana, silahli
miicadele aracint kullanan
PKK a¢sundan da durum va-
himdi.

Amac1 “siyasal ¢oziim”,
“anayasal ¢0ziim” olanin,
aracinin ulusal devrimci mii-

cadele olarak silahli bi¢im ol-
masi birsey degistirmez. Bili-
nir ki, PKK burjuvaziyi masa
basina ¢ekmenin araci olarak
silahli miicadelede 1srar edi-
yordu; “listten burjuva ¢o-
ziim”de pazarlik kozu onda si-
lahl1 miicadeleydi-otesi de-
gil.Nitekimgelinen asamada
“Demokratik ~ Cumbhuriyet”
limaninda demirlemis durum-
da.

Ama asil konumuz bu de-
gil, altin1 ¢izmek istedigimiz
anin kosullarinin liberal bo-
zulmay1 ve bu arada reformist-
tasfiyecilige nasil ¢anak tuttu-
gunu ve bunun bizdeki izdiisii-
miinii ac¢iklamakti. Savrulma
yalnizca sinifsal arenayr esas
alan kesimde, ulusal 6zellikle-
rin roliinii 6n plana ¢ikaran ke-
simde de ayn1 oranda etkili ol-
du. Nedir ki, bu savrulus riiz-
gart adim adim gerilemeye
yiiz tutuyor ve tutacak da.

Ciinkii tarih bildik ¢izgisin-
de ilerlemesini siirdiirecektir-
herseye karsin, tiim sorun, ge-
nis bir tarihsel perspektifle so-
runa bakildiginda goriilecektir
ki, gecmis Avrupa tarihi La-
salcilar 6rneginde oldugu gi-
bi, bu tiir 6rneklerle dopdolu-
dur.

Hele Rus devrim tarihi, li-
beral isci siyaseti uygulayici-
lar1 tasfiyeciler acisindan kay-
nayan kazan gibidir. “Mark-
sizm oyununu” 1894-1898
yillart arasinda “yasal mark-
sizm” adiyla ustaca oynayan
Struve’yi bir kenara koyarak
konusursak, 1905-1906 yilla-
rinin hemen akabinde Mense-
vik saflarda ortaya c¢ikan ve
uzun zamana yayilan reform
karakterli tasfiyeciligi, yani bu
sag tasfiyecilik ve bolsevik
saflarda ortaya ¢ikan “sol” tas-
fiyecilik, tarihimizden ogren-
memiz gereken Orneklerimi-

zin en 1yi oluntularmi olugtu-
rurlar.

Reformizm eksenli tasfiye-
cilik yerkiiremizin her parcga-
sinda her zaman devrime kar-
s, is¢i smifint yasal parti dii-
stiyle aldatmanin bir arac1 ola-
rak devrimci smif hareketinin
karsisina ¢cikmigstir. Her sefe-
rinde de Marksizm diismani
bu akimin damgasini bastig1
mecra soyle ya da boyle atla-
tilmistir.

Bizde bu biraz uzun za-
mana yayildi. Diinyadaki
kogullar buna yeterince uy-
gundu, bu akimi kokliice
beslemede oldukc¢a etkili ol-
du. Bizde kitleler hala refor-
mizme yigilan kulvarn etki-
sinden esasta siyrilabilmis
degil. icinde ge¢mekte oldu-
gumuz anin asla gormezlikten
gelinemeyecek tablosudur bu.

Gecmisin devrimci reviz-
yonizmi, simdilerde refor-
mizm denen tapmagin resmi
bekcisi olarak burjuva-feodal
devlete nefes borusu oldu. Si-
nif1 ayartmada, ruhunu kusku
ve inangsizlikla bozmada bun-
lar burjuvazinin solu olarak
rollerini adamakilli oynuyor-
lar.

Icimizdeki bu viriise kar-
g1 etkili bir ideolojik miica-
dele kacimilmaz bir zorunlu-
luktur. Smifin bu ideolojik
bas diismamina karsi mevzi-
miz devrim mevzisi, konagi-
miz sosyalizm konagi olmak
zorundadir. Ne bu giiruhun
damlarin bagina cikarak avaz-
lar1 ¢iktifinca bagira bagira
ilan ettikleri gibi devrimler
son buldu ve ne de sosyalizm
yegane ¢oziim recetesi olmak-
tan cikti.

Devam Edecek




Medya ve lizerimizdeki etkileri

Yazimizin temel
konusu, emperya-
list burjuvazi ve
onun yerli usakia-
rinin Kitleler: ma-
nipiile etme, salta-
natint devam elfi-
rebilmek icin ger-
cekleri  gizleme,
verili somut duru-
mu, loplumsal ce-
liskileri saklama,
carpuma ve yalan
aldatmacaya daya-
/1 sanal bir diinya
yaratma ¢abala-
rinda can alict bir
oneme sahip olan
medyadr.

A-GIRIS

Sosyalizm, kapitalist iireti-
ci giiclerin gelismesinin ve or-
taya cikardigi antagonist ce-
liskilerin zorunlu bir sonucu
olarak ortaya ¢ikar. Uretimin
alabildigine toplumsallagmis
karakteri, iiretim araclar lize-
rindeki 6zel miilkiyetle ¢eliski
icersindedir.Bu celiskidir ki,
niteliksel ve toplumsal degi-
simleri gerekli ve zorunlu ki-
lar.

Bu celiskinin oniinde duran
smiflar, tarihsel olarak gerici
bir rolii iistlenmiglerdir. Sos-
yalistlerin, komiinistlerin dev-
rimeci olusu ise bu celigkiyi
¢Ozme misyonuna sahip olus-
larindan ileri gelir. En cetin
savas tarihin tekerleginin ile-
riye gidisini engellemeye cali-
sanlar ile bu engelleri temizle-
me goOrevine soyunanlar ara-
sindadir.

Gelinen asamada emperya-
list burjuvazinin bu gerici ro-
lii, tarihsel gercekler tarafin-
dan sayisiz defa ispatlanmig-
tir. Sinif bilingli proletarya ta-
rihsel hakliligim buradan alir.

Sahip oldugu ideolojinin
(Marksizm-Leninizm-Ma-
oizm) bilimselliginin temeli
buradadir.

Leninizmin emperyalizm
konusundaki tespitleri, tiim
canliligin1 ve bilimselligini
korumaktadir. Evet, emperya-
lizm ciirliyen kapitalizmdir.
Kapitalist geligkileri biitiiniiy-
le aciga cikarmis ve keskin-
lestirmigtir. Emperyalizmin
gerici, sOmiirgeci ozelliklere
sahip olusu, girdigi her yerde
ilerici olan ne varsa 6ldiirme-
si, tilkelerin ve halklarin tim
yeriistii ve yeralt1 zenginlikle-
rini yagmalayarak agir bir so-
miirli ag1 gelistirmesi, bir kag
yiiz kotii insanin niyetleri so-
nucu degildir. Bunlar emper-
yalist- kapitalizmin yapisal
sonuclaridir. Onun dogasi in-
sana dair olan degerlerle celi-
sir, Oyle de olmak zorundadir.

Emperyalizm gelinen asa-
mada  diinya niifusunun
%45°ini tam yoksullagtirmig-
tir. Diinyada 350 kisinin ser-
veti, 2,5 milyar emekg¢inin
toplam varliklarim1 asmakta-
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dir. 1 milyar insan giinde 1
dolarin altinda bir gelirle ya-
samak zorunda birakilmistir.
800 milyon insan a¢ durum-
dadir. Fuhug pazarindaki sa-
dece ¢ocuklarin sayis1 2 mil-
yondur. Bunlar sonuclardir.
Neden ise haydutlarin simf
cikarlaridir.

Ideolojik olarak bilimsel-
ligimizin yaninda, kararlili-
gimizin ve tarihsel olarak ye-
nilmez olusumuzun kokleri
buralardadir. Bundandir ki,
emperyalist burjuvazi saldiri-
larinin tamaminda bu kokleri
hedeflemektedir. Verili ger-
cekleri gizlemeye, gizleye-
mediklerini egip biikmeye,
carpitmaya ya da i¢ini bosal-
maya calismalarinin nedeni
de budur.

Sirtindaki sOmiiriiniin, ta-
rihsel roliiniin, giiciiniin far-
kina varmasindan korkuyor-
lar isci smifinin. Kagittan
kaplanlarin belki de en bii-
yiik giicii, ezilen yiginlarin
gerceklerin farkinda olma-
masindan gelmektedir.

Gergeklerin ne oldugun-
dan, kendi smif cikarlarin-
dan, sosyal, siyasal, ekono-
mik, askeri vb. gelismelerin
nedenlerinden, toplumu olus-
turan smiflarin iligki ve celig-
kilerinden habersiz yiginlar,
burjuvazinin her tiirlii aldat-
macasina ve yoOnlendirmesi-
ne acik olmak durumundadir.

Ezilenlerin kendilerine ve
topluma yabancilastirilmasi

olgusu, sadece kapitalizmin
dogal yapisindan kaynakla-
nan bir sonu¢ degildir. Ege-
menler ayni zamanda iradi
olarak da, sorunlarina duyar-
s1z, icine kapanik, gormeyen,
duymayan, konusmayan bir
toplum yaratmak icin olaga-
niistii bir caba igerisindedir-
ler. Yoksullar ve miilksiizle-
rin sirtinda kurduklart salta-
natlarin ve cennetlerinin gii-
venceye alinmasi ve siirekli-
liginin korunmasinin yolu
buradan gecmektedir.

Son bir kag¢ yila bir baka-
lim. Emekgilerin nasil kap-
saml saldiriyla kars1 karstya
oldugunu rahatlikla gorece-
giz. Bu saldirinin en yogun
olam1 ideolojiktir. Yeni
Diinya Diizeni, Kiireselles-
me, Kkiiresel demokrasi,
kavramlarmmin ortaya atil-
masinin ve ¢ok yogun bir
sekilde islenmesinin neden-
lerinin, yukarida anlatma-
ya cahstigimz gerceklerle
baglantisim kurmak ¢ok da
zor olmayacaktir. Bu soy-
lemler igeriginden saptiril-
makta, burjuva ozii gizlen-
mekte ve ezilen kitlelerin ¢i1-
karma bir seymis gibi islen-
mektedir.

Burjuvazi ile proletarya
arasindaki simif savasimini
ve smif bilingli proletaryanin
devrim ve sosyalizm hedefli
miicadelesini geri plana it-
mek ya da emekgilere, em-
peryalizmin tam hakimiyeti-

ni umutsuz ve ¢aresiz bir ge-
kilde kabul ettirebilmek i¢in
“tarihin sonunun” geldigi,
“kapitalizmin insanhifin go-
recegi en son sistem” oldugu,
“ideolojilerin 6ldiigi” hum-
mal1 bir sekilde propaganda
edilmektedir.

Artik topluma damgasini
vuranin teknoloji oldugu, bi-
lim oOtesi bir asamaya gelin-
digi ve bu devasa gelismele-
rin tiim insanlarin sosyal re-
fahina yol acgacagi, “demok-
rasi’nin her yere girecegi,
diinyanin kiiresel bir koye
doniisecegi durup dinlenme-
den anlatilmaktadir.

Oysa gergekte olan nedir?
Burjuvazi sinifsal egemenli-
gini kurmak ya da pekistir-
mek icin, diin daha ¢ok acik
askeri isgallere bagvurup so-
miirge politikast izlerken,
bugiin onu daha “modern”
goriiniimde ve ince taktikler-
le yapmaktadir. Diinkii agik
askeri isgallerle somiirgeci
politikasinin gerekgesi, bu-
giinkii soyleminden pek de
farkl1 degildir.

Gecmiste “vahsi ve bar-
bar” iilkelere “medeniyet”
gotiirmek icin isgal ederken,
bugiin “terdrizme” kars1 “de-
mokrasiyi” getirme, “insan
haklarin1 koruma”, ‘“kiiresel
demokrasiyi” kurma adi al-
tinda, aym1 amaclarm ger-
ceklestirmeye calismaktadir.
Her iki politikanin da 6zii so-
miirii, yagma ve talandur.




Tekelci sermaye, sosya-
lizm maskeli devlet kapita-
lizminin egemen oldugu re-
vizyonist blogun dagilmasin-
dan aldig1 cosku, moral ve
“zafer” kazanan komutanin
ruh haliyle her tarafa perva-
sizca saldirtyor, baski yapi-
yor.

Siniflar miicadelesi tari-
hinin ortaya cikardigi, sa-
bitlenmis bir gercek var-
dir: Egemen somiiriiciiler
sistemlerini korurken te-
mel olarak iki yola bagvu-
rurlar: Siddet ve aldatma-
ca.

Aldatmacanin amaci ta-
rihsel gerici rollerini, somii-
riilerini ve vahsetlerini gizle-
mek ve bu yolla ezilenlerin
diizene mubhalif olmalarim
engellemek, onlara yoksul-
luklarinin, bir kader oldugu
ve degismeyecegi diisiincesi-
ni empoze etmektir.

Bu yolla kendi diinya go-
rlislinii, yasam tarzini, deger-
lerini, kiltiirini kafalarda
hakim kilmaya c¢abalar. Ciin-
kii ezilenlerin, kendi ¢ikarla-
rinin nerede oldugunu gor-
meleri, egemen ideolojiden
koparak kendi sinifsal diinya
goriiglerine yonelmeleri, so-
miiriicii haydutlar i¢in 6liim
canlarmin caldigimin goster-
gesidir.

Bundandir ki, burjuvazi-
nin ¢ikarlar1 gerceklerin giz-
lenmesinden yanayken, pro-
letarya giiciinii ve hakliligini
yalmzca c¢iplak gerceklerden
alir. Buna bir 6rnek vermek
gerekirse: Son on yildir “yeni
diinya diizeni”’nden bahsedi-
liyor.  “Kiiresellesmenin”
halklara refah ve demokrasi-
yi getirecegi sdyleniyor. Peki

gercek boyle midir?

Son on yilda diinyanin en
zengin % 20’lik niifus dilimi-
nin geliri %70’lerden %85’e
yiikselirken, en  yoksul
%20’nin  payr %2,3’ten
%1,4’e gerilemis durumda.
Demek ki gercekler tam ter-
sini soyliiyor bize. Sermaye-
nin elindeki teknolojik vb.
olanaklar arttik¢ca ve gelistik-
ce somiirii azalmak bir yana,
daha da artmaktadir. Smifsal
cikarlar1 geregi burjuvazi bu
gercgekleri gizlemek zorunda-
dir. Yine sinifsal ¢ikarlart ge-
regi smif bilingli proletarya
tarafindan bu gercekler du-
rup dinlenmeden agiklanmak
zorundadir.

Benzer sekilde “globalle-
sen” diinyamizda artik “tero-
rizme” yer kalmadigi (tero-
rizmden devrimci ve komii-
nistlerin miicadelesi anlasil-
malidir) sakiz gibi c¢ignen-
mektedir. Oysa gercgekler ki-
min terorist oldugunu goster-
mektedir bize. Silahlanmaya
en ¢cok para harcayan iilkeler
en cok “terorizme” karsi ol-
duklarint  soyleyenlerdir.
Stockholm Uluslararasi Barig
Arastirmalar1 Enstitiisii’niin
Haziran 2000’de agikladig1
rapora gore 1999 yilinda si-
lahlanmaya en ¢ok para har-
cayan alt1 iilke sunlardir:

Ulke Harcama (milyar do-
lar)

ABD  -2599

Japonya -51.2

Fransa -46,8

Almanya -39,5

Ingiltere -31,8

Italya  -23,5

Proletaryanin sinif ¢ika-
r1 gerceklerdedir dedik.

Onu gizlemeye ihtiya¢ du-
yacag hicbir siyasal, sos-
yal, ekonomik ya da ideolo-
jik olgu yoktur. Kapitaliz-
min, yi1ginlari iliklerine kadar
sOmiiren, miilksiizlestiren ve
kendine yabancilastiran bu
sistemin, disaridan bir sey
katilmaksizin tiim c¢iplakli-
giyla goriilmesi/gosterilmesi
proletaryanin sadece cikarina
olan bir durum degil, ayni za-
manda oncelikli gorevidir de.

Iktidar miicadelesinde, si-
niflarin basar1 ya da basari-
sizliginin  Olgiitdi, kitleleri
hangi oranda etkileyebildi-
ginde, onlar1 ne oranda kendi
yanina c¢ekebildiginde ve ne
kadar orgiitleyebilip ne kadar
savagtirabildiginde aranmali-
dir.

Egemenler siirekli olarak
halki burjuva ideolojisinin
girdabinda ve sistemin i¢inde
tutmaya ugrasir. Komiinistler
ise onlar1 proletarya ideoloji-
sinin aydinlattig1 yola, Ko-
miinist Partisi'ne ya da
KP’nin yonlendirmesi altin-
daki orgiitlenmelere cekerek
sistemden koparmaya caligir-
lar.

Kitlelerden uzak bir sekil-
de miicadele eden, hedefine
yiginlar1 orgiitlemeyi ve sa-
vastirmay! koymamis, onlar-
dan yalitilmis olmasa bile ha-
tirt sayilir bir kesimini ¢atist
altinda toplayamamus, bir si-
yasal hareketin basarisindan
s0z etmek kendimizi kandir-
mak olacaktir. Her eylemde,
her etkinlikte aklimizin en
canli kosesine yazmamiz ge-
reken temel ilke bu olmalidir.

Kitlelerin kafasim ka-
zanmak, onlar1 burjuva
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diigiiniis tarzimin etkisin-
den alikoymak sadece yazi-
I ve sozli propaganda yo-
luyla olmaz. Gerilla da her
vurusunda bir yandan fa-
sist ordu aygitim yipratip
darbelerken, diger yandan
devlet otoritesini sarsarak
kitlelerin kafasinda egemen
ideolojiyi ve onun versiyon-
larim da zayiflatms olur.

Egemen smiflar siddeti
toplumun her kesimine uygu-
lamakla birlikte, temelde ve
en yogun bir sekilde manipii-
le edemedigi kesimlere uy-
gular. Bunlar da agiktir ki en
basta komiinistler olmak iize-
re, devrimciler ve anti-em-
peryalist, anti-fagist muhale-
fet odaklaridir. Onlarin kafa-
sint aldatmacalariyla degisti-
remedikleri i¢in tehlikelidir-
ler. Siddetin de esasta iki
amaci vardir.

Birincisi; davasindan
vazgecirmek, ideolojik ola-
rak soysuzlastirmak (ki gerek
iilkemizde gerekse de ulusla-
rarast alanda azimsanmaya-
cak sayida agir zulim ve is-
kenceler karsisinda kavganin
bedellerini goze alamayarak
devrimcilikten vazgecenler,
dokiilenler olmustur);

Ikincisi; ise bunu becere-
mediginde katlederek varli-
gina son vermek. Bununla da
topluma su mesaj1 verirler:
uslu durun, sisteme bagkal-
dirmayin aksi halde sonunuz
boyle olur.

Yazimizin temel konusu,
emperyalist burjuvazi ve
onun yerli usaklarmin kitle-
leri manipiile etme, saltanati-
n1 devam ettirebilmek icin
gercekleri gizleme, verili so-

mut durumu, toplumsal ¢elis-
kileri saklama, carpitma ve
yalan aldatmacaya dayali sa-
nal bir diinya yaratma caba-
larinda can alict bir 6neme
sahip olan medyadir.

Diyebiliriz ki, bugiin ka-
pitalizmin tiim zulmiine,
vahgetine ragmen hala yiiz
milyonlar burjuva ideolojisi-
nin manyetik alani igerisin-
deyse, kuskusuz bunda ege-
men haydutlarin ellerinde
bulundurduklar iletisim tek-
nolojisi ve araglarinin hayati
onemi vardir. Medya her
giin, her an ve her saniye ya-
n1 bagimizdadir.

Burjuva degerleri, kiiltii-
rii, yasam tarzi, burjuva ah-
lak anlayisi, propagandasi,
carpitmasi, yalani, demagoji-
si, egitimi, sabah okudugmuz
gazeteden, Oglen dinledigi-
miz radyodan, aksam izledi-
gimiz televizyondan, okudu-
gumuz dergilerden, sokaklar-
daki reklamlarindan, bir haf-
ta sonu gittigimiz sinemadan,
merakla yeni tanistigimiz in-
ternetten, duvarlardaki afi-
sinden ahtapot misali uzattig1
kollariyla beynimizi sarmala-
maya, kemirmeye calisir.
Ozellikle son on yildir he-
men her kesimin ilgi odakla-
rindan biri haline gelen ileti-
sim teknolojisi ve Ozelde
medya nedir, ne degildir ve
egemen siniflarin elindeki bu
arag¢ bizi nasil etkiler sorula-
ria cevap arayacagiz bu ya-
zida.

B- ILETISIM
TEKNOLOJISINDEKI
GELISMELER VE
BURJUVA

ALDATMACA

Oncelikle belirtmeliyiz ki,
iletisim denilen olgu med-
yayla ayni anlama gelmiyor.
Iletisim ¢ok daha genis bir
alanm1 kapsar. Medya da ileti-
sim kavraminin bir pargasi-
dir, onun kapsamina girer.
Yine bunun gibi ilesitim tek-
nolojisi de yalniz iletisim
araclarindan ibaret degildir.
Iletisim araclari, iletisim tek-
nolojisinin sadece bir parga-
s ifade etmektedir. Diger
parcasi ise bu araclarla veri-
len ya da verilmesi amacla-
nan her cesit iletidir.

Ozcesi iletisim teknolojisi
dedigimizde, hem iletisim
araclarini (faks, telefon, sine-
ma, radyo, bilgisayar, mo-
dem, cd, cd-rom, dvd, satelit,
anten, uydu, kamera, telgraf,
teleks, gazete, dergi, bildiri,
afis vs) hem de bu araclar
tizerinden sunulan ve iiretilen
her cesit iletiyi (haber, mesaj,
bilgi, arzu, ofke, ¢ighk, dii-
siince, ses, reklam, propa-
ganda vs) kapsar.

Genel olarak teknoloji de-
digimizde de, tiim bu araclari
iireten insan, emek, makine,
arac, gereg, biling, bilgi vb.
biitiin iligki diizenini, ¢esidi-
ni anlatan iiniteyi anlamali-
yiZ.

Iletisim insanin varligin-
dan beri var olagelen bir ol-
gudur. fletisim teknolojisi,
dretici giiclerin gelisimine
paralel olarak ¢aglar boyunca
durmaksizin gelisme iceri-
sinde olmustur. 20. yiizyilda
bu alanda olduk¢a 6nemli ge-
lismeler kaydedilmistir.
Ozellikle bu yiizyilin ikinci
yarisindan sonra devasa




adimlar atilmistir. Bu gelis-
melerin de bir sonucu olarak,
1970’11 yillarla birlikte, o za-
mana dek smirlt bir kesimin
ilgi alaninda kalan iletisim
olgusu giderek giindemin iist
siralarina dogru yiikselmeye
baglamistir.

Kuskusuz ki bu gelismeler
esas olarak emperyalist bur-
juvazinin cikarlarina kulla-
nilmistir ve kullanilmaktadir.
Bagka tiirliisii de olamazdi.
Uretim araclariyla beraber
tim teknolojik olanaklari
elinde bulunduran burjuvazi,
sOmiirlisiinii  katmerlestir-
mek, karmi siirekli olarak
katlamak, diinya iizerindeki
hakimiyetini ve kontroliinii
oturtmak, pazarlara egemen
olmak, rakipleriyle miicade-
lede iistiin gelmek icin diger
seylerin yaninda, iletisim
teknolojisine de ihtiya¢ duy-
maktadir.

Aciktir ki, egemenler top-
lum icerisinde ve {izerinde
giiclii ideolojik, siyasal, kiil-
tiirel, askeri, psikolojik ileti-
sim aglarin1 olusturmadan
saltanatlarin1 siirdiiremezler.
Yigmlara kiiltliriinii manipii-
le edemez ve boylesi bir si-
lahtan yoksun olmasi duru-
munda korkung diizeye gel-
mig sermayeyi tek elde tuta-
maz.

Ancak 1970’11 yillarla be-
raber, iletisim teknolojisin-
deki gelismeler, egemen ide-
olojinin ve burjuva ideolog-
larin yeni bir aldatmacasini
da beraberinde getirdi. Bu al-
datmacanin basliklart “Bilgi
Cag1”, “Enformasyon ve Bil-
gi Toplumu” seklindeydi, ki
bugiin halen yogun bir sekil-
de kullanilmaktadir.

Bu aldatmacanin mimar-
lart olan burjuva ideologlari
ve “bilim” adamlari, giinii-
miiz toplumunun igerigini ta-
nimlayan esas 0genin tekno-
loji oldugu konusunda hem-
fikirdiler. Genelde teknoloji-
deki ve oOzelde de iletisim
teknolojisindeki bu devasa
gelismelerin kesin olarak in-
sanligin mutlulugunu artirdi-
g1 ve artiracagini propa-
ganda etmiglerdir/etmekte-
dirler.

Onlara gore toplumsal
hastaliklarin, sorunlarin te-
mel nedeni bilgisizliktir. Ile-
tisim teknolojisinin gelismesi
ve bilginin artan oranda ve
genis capta dolagima sokul-
masiyla bilgisizlik giderek
azalacak, nitelik ve verimli-
lik artacak, dolayisiyla da in-
sanin maddi ihtiyaclar1 bii-
yiik oranda kargilanacaktir.

Boylesi sahtekarlikla goz-
lerden kacirilmak istenen,
her seyden once teknolojinin
burjuvazinin elinde oldugu
gercegidir. Dolayisiyla, bu
araglar bagka siiflarin degil
burjuvazinin sinifsal ¢ikarlari
icin kullanilacaktir. Diger
yandan bu araglarla ulastiri-
lan, “artan oranda” dolagima
sokulan bilgi, burjuvazinin
ters yiiz edilmis ya da carpi-
tilmig bilgisi (ya da bilgisizli-
81) olacaktir.

Yine bu araclarla olustu-
rulmak istenen “nitelik” ve
“verimlilik” yaratilmak iste-
nen biling ve kiiltiir burjuva
smifinin  degerlerine ve ci-
karlarina uygun tarzda isle-
necektir. 1970’li yillardan
bugiine halklarin yasam stan-
dartlarini ve gelir dagilimim
gosteren istatistiklere soyle

bir gbz atmak dahi, bunun ne
kadar acik bir aldatmaca ol-
dugunu gormemizi saglaya-
caktir.

Gercekten de bugiinkii
teknolojik gelismeler tiim
diinya halklarinin refah iceri-
sinde yasamasini saglayacak
diizeydedir. Bu alandaki ge-
lismelerle, yasam standartla-
rinin yiikselmesi dogru oran-
til1 bir sekilde birbirine bagli-
dir. Ancak bu, proletaryanin
bu araclar1 denetiminde bu-
lundurdugu kosullarda ola-
naklhdir.

Konuya iligkin iki 6rnek
verirsek: Bilgisayar sekto-
riinde rakipsiz olan Micro-
soft ve Intel’in (ki bu iki te-
kel ittifak halindedir) pek
cok lirtinii (program ve ¢ips)
pazara sunulmadan Once,
ABD Savunma Bakanlig1 ve
CIA labratuvarlarindan ge-
cer. Burada, program ve ¢ip-
si kullanan herkesin istendigi
zaman ABD tarafindan de-
netlenebilecegi ( 6zellikle in-
ternette) bir sistem oturtul-
musgtur.

Yine diinyaca iinlii Xerox
firmasini fotokopi makinala-
rina da ABD’nin s6z konusu
kurumlarinca benzer bir sis-
tem konulmustur. Bu fotoko-
pi makinalarinin {iiniversite-
ler ve c¢evresinde toplumsal
muhalefetin gii¢li  oldugu
merkezlere, devrimci de-
mokratlarin sik sik gittikleri
yerlerin yakinina, Kkiitiipha-
nelere, postanelere, konso-
losluklara yerlestirilmesi ter-
cih edilir. Cogaltilan belge-
nin bir ornegi de sistemin il-
gili merkezine gider. Ege-
menler agisindan bu sistem,
bilgi toplama ve denetleme
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bakimindan oldukca “yararli-
dir”.

Her iki ornekte de kesin
olan bir sey var ki, burada
amag¢ halklarin refah diizeyi-
ni yiikseltmek degildir.

Uluslararas1 ticaretin sii-
rekli gelismesi sonucu reka-
bet de daha c¢ok yogunlas-
mustir. Kapitalist c¢ikarlar,
potansiyel pazarlarin cogal-
tilmasini ka¢milmaz hale ge-
tirmigtir. Bunun icin yiginla-
11 tilketime yonlendirmek ve
kar hirst i¢in tiiketimi istah-
landirmak gerekmektedir. Is-
te tam da bu noktada, iletigim
teknolojisinin giicii ve tekel-
lerin iletisim araglarina israr-
la sahip olmak istemelerinin
bir sebebi daha tiim ¢iplakli-
giyla ortaya ¢ikmaktadir. Ka-
pitalistin iletisim araglar1 va-
sitastyla sahip oldugu en et-
kili gii¢, hi¢ siiphesiz siyasal,
askeri, kiiltiirel ve ideolojik
hegemonyadir.

Giintimiizde var olan te-
kellerin tiimii, kacinilmaz
olarak iletisim teknolojisinin
en az bir boliimiiyle i¢ icedir.
Tekellerin bazilar1 bu sekto-
riin yazili alaninda yogunla-
sirken, kimileri de yazil,
gorsel, isitsel vb. Birgok
alanda yogunlagsmigslardir. Bu
tekellerin diizinelerce gazete-
leri, dergileri, radyo ve tele-
vizyon istasyonlar1 ve kanal-
lar1 vardir.

Emperyalizmin ve gerici-
ligin yasam bicimini, kiiltiir
ve ideolojisini yayginlastir-
mada bu tekeller ¢ok biiyiik
rol oynarlar. Toplumsal bir
varlik olan insanin toplum-
salligint zayiflatan, insani
yalmzliga, kadercilige, sanal
bir diinyada seyahate, basi-

bosluga, bencillige, asalakli-
ga, vurdumduymazliga, ba-
nanecilige ve tiiketime yon-
lendirmede en etkili gorevi
bunlar alirlar.

Bagimli, yar1 somiirge ve
somiirge iilkelerin ulusal de-
mokratik kiiltiirii, toplumsal
degerleri, folkloru, sinemasi,
sanati bu giicler tarafindan
parcalanir. Bunlar yiginlari
bilgisiz, belleksiz, egitimsiz
birakmanin yogun ugrasi ige-
risindedirler. Arastirmayan,
cabalamayan, sorgulamayan,
elestirmeyen, konusmayan,
diisiinmeyen ve gdrmeyen
bir kisilik yaratma amacinda-
dirlar. Iste baglicalari: Tablo
1

Giiniimiizde kapitalistin
istahin1 en ¢ok kabartan sek-
torler telekomiinikasyon, en-
formasyon, ulagim ve enerji-
dir. Ciinkii kiiresellesme te-
orisinin alt yapis1 bunlar iize-
rine oturtulacaktir. Hem ol-
dukca karli olmasi ve hem de
kitleleri manipiile etme ve
sekillendirmede en etkili
araglar1 icermesinden dolayz,
bu sektor burjuvazinin istahi-
nt kabartmaktadir. Toplum
izerindeki egemenligini ve
kontroliinii 6nce burada tesis
eder; rakiplerinin giiciinii ilk
once burada kirar.

Iletisim teknolojisinin or-
taya koydugu en 6nemli iiriin
iletisimin gozle goriileni, ku-
lakla duyulani yani iletileni-
dir. Bu iiriinler medya tekno-
lojisinin Ozelligine gore ce-

sitli araglarla taginarak, cesit-
li araclardan gecerek, cesitli
bicimlerle gelir.

Film ile projektorden ge-
cerek ve perdeye yansiyarak
sinema-ses-goriintii seklinde;
TV ve goriintii teyple (VCR)
odamiz1 ve beynimizi istila
eden ses ve goriintii bi¢imin-
de; plak, CD ve ses teypleriy-
le, dua, nutuk vb. seklinde;
gazete, kitap, dergi ile yazili
bicimlerde, radyo ile dinle-
nerek anlamlandiricak sekil-
lerde gelir. Bu iletisim bi-
cimleri cesitli kistaslar kulla-
narak cesitli bi¢cimlerde kate-
gorilere ayrilabilir.

Ornegin amaglanan izleyi-
cinin karakterine gore (ka-
din, erkek, cocuk, genc, yas-
lilar icin gibi) smniflandirila-
bilir. Geldigi araca gore: TV,
gazete, radyo, magazin gi-
bi... geldigi araca ve icerigi-
ne gore: Resimli roman, ¢iz-
gi film, ¢izgi roman, karika-
tiir gibi... Ele aldig1 konulara
gore: Ekonomik, siyasal,
spor vb. gibi... Amacina go-
re: Egitim, eglence gibi...
Tim bunlarin iki temel ya-
m vardir. Birincisi ideolo-
Jik ve ikincisi ticari. Bu iki
yan tiimiinde birbiriyle i¢ ice
gecmis bicimde ele alinarak
sunulur.

Diinyadaki iletisim aracla-
rinin teknolojik bigimi, Ame-
rika, 1ngiltere, Fransa ve Al-
manya gibi biiyiilk emperya-
list giicler tarafindan, kendi
sinifsal ihtiyaclarina cevap
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ooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

ki hizli gelismelerin ge-
rek diinyay global bir
k&y haline getirdigi,
gerekse de kiiltiirel
alhigverisi iddiasi bir al-
datmacadan ibarettir.

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

olarak gelistirilmigtir.
“Uclincii diinya” diye adlan-
dirillan sOmiirge, yart somiir-
ge lilkelerin iletisim sistem-
leri de bunlarinkinin taklidi
veya kopyasidir.

Ornegin simdi ve eskiden
Ingiltere nin somiirgesi ya da
hakimiyet alaninin icersinde
bulunanlar BBC modelini
“benimsemislerdir”. Ameri-
kan, Japon ve Avrupali dev
iletisim firmalar1 diger iilke-
lerde “abonelere”, “subele-
re”, “temsilciliklere” veya
“hisseli ortakliklara” ve dagi-
timcilara sahiptir. Bu tekeller
tek bir alanda degil bir¢cok
alanda is yapan firmalardir.

Kapitalist medya sahipligi
kendini karmagsik bir sema
olarak sunar. Dev iletigim Or-
giitleri biiylik ¢ogunlukla
emperyalist diinyanin en zen-
gin kisileri ve aileleri tarafin-
dan kontrol edilir. Bu orgiit-
ler bir yandan birbirleriyle
siirekli rekabet icerisindey-
ken ayni1 zamanda uzlastikla-
r1 konular da vardir. Pazarlar
tizerine rekabet halindeyken,
kendi sistemlerinin korunma-
st noktasinda anlagma iceri-
sindedirler.

Bir ornek vermek istersek:
1989°da birlesen Time ve
Warner firmalari, Time ma-
gazin yayinlarim (Time,
Sports Illustradet, Life, For-

tune gibi), televizyon ve kab-
lo istasyonlarint (HBO, Ci-
nemax) miizik iiretimini
(Warner Atlantic, Electra),
film endiistrisi (Warner Bros,
Lorimer), kitap yayinlar1 gibi
iletisimin her alanim kapsar.
Biitiin diinyada satig ve or-
takliklara sahiptir.

Faaliyetlerinin %44’ rad-
yo, TV ve sinema, %56’s1
yazili basini kapsar. Ayni ka-
rakterde olan ve diinya paza-
rinda egemenlikleri bulunan
bir ka¢ firma da sunlardir.

Walt Disney, Paramoun,
Coks. Capital Cities. ABC,
CBS, NBC, MCA, Fininvest,
Lorimar, Viacom, Bertels-
man, News Corp (Murdoch)

Emperyalist dev firmala-
rin etki giicii ve alanim agik-
lama bakimindan bir 6rnek
vermek gerekirse; STAR TV
( Tiirkiye’deki degil tabii.
Satellite TV, Assian Region
Television) uluslararasi bes
kanala sahiptir. 40 iilkeye
diinya niifusunun yarisindan
coguna ulagsmaktadir. Biitiin
Giineydogu Asya, Ortadogu
ilkelerine kadar ulagsmakta-
dir.

Eglence ve miizikte MTV
ve Amerikan iiriinleri ve ha-
berde BBC World News ha-
kimdir. Star grubu eczanele-
re, siipermarketlere, mobil
telefon firmalarma sahiptir.
Elektrik, petrol, otel (Hilton
ve Shereton) ve Hongkong
Internationlal Terminal’de
onemli hisselere sahiptir.

Bugiin iletisim alaninda
en giiclii Amerikali emperya-
listler olmakla beraber, bu
hakimiyetini yavas yavas
kaybetmektedir. Ornegin Ja-
pon SONY firmas1 Amerikan

rekord ve film endiistrisine
girerek dev firmalari satin al-
mistir.

Haber ve enformasyon
alaninda bugiin tiim diinya
birka¢ tekele bagimhdir.
Bunlarin basinda AP, UPI
Reuters, AFP, CNN gelmek-
tedir. Reuters 1991°deki 2,7
milyar dolarlik satiglarinin
577’sini enformasyon iiriin-
lerinden, %7’sini medya ve
%16’sin1  da transaction
tirtinlerinden elde etmistir.
AP 100’den fazla iilkeye ha-
ber satar. 2500’lin iizerinde
muhabiri vardir. Bunun 560
kadar1 Amerika digindaki 50
biiroda calisir.

AFP (Fransiz) 3000 cali-
sana ve bir o kadar da diinya
capinda miisteriye sahiptir.
Fransa’da 20 ve dis iilkelerde
70 biirosu vardir. Giinliik ha-
berlerinin yaris1 diinya ha-
berleridir. CNN (Cable Net-
work News) sahneye son 15
yilda geldi. Ozellikle Korfez
savasindan sonra {iniinii artir-
di. Simdi TV haberciliginde
diinya egemenligini elinde
tutmaktadir.

Kimi burjuva ideologlari
da kitle iletisim araglarinin
kiiltiirel aligverisi hizlandir-

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Tim sémiirge ve yari
sOmilirge lilkelerin te-
levizyonlarinda Ame-

rikan dizileri cirit atar-

ken, acaba Amerikan
televizyonlarinda da
herhangi bir yar s6-

miirge, sdmiirge iilke-

nin dizi filmi ya da
yaymnlarina
rastlanabilir mi?

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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dig1 iddiasina sahiptirler. le-
sitim teknolojisindeki hizl
gelismelerin gerek diinyay1
global bir koy haline getirdi-
gi, gerekse de kiiltiirel aligve-
risi iddias1 bir aldatmacadan
ibarettir. Her seyden Once
gormek gerekir ki, bu gelis-
meler hizlandirsa hizlandirsa
emperyalist burjuva kiiltiirii-
nii ve degerlerinin yayilmasi-
n1 hizlandirabilir. Bugiin tiim
diinyada o6zellikle Amerikan
burjuva kiiltiirii hakim halde-
dir ve giderek daha ¢ok yay-
ginlik kazanmaktadir.

Tiim somiirge ve yar1 so-
miirge iilkelerin televizyon-
larinda Amerikan dizileri ci-
rit atarken, acaba Amerikan
televizyonlarinda da herhan-
gi bir yar1 somiirge, somiirge
tilkenin dizi filmi ya da ya-
yinlarina rastlanabilir mi?

Kimin i¢in global koy?
Emperyalist tekeller i¢in mi
yoksa is¢i Hasan ya da koylii
Mehmet icin mi? “Global
koyde” yasayanlarin biiyiik
cogunlugu (isci, emekgi yi-
ginlar) koyiinden bile kipir-
dayacak durumda bile degil-
lerdir. Global koy uluslarara-
s1 sermayenin cirit attig1 bir
diinyadir. Global koy, kitle-
lerin diger seyler yaninda te-
levizyonla uyusturuldugu bir
diinyadir. Global koyiin
9%90°1 yoksulluk, aclik ve se-
falet icinde yasamaktadir. Bu
koyde umutsuzlar kislar1 tir
tir titrerken ipek halilarn,
paha bicilmez miicevherlerin
ve milyarlarca dolarlik serve-
tin lizerine oturmus bir kag
diizine insan, viski kadehleri-
ni yudumlayarak cennetleri-
nin tadimi ¢ikarmaktadirlar.

Kapitalist sistemde sinif-

lar arasi tiim iligkilerde oldu-
gu gibi, iletisim alanindaki
gii¢ iligkilerinde de, emekgi-
ler tek tek birey olarak ba-
gimh ve giicsiiz durumdadir-
lar. Burada burjuva anlamda
ozgiirliik kendi gelecegini ve
istegini tayin etme gibi ha-
yallerle su televizyon yerine
bu televizyonu seyrederek,
su gazeteyi okuma yerine bu
gazeteyi okuyarak (burjuva
medya) kendini cesitli sekil-
lerde sunan somiiriiye katil-
maktir.

Yani ozcesi genis emekci
kitlelerin bu sistemde yone-
time katilmalari, eski Ro-
ma’da arenadaki halkin ve
kolelerin katilmi gibidir.
Eski Roma ve Atina’daki
kolelerin  bugiinkiinden
farki, bugiinkii kole kitlele-
rin kendi Kkoleliklerini ka-
zanllmig o6zgirlilk olarak
gormeleridir. (Daha dogru-
su gosterilmeleridir.) Yani
bugiinkii kdlelerin ezici ¢o-
gunlugu kole olduklarmnin
farkinda degildir.

Hangi sistemde olursa ol-
sun, liretim araclarim elinde
tutan smiflar her alanda da
hakimdirler. Kapitalizmde
de; sanatta, kiiltiirde, ideolo-
jide, ahlakta, vb. egemen
olan diisiinceler, degerler,
burjuva degerleri ve diisiin-
celeridir.

Toplumdaki sosyal iiretim
araglarin1 kontrol eden sinif,
yetistirilen egitilmis kadrola-
r1 sayesinde ayni zamanda
diisiince iiretimini de kontrol
altinda tutar. Diisiince iireti-
mi de mal iiretimi gibi ticari-
lesmistir. En c¢ok basilan,
reklam1 ve propagandasi ya-
pilan, dagitilan ve satilan dii-

siinceler egemen diizenin
egemen fikirleridir. Dolayi-
styla, Marks’in belirttigi gibi,
genel olarak, diisiinceleri
tiretim araglarina sahip olma-
yanlar, bu araclara sahip olup
da diisiincelerini yayanlarin
degerlerinin ve ideolojisinin
egemenligi altindadir. Ki bu
egemen fikirler de var olan
sistemi, o sistemdeki toplum-
sal iligkileri hakli ¢ikarmaya,
mesrulastirmaya ve alterna-
tifleri, muhalifleri yok etme-
ye caligir.

Ornegin, 1960’lardan beri
bir ka¢ kez emperyalist bur-
juvazi tarafindan ideolojile-
rin sonu ilan edildi. Tiim ile-
tisim ve medya araclariyla bu
diisiince yayilmaya caligildi.
Ilging olan “ideolojiler 6ldii”
derken kastettikleri sadece
komiinist ideolojidir. (Son 40
yildir birka¢ kez oldiigiini
iddia ettiklerine gore, komii-
nist ideoloji dokuz canli olsa
gerek diyesi geliyor insanin)

Ideolojiler oldiigiine gore,
geriye ne kaliyor savunulma-
st gereken? Onlara gore de-
mokrasi, insan haklar1 vs.
Hangi demokrasi, hangi in-
san haklar1? Cevap: Ideoloji-
ler 6ldiigiine gore fikirsiz de-
mokrasi, fikirsiz insan hakla-
r1 olmali.

Fikirsiz insan olmal1 ¢iin-
kii, ideoloji en basit tarifiyle,
belli fikirler sistemini ifade
eder, o da oldiigiine gore her
seyin fikirsiz olanin1 savun-
mal1 kitleler. Iste burjuva
mantig1 bu derece anti bilim-
sellesebiliyor smf c¢ikarlar
icin.

Biliyoruz ki, iletisim tek-
nolojisi iletisim iiretmek igin
tiretilen teknolojik araclardir.




Yani radyoyu, televizyonu,
kamerayi, telefonu, telgrafin
tellerini, bilgisayar1 iiretmek
icin kullanilan teknolojik
araclar biitlintidiir. TV veya
radyo teknolojinin bir iiriinii-
diir fakat teknolojinin kendi-
si degildir. Teknoloji bu
araclar1  iireten makine,
emek, bilgi ve iligski diizeni-
dir. Dolayistyla emperyalist-
ler diger iilkelere TV ya da
benzer iiriinler transfer et-
meyle teknoloji transfer et-
mis olmaz.

Diger teknolojik alanlarda
oldugu gibi, iletisim alaninda
da emperyalistler iletisim
teknolojisini asla transfer et-
mez, vermez, satmaz.

Bunu gizli yollardan, ken-
di ¢ikarlar i¢in yapmaya kal-
kanlar olursa cezalandirr.
Ya da sOmiirge yar1 somiir-
gelerde bu teknolojiyi kur-
maya calisanlar olursa onu
engellemeye calisirlar. En-
gelleyemezlerse cesitli baha-
nelerle askeri siddet yoluyla
yok etmeyi hedeflerler.

Bugiin yeni teknolojilerin
gelisimi, bicimlenmesi em-
peryalist iilkelerde olmakta-
dir. Bu konuda en etkin olan
Amerika ve en biiyiik rakibi
Japonya’dir. Ardindan da
Avrupali emperyalistler ge-
lir. Teknolojik iirtinler bu iil-
kelerde olusup gelistikten,
bicimlendikten sonra, diinya
pazarina yayilmaya baslar.

Ornegin SONY diinyanin
en biiyiik iletisimle ilgili fir-
masidir. Sony’nin {iretim
fabrikalar1 video, audio, tv,
ver, cd player, bilgisayar ve
parcalar1 gibi bir¢cok teknolo-
jik arac iretir ve pazarlar.
Sony hicbir zaman iiretim

teknolojisini satmaz, iiretim
teknolojisinin irettigini sa-
tar. Uretim teknolojisini sa-
tarsa, ayni iriinler bagka yer-
lerde iiretilebilir, o zaman da
Sony mallarini nasil ve kime
satacak?

Ozellikle ikinci emper-
yalist paylasim savasindan
sonra gelistirilen teknoloji
ve bu teknolojinin parcala-
rinin transferi, orgiitlen-
mesi ve kurulup yiiritiil-
mesi iki 6n amaca sahiptir.
1. Diizenin sagladig1 ekono-
mik ayricaliklar: tutmak ve
siirdiirmek ve 2. bu imti-
yazlar1 simirlayacak veya
ortadan kaldiracak top-
lumsal degisimi (devrim)
engellemek.

Sistemlerine yonelen sos-
yalist devrimci hareketleri
engelleme c¢abalari, askeri
alanda yeni iletisim ve enfor-
masyon teknolojilerinin ge-
listirilmesini tesvik etti. Bu
nedenle 6rnegin Amerika’da,
biitceden orduya ayrilan bii-
yiik miktarlardaki paralarla,
iletisim uydulari, bilgisayar-
lar ve dijital telekomiinikas-
yon araglar1 gelistirildi. Or-
dunun biirokrasisi biiyiidii ve
bu biirokrasi gelistirilen ileti-
sim araglar1 casusluk ve sos-
yal kontrol i¢in kullanildi,
kullanilmaktadir.

Uzay, uydularin ¢opliigii-
ne dondiiriilmiis durumda.
Bu uydularin %80’den fazla-
st askeri amaghdir. Gozetle-
me, haritalama, casusluk, as-
keri haber alma gibi isler go-
riir. Birkag sene sonra da ole-
rek islevini yitirdigi icin
onun yerine yenisi gonderi-
lir.

Gorildiigii gibi iletisim

teknolojisinin nerede ve nasil
kullanilacag1 ve uygulanaca-
g1 Oyle kendiliginden ya da
bireylerin isteklerine gore ol-
maz. Tam aksine toplumsal
yapinin niteligi tarafindan bi-
cimlenir, belirlenir. Bu ne-
denle kapitalist teknoloji sos-
yal sorunlara care getirecek
yapiya sahip degildir ve onu
kontrol edenlerden baskasina
hizmet etmez. Hele ki ileti-
sim teknolojisi buna en giizel
ve acik ornekleri olusturur.

Askeri gii¢ saglama ve uy-
gulamada etkenlik, ispiyon-
culuk, gozetleme, beyin sart-
landirma ve kullanma, ide-
olojik bombardiman, burjuva
kiiltiirel egemenlik, ekono-
mik sOmiirii amaclarin ger-
ceklestirme yoniinde yapisal-
lastirilmis kontrol mekaniz-
malar1 getirir.

Ote yandan giiniimiizde
sermayenin diinyanin her ko-
sesindeki hareketi ancak ile-
tisim teknolojisinin gelistiril-
mesiyle basar1 kazanabilir.
Iletisim teknolojisi modern-
lesmeden sermayenin hare-
keti hareket yetenegi kazana-
maz. Ulkeler arasi bilgi aki-
mi1, pazarlama, kapitalin el
degisimi, para kurlarinin ha-
reketi, kontrat yapma ve yii-
riitme, {riin dizayni, kisa za-
manda is yapma ve iletisim-
de bulunma geregi, firmalar
arasi ve firmanin cesitli iilke-
lerdeki parcalar1 veya temsil-
cilikleri arasindaki iletisimin
gerceklesmesi, borsa bilgisi;
yatirimlar, yatirimlarin yone-
tilmesi, denetlenmesi, idari
kararlar ancak telekomiini-
kasyon, bilgisayar ve satelit
arasindaki bag ve bu bagi
hizlandiran dijital iletisim ol-
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maksizin biiyiik engellerle
karsilagir.

Bilgisayarlar, uydular, di-
jital telefon baglantilari, kab-
lolar, fiber optik teknolojisi
tekelci kapitalizmin damarla-
rin1 olusturur. Iletisim tekno-
lojisi bu nedenle kapitalist
teknolojinin temel tas1 duru-
muna gelmistir ve gittikce de
artacaktir.

C- MEDYA NEDIR VE
BURJUVA MEDYASI
NASIL CALISIR?

Cokca kullanilan bir de-
yim vardir medya i¢in: Dor-
diincii kuvvet. Burjuva dev-
let anlayisina gore devlet yo-
netimini gerceklestiren {i¢ or-
gan vardir: Yasama, yliriitme
ve yargl.

“Milletin vekilleri” millet
adina mecliste yasalar ya-
par. Hiikiimet olanlar “‘yiirii-
tiir”, mahkemeler de yasalara
uygun olmayan hareketleri
yargilar. Medya ise bu li¢
kuvvetin diginda devlet yo-
netimindeki dordiincii kuv-
vettir.

Medyanin giiciinii anlat-
mak icin kullanilir bu deyim.
Ve soziim ona medya bu
liclinii (yasama, yiiriitme ve
yargi organlarini) halk (ka-
mu) adina denetleme islevine
sahiptir. (Diisiiniin, Cem
Uzanlar’in, Aydin Dogan-
lar’in araglart halk adina,
halk yararina devlet yoneti-
mini denetleyecek! “Tanr1”
bizi boyle denetleyicilerden
korusun.)

Genel olarak tanimlarsak
medya toplumsal, siyasal,
ekonomik, kiiltiirel sanatsal,
giincel olay ve gelismeleri
topluma aktarmak ve bilgi-

lendirmekle sorumludur. Bu
amacgla calisan araclarin
(giinliik, haftalik, onbes giin-
lik gazeteler, dergiler, tele-
vizyon, radyo, video, internet
vb.) tiimiine birden medya
ad1 verilmektedir.

Medyanin genel tanimi
boyle yapilmakla beraber, o
asil anlamin1 kendisini yon-
lendiren sinifin ideolojisinde
bulur. Temel konumuzun
burjuva medyasi oldugundan
hareket edersek sOyle bir ta-
nimlamada bulunabiliriz:

Burjuva medyasinin is-
levi, toplumsal, siyasal,
ekonomik, sanatsal-kiiltii-
rel, giincel gercekleri halk-
tan gizlemek, gizleyeme-
diklerini carpitmak, ege-
menlerin ve onlarin devleti-
nin sesi olmaktir. Gergegi
ortaya ¢cikarmak sOyle dursun
ortadaki gercekleri kamufle
etmek ya da “esirgeyen” ve
“bagislayan” adina egip biik-
mek, “dogru” yalanlar haline
getirmekle mesguldur “med-
yamiz”. Bu gorevi en iyi ve
en etkili bir sekilde yerine
getirebilecek ara¢ medyadir
egemenler acgisindan. Ciinkii
medya her giin, her saat bi-
zimledir, en yakimimizdadir,
evimizin, is yerimizin icinde-
dir. Kisacas1 her zaman, her
yerdedir.

Her giin burjuvazinin sesi-
ni kendi elimizle diigmeye
basarak evimize getiriyoruz.
Yalanlar soyliiyorlar, halki
aldatiyorlar, istedikleri dog-
rultuda halki yo6nlendiriyor-
lar. Bugiiniin gercegi budur.

Denilebilir ki, “biitiin bu
yalanlara ragmen halk nasil
oluyor da medyaya giivene-
biliyor?”” Oncelikle sdyleme-

miz gerekir ki, gerek ulusla-
rarast Olcekte ve gerekse de
tilke dlceginde halklarin ege-
men medyaya olan giiveni
giderek azalmakta, sarsil-
maktadir. Bunun yaninda,
pratikte, egemen medyaya
alternatif gii¢clii bir medyanin
(komiinist, devrimci) yarati-
lamamis olmasi, halkin bag-
ka secenege sahip olmamasi-
n1 beraberinde getirmektedir.
Kisacast hem burjuva med-
yanin oldukca gelismis ve in-
sanlar1 her yanindan sarmala-
yabilecek olanaklara sahip
olmasi ve hem de giiclii dev-
rimci  Marksist alternatif
medyanin heniiz yaratilama-
mis olmasi, halkin ¢cogunlu-
gunun egemen medyanin
manyetik alaninda kalmasi-
nin objektif zeminini olustur-
maktadir. Gelinen asamada
ozellikle burjuva “bilim” in-
sanlar1, toplumsal “gercekli-
g1” kavramayr amaglayan
sosyal teori calismalarinda,
medya konusuna giderek da-
ha fazla merkezi bir yer ver-
mektedirler. Bunun nedeni
aciktir ki medyanin bireysel
ve toplumsal yasamda artan
agirhigidir. Medyanin giinliik
yasam icerisindeki kapladigi
alan siirekli olarak genisle-
mektedir.

Iletisim teknolojisindeki
gelismeler varolan kitle ileti-
sim araclarinin  kullanim
alanlarin1 genisletirken, yeni
gelisenler de giinliik yasam
pratiklerine daha fazla niifuz
etmektedirler. Ayrica eski-
lerle yeni araglarin eklemlen-
meleri, yeni kullanim alanla-
1 hazirlamaktadir. 1980’ler-
de televizyon ile videonun,
bugiinlerde de televizyon ile




internetin Dbiitiinlesmesi ko-
layca hatirlanacak ornekler-
dir.

Insanlarin giinliik yasam
pratiklerini yeniden sekillen-
direbilen ve yonlendirebilen
bu yogun gelismelerin, bi-
reysel ve toplumsal iligkiler
de istenilen sinifsal c¢ikarlar
dogrultusunda doniistiirebil-
me noktasinda dnemli bir ro-
lii oldugunu gozlemlemekte-
yiz. Buradan yola c¢ikan bur-
juva ideologlar ve bazi kiiciik
burjuva arastirmacilar, bu
gelismelerin diinyamizi “ye-
ni” bir sosyal formasyona ta-
stdigini iddia etmektedir. Bu
tir iddialar kuskusuz “ma-
sum” degildir. Emperyalizm
patentlidir.

Niceliksel gelismenin bo-
yutu goriilmekle beraber,
toplumsal iligkilerin niteligi
degismemektedir, degise-
mez. Aksine, bu gelismeler
varolan toplumsal sistemin
(emperyalist kapitalizm) ege-
menligini daha da perginle-
mesi ve politikalarin1 daha
rahat, genis ve derin olarak
uygulamasi i¢in kullanilmak-
tadir.

Bugiin burjuvazi tarafin-
dan pompalanan ve kapitaliz-
min yeni bir gelisme evresi
olarak gosterilmeye c¢aligilan
“kiiresellesme™ siirecinin, te-
mel arglimanlarindan biri de,
bu siirecin yeni gelisen ileti-
sim araglar1 sayesinde tiim
yerkiirede es zamanli bir bi-
cimde yasanmakta oldugu ya
da bu yonde caba gosterilirse
-en azindan “direnilmezse”-
yasanabilecegi sahtekarligi-
dir.

Kiiresellesme siireci aym

zamanda ‘“demokrasinin”,
“insan haklarimin” hakim
kilinmasi siireci olduguna
gore, iletisim teknolojisin-
deki bu gelismeler sayesin-
de demokrasi ve insan hak-
lar1 es zamanh bir bicimde
tim diinyaya yerlesecek-
mig. Tabi direnilmezse. Di-
renmekten kasit ise anti-
emperyalist miicadelelerdir
anlagilacag gibi.

Oysa smf bilingli prole-
tarya onlarin “demokrasi” ve
“insan haklar1” gibi operas-
yonlarinin gercek yiiziinii
“Korfez Savasi’ndan, Bos-

ooooooooooooooooooooooooooooooooooo

Kisacasi, sinif bilincin-
den yoksun kitleler,
medyanin sundugu sa-
nal ortami i¢sellestir-
mektedirler. Hele hele
bizim gibi halkin yok-
sullugun cenderesi al-
tinda inledigi iilkelerde
medyanin her giin he-
diyeler dagitmasi da
bu icsellestirmede
hizlandira bir rol
oynamaktadir.
na’dan, Filistin’den tanimak-
tadir. Irak’da, Yugoslavya’da
insan haklar1 havarisi kesilen
haydutlar siiriisii, Israilli si-
yonistlerin son donemde 300
civarinda (¢cogu ¢ocuk) Filis-
tinli’yi katletmesine neden

miidahale etmediler?
Kiiresellesme saldirisinin
uluslararas1 emperyalist ser-
mayenin oniindeki tiim huku-
ki, siyasal, askeri, Kkiiltiirel
vs. engellerin en son kirinti-
sina kadar temizlenmesi ol-
dugu, somut, pratik gercek

ve gelismelerle kisa siirede
aciga ¢ikmastir.

Iletisim teknolojisi ve
medya alanindaki hizli ve
boyutlu gelismeleri yadsi-
mak olanaksizdir. Dijital tek-
nolojinin iletisim araglarina
sundugu siirat, zenginlik, ¢ok
boyutluluk, multi medya ve
televizyon diisiiniildiigiinde
gelinen seviye goriilebilmek-
tedir. Bununla beraber, din-
gin, mutlu, herkesin her sey-
den birlikte haberdar oldugu
ve nimetleri esit ya da adalet-
li bir bicimde kullanabildigi
“evrensel bir kdoy” metaforu
emperyalist sistemin doga-
styla celisir.

Yoksulluk, aclik, issizlik,
susuzluk, egitimden yoksun-
luk, barinaksizlik, devasa
saglik sorunlari, on milyon-
larin fuhus pazarma cekilme-
si, haksiz savaglar, anti de-
mokratik uygulamalar, bas-
kilar, iskenceler, doganin
katledilmesi, yogun insan
haklar1 ihlalleri ve ticretli ko-
lelik emperyalizmin en dogal
sonuclaridir. Emperyalist te-
keller karlarin1 iste bu ger-
cekler iizerinden saglarlar.

Tam da bu noktada devre-
ye medya girmektedir. Kiire-
sellesme retoriginin anlattig1
aldatmacalari, emperyalizm
kosullarinda hicbir zaman
bulamayacak olan insanligin
9%95’ine sanal bir ortam ola-
rak sunmak ve manipiile et-
mek medyanin gorevidir.
1980’li yillardan bu yana
egemen olan neo liberal poli-
tikalara dayali “Yeni Diinya
Diizeni”’nin en onemli 68esi
“kiiresellesme”de dizginsiz-
lesen sermayeden biri de glo-
ballesen medyadir. Genel

PARTIZAN 42 « Aralik 2001




PARTIZAN 42 « Aralik 2001

olarak ve sinifsal iceriginden
soyutlayarak soylersek, med-
yanin temel islevi, insanlara
kendi deneyimleri disinda
kalan diinyanin olgu ve olay-
larmin bilgi ve deneyimini
aktarmasidir. Medya aragla-
rini elinde tutan sinifin niteli-
gine bagh olarak, bu aktarim
olgular referans alarak yapi-
lan bir gerceklik tanimi ola-
bilecegi gibi, aktarilan du-
rum tamimlamalart tiimiiyle
gercek dis1 ve sanal da olabi-
lir. Ozellikle burjuva gorsel
medyanin sanal “gerceklik”
sunabilme ozelligi, televiz-
yonun daha fazla 6n plana
cikmasina neden olmustur.

Televizyon “sayesinde”
ekran basina oturup, Ingiltere
prensinin diigiiniinii izleyen
(egemen ideolojiyle donan-
misg) bireyin kendisini cok
“0zel” hissetmesinin bir¢ok
nedeni vardir. Diigiinlin bas
davetlisi odur. Diger davetli-
ler gibi yorulmamakta, terle-
memekte ve isterse icecegini
yudumlayabilmektedir. Bir
bagkasi ise Tarzan ile inanil-
maz seriivenler yasayabilir
ya da siiperman ile diinyay1
kotii insanlardan arindirabi-
lir.

Kisacasi, sinif bilincinden
yoksun kitleler, medyanin
sundugu sanal ortami igsel-
lestirmektedirler. Hele hele
bizim gibi halkin yoksullu-
gun cenderesi altinda inledigi
iilkelerde medyanin her giin
hediyeler dagitmasi da bu i¢-
sellestirmede hizlandirici bir
rol oynamaktadir.

Emperyalist haydutlarin
ozellikle Yeni Diinya Diizeni
aldatmacasiyla beraber daha
da hiz verdigi temel politika-

larindan olan 6zellestirmeler,
deregiilasyon ve artan tekel-
lesme medyada en ileri dii-
zeyde uygulama alani bul-
mustur. Emperyalizm, her-
seyden Once askeri alanda
diinya capinda denetim sag-
layabilecek bir iletisim agina
ithtiya¢ duyar. Sermaye piya-
salarinin da istenildigi gibi
isleyebilmesi ayni tiirden bir
iletisim aginin varligina bag-
lidir. Bu olanaklar1 saglayan
teknoloji ise geliskin bir uy-
du haberlesme sistemidir.

Maliyeti ¢ok yiiksek olan
bu iletisim sisteminin finans-
mant uydu ile haberlesmenin
kitlesel bir tiiketime agilma-
sma baghdir. Kitleleri uydu
haberlesme sisteminin tiiketi-
cisi kilabilecek olgu ise tele-
komiinikasyonun yani-sira,
radyo ve telvizyon alanlarin-
da ozellestirmeye gidilmesi-
dir. 1980’lerde basta Avrupa
olmak iizere, tiim diinyada
radyo televizyon peyzajini
degistiren olusumun nedeni
budur.

Ozellestirmeler ve dere-
giilasyon politikalar1 sonu-
cunda radyo televizyon ala-
ninda devlet tekelleri kaldi-
rilmistir. Bu gelismeye kosut
olarak sayilar1 yirmiyi gec-
meyen ¢cogu ABD ve AB c¢i-
kish dev medya kurulusu
tiim diinyada hakimiyet kur-
mus ve ‘“global” medyanin
temellerini atmiglardir. Basin
dist alanlardan aktarilan ve
daha c¢ok da bankacilik ve
miiteahhitlik sektorlerinden
kaynaklanan sermaye ile bii-
tiinlesen burjuva medya ku-
ruluglari, salt yaymcilik di-
sinda da, her tiirlii enformas-
yon iiretimi ve dagitimini

kapsayan bir ¢esitlilik icinde
ve tiimiiyle kapitalizmin pi-
yasa kosullarina gore faaliyet
yiiriitmektedir.

Daha baglangicindan iti-
baren bir ticari ve sanayi et-
kinlik olarak isleyen kitle ile-
tisimi, giinlimiizde kapitalist
ekonominin en genis ve en
dinamik, dolayisiyla en goz-
de sektorlerinden birisi hali-
ne gelmisir. Medya, yukarida
bahsettigimiz egemen sinif-
larin ¢ikarlart dogrultusunda
sosyal, siyasal ve ideolojik
etkileme potansiyelinin yani-
sira, gecmisteki durumunun
aksine karlilik orani ¢ok yiik-
sek bir yatirnm alanidir ayni
zamanda.

Tiim bu veriler ve somut
olgular, egemen medyanin
“sahibinin sesi” olmasi ger-
cegini ortaya sermeye Yyet-
mektedir. Birakalim komii-
nist ve devrimcileri, bir ki-
stm burjuva demokratlarin
elestirel medya calismalari
bile burjuva medyanin kamu-
oyunu (halki) dogru, ¢ok bo-
yutlu, dengeli, yansiz (ki
yansiz olmasi zaten miimkiin
degil) ve yeterli bir bicimde
bilgilendirmek yerine ekono-
mik, siyasi ve ideolojik ola-
rak hakim siniflarin iktidarla-
rin1 pekistirici sekilde haber
gerceklestirdigini
ortaya koymaktadir. Bircogu
tarafindan, medyanin, paza-
rin ve sermayenin istek ve ih-
tiyaclarina gore bigimlendigi
kabul edilmektedir.

Devam Edecek

aktarimi
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