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................ P ARTiZ AN’DAN -

Merhaba,

Emperyalistler ve onlarin igbirlik¢i ve usaklarinin saldiri-
larinin giderek arttig1 bir siirecte, ABD tarafindan tasarlanan
“Biiyiik Ortadogu Projesi’nin hayata gecirilis adimlarina
taniklik etmekteyiz.

Kuruldugu giinden bu yana bolge halkina kan kusturan Is-
rail, simdi de yeni gorevini icra etmekte. ABD merkezli yii-
riitiilen Israil’in Liibnan’a yaptig1 saldirilar tipki1 Afganistan
ve Irak’ta oldugu gibi binden fazla masum insanin yagsamina,
yiiz binlercesinin evsiz, yurtsuz kalmasina neden olmustur.
Hizbullah’in temizlenmesine yonelik gerceklestirildigi iddia
edilen bu kanli saldirilarin tiimii “Yeni Ortadogu” projesinin
yasama gegirilmesinden baska bir sey degildir.

Israil’in baglattig1 saldirilara paralel olarak tekrar giinde-
me gelen “Barig giicii” tartismalarini ise Afganistan siirecin-
den bilmekteyiz. “Yagsami normale dondermekle” yiikiimlii
oldugu iddia edilen bu giiciin Ortadogu’da oynayacagi rol
tipk1 Afganistan’da oldugu gibi Liibnan’da da katliamlara de-
vam etmek, halka daha fazla acglik, daha fazla yoksulluk cek-
tirmek olacaktir.

Ancak siirecin emperyalistler ve Israil acisindan zorlu
olacagi da kesindir. Ciinkii yapilan saldirilar beraberinde ye-
ni direnisleri ve direnis odaklarini da yaratmakta. Bugiin
Filistin ve Liibnan halki emperyalizme ve siyonizme kars1 di-
renisi biiyilitmektedirler. Ortadogu halklarinin bu direnisi
diinya halklarina bir mesaj gondermekte. Bu mesajin dogru
algilanmasi demek iilkemizdeki miicadelenin yiikseltilmesi
demektir.

Biz bu sayimizda emperyalist saldirganliga paralel olarak
halklarin kurtulusunun silahli miicadeleden gectigini ve
“Uzun Siireli Halk Savasim” 1srarla siirdiiren Filipinler
Komiinist Partisi’'nin savag giicli olan Yeni Halk Ordu-
su’nun olusum siirecini anlatan yaziy1 siz okurlarimizla pay-
lastyoruz.

Ayrica oportiinizmin ve revizyonizmin tarihsel mirasi
iizerinden sekillenen modern revizyonizme karsi baslatmis
oldugumuz kampanya cercevesinde Marks’m 1875°de Las-
salle oportiinizme kars1 verdigi miicadele esnasinda kaleme
aldig1 “Gotha Programr’nin Elestirisi” eserinin 100. yil
anisina yayinlamis oldugumuz yazinin da siz okurlarimiz ta-
rafindan ilgiyle okunacagini diisiiniiyoruz.

Yeni sayimizla bulusmak dilegiyle...
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Ortadogu Siyonist saldir
ve halklarin direnisiyle yaniyor!

Boynundaki emzi-
diyle babasinin feryat-
lar1 arasinda diinya ka-
muoyuna mal olan Ka-
na saldirisin1 g6zu yas-
I1 ve “caresiz” halkin
goruntuleri ile tamam-
landi. Saldiriy1 aciktan
desteklediklerini acik-
lamalar1 ile beyan
eden emperyalistler,
Kana saldirisinin ar-
dindan Kinama maye-
tinde dahi aciklama
yapmayarak, Israil’e
olan tam desteklerini
bir kez daha ilan etti-
ler. Mikrofonlarin Kkar-
sisina gecen katil Bush
adgzinda salyasi, eline
Kkatlettigi bebelerin ka-
n1 bulasmis vaziyette,
saldirtya deginme ge-
redi duymayarak sure-
cin ayni bicim ve tem-
poyla devam edecedini
jandarmasi israil ile
birlikte tiim diinyaya
bir kez daha ilan etti.

Direnis Atesini
Harlayalim!

Biiyiik Ortadogu Projesi-
nin mimar1 ABD, projeyi pa-
zara sunarken “Fas’tan Cin
siirina 22 iilkenin cograf-
yasinin degisecegini” acgikla-
yarak, bu bolgeye “demokra-
si”’ ve “insan haklar1” getire-
ceklerini soylemisti. Shakes-
pare; “Seytan bir giinah isle-
tecegi zaman ise once o gii-
nahi kutsallhk zirhma sok-
makla baglar” demis. Bu-
glinkii Liibnan goriintiileri
“seytan”n, “insan haklar1” ve
“demokrasi” den ne anladik-
larmi bir kez daha gosteriyor-
du.

Takvim yapraklart 12
Temmuz’u gosterdiginde Is-
rail’in yiizlerce masum insa-
nin yasamina, binlercesinin
evsiz, yurtsuz kalmasma ne-
den olan “Yeni Ortadogu”
projesinin adimlarini Litbnan
ve Filistin iizerinde uygula-
maya basladigina tanik olu-
nuyordu. En son Kana saldi-
r1s1 ile 38’1 cocuk olmak iize-
re toplam 60 kisiyi katleden,
Israil, ABD basta olmak iize-
re emperyalistlerden aldigi

tam destekle bu kanli saldiri-
larina devam edecegini agik-
ladi. Katliamin ardindan “48
saat saldirmayacagini” agik-
layan Israil, ara vermeyi ge-
rek gormeden verdigi siirenin
dolmasin1 dahi beklemeden
saldirmaya devam etti. Ka-
na‘ya yonelik bu saldirn ilk
degildi. Bundan on yil 6nce
1996°da da Israil bu kasabaya
saldirmig ve 109 insani kat-
letmisti. Diinya kamuoyunun
g0zii Onilinde yapilan bu katli-
amdan yanslyan en carpicl
fotograf, kafalar1 ve kollar
kopan cocuk resimleri olmus-
tu.

Boynundaki emzigiyle,
babasinin feryatlari arasinda
diinya kamuoyuna mal olan
Kana saldiris1 gozii yash ve
“caresiz” halkin goriintiileri
ile tamamlandi. Saldiriy:
aciktan desteklediklerini be-
yan eden emperyalistler, Ka-
na saldirisinin ardindan kina-
ma mahiyetinde dahi acikla-
ma yapmayarak, Israil’e olan
tam desteklerini bir kez daha
ilan ettiler. Mikrofonlarin kar-
sisina gecen katil Bush agzin-
da salyasi, eline katlettigi be-
belerin kan1 bulagmis vaziyet-




te, saldirtya deginme geregi
duymayarak siirecin ayn1 bi-
¢im ve tempoyla devam ede-
cegini jandarmasi Israil ile
birlikte tiim diinyaya bir kez
daha ilan etti. Bu kanl katli-
amin ardindan olaganiistii
toplanan Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi saldirilar
sadece liziintii ile karsiladik-
larm1 aciklamak durumunda
kaldilar. Ciinkii Israil’e yone-
lik olas1 “sert” aciklamalarin
timiine ABD bagtan kota
koymus durumdaydi.
Bugiine kadar yapilan sal-
dirillarda bine yakin insanin
yasaminit Yyitirdigi bu kanh
saldirinin bilangosu goriinen-
den ¢ok daha fazla. Yiiz bin-
lerce insanin iilke topraklari-
ni1 terk etmek zorunda kaldigi
bu saldirilarda, 15 Agustos
itibariyle iicte biri 12
yasindan kii¢iik ¢cocuk olmak
tizere 1084 sivil katledildi.
40 Liibnan askeri ve
polisinin yanisira 61
Hizbullah gerillasi, 7 Sii
Emel Orgiitii militan1 ve 1
Filistin ~ Halk  Kurtulus
Cephesi militam 6ldii. 3 bin
700 kisi yaralandi. 973 bin
334 kisi yerinden olurken,
220 bin kisi Liibnan’1 terk
etti. Dev yikimin maliyetinin
6 milyar dolar oldugu
saniliyor. 1 aylik siirecin
gelinen asamasinda Israil’in

kayiplari ise soyle: 117 asker
oldii, 16’s1 Israilli Arap, 41
Sivil 6ldi. 300-500 bin sivil
evini terk etti. 4 bini askin
fiize Israil topraklarina atilds.
savagin maliyetinin 1.6 mil-
yar dolar oldugu saniliyor.
Hizbullah “terdriiniin” te-
mizlenmesine yonelik ger-
ceklestirildigi iddia edilen bu
kanli saldirilarin tiimii Ri-
ce’in agzindan diistirmedigi
“Yeni Ortadogu” projesinin
yasama gecirilmesinden bag-
ka bir sey degil. Ve tiim yasa-
nanlarin kisa ozeti ise “Yeni
Ortadogu’nun dogum san-
cilarl.” Kuruldugu giinden
bugiine ABD’nin desteginde
bolge halkina kan kusturan
Israil, biiyiik bir istekle yeni
gorevini icra etmektedir. Zira
siirecin mimart ABD, i¢cinden
gecilen siirecin karakterini
belirlemis ve “Bu, farkh bir
Ortadogu. Yeni bir Ortado-
gu. Cok zor bir siirecten ge-
ciyoruz. Biiyiik bir siddet
donemine giriyoruz” gibi
oldukca 6z bir sekilde tanim-
lamist1.

Yasanan siirecin ilk to-
humlar1 hatirlanacag1 {iizere
2004 yili NATO toplantist
siirecinde atilmaya baglan-
misti. Genigletilmig Ortado-
gu Projesi (GOP) olarak ta-
nimlanan ve ABD tarafindan
tasarlanarak usak ve igbirlik-

cilerine sunulan bu projenin
hayata gecirilis adimlarina
taniklik etmekteyiz. Rice ta-
rafindan ifade edilen “do-
gum sancilar1” ise bu siire-
cin sanildig1 kadar kolay ol-
mayacaginin ve en onemlisi
de tipki bundan oncekilerde
oldugu gibi diinya ve bolge
halklar1 a¢isindan onemli ka-
y1p ve katliamlarin da haber-
cisi niteligindedir. GOP 11
Eyliil saldirilarinin ardindan
Afganistan ve Irak saldirila-
riyla hayata gecirilmeye ¢ali-
sild1, ancak direnisin giicii,
planin sanildigi kadar kolay
hayata gecirilemeyecegini
gosterdi. Firsat ve belli ko-
sullarin olusturulmasi sart1
ile rafa kaldirilan bu proje Is-
rail’in saldirilart ile yeni bir
bicim kazanmis durumda.
Siirecin emperyalistler ve
bolge jandarmasi Israil aci-
sindan oldukc¢a zorlu olacagi
kesin. Clinkii tiim bombardi-
man ve kara, hava saldirilari-
na ragmen Liibnan’in bir¢ok
bolgesine girilememis ve lis-
telik tiim teknik donanimlara
ragmen Israil Hizbullah kar-
sisinda daha fazla kayip ver-
misti. Yani savagin ilk raun-
dunu Liibnan’in kayip bir
kent haline getirilmesine rag-
men Liibnan halki kazanmis-
t1. Saldirinin diger bir cephe-
si olan Filistin ise emperya-
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lizm ve ezilen diinya halkla-
rinin miicadelesinde saldiri-
nin her bi¢im ve rengine rag-
men direnmeye devam edi-
yor.

Israil’in kurulus nedeni
olan bu katliam ve saldirilar
ilk kurulus yillarinda kurucu-
larindan Moshe Dayan su
bicimde acikliyor: “Hedefle-
rine ulasmak icin kaba
kuvvet kullanmada hicbir
makul simir tammmayan bir
‘kudurmus kopek’ olarak
yerlestirmek amaciyla,
rastgele oldiirmek ve keyfi
olarak tahrip etmek.” Isra-
il’in bolgede varlik gosterdi-
§i tarihten bugiine gercekles-
tirdigi sayisiz katliam ve sal-
dirtya baktigimizda yukarida
ifade edilen amaclaria uy-
gun hareket ettiklerini gor-
mek miimkiin.

ABD merkezli yiiriitiilen
Israil saldirilarmin ne kadar
zaman alacagi su an icin bel-
li degil. Ancak ABD’nin ve
Israil’in bu saldirilar sonucu
bolgede kalici kazanimlarin
yani enerji ve petrol kaynak-
larinin 6nemli bir kismin1 de-
netimi altina almadan bitir-
meyecegi gercegidir. Yine
2004 NATO toplantisinda
tartigilan ve iizerinde durulan
noktalardan bir tanesi de ha-
tirlanacagr gibi NATO’nun
mevcut hantal yapisindan
kurtarilarak, daha islevli ve
faydali bir duruma getirmek-
ti. Bu baglamda ABD belli
stratejik bolgelerde {islerin
olusturulmast ve NATO giic-
lerinin buralara yerlestiril-

“A--B-“ISL-d-b-Hé};--Saldlrlsl
ile kisa ama so-

nug¢ alicy bir vurusu hedefle-

mekte.

mesi hedefi ile hareket etmis
ancak basta Rusya olmak
tizere ¢esitli emperyalist giic-
lerin tepkisi ile karsilaginca
bu hedefinden yeterli sonucu
almamust1. Israil’in baslattig:
saldirilara paralel olarak bol-
geye gonderilmesi planlanan
“Barig giicii” tartigmalarini
bu zeminde diisiinmek ve de-
gerlendirmek gerekir.

ABD’nin bélgedeki c¢i-
karlarinin kollanmasi ve ko-
runmas1 amaci ile yerlestiri-
lecek olan bu askeri giiciin,
tipki yillardir Afganistan’da
oldugu gibi katliamlara de-
vam edecek askeri bir giic
olacaktir.

Bundan once gerceklesti-
rilen bir dizi saldirt ve isgal-
de giindeme gelen “Baris
Giicti” tartismalarin1 Afga-
nistan siirecinden de bilmek-
teyiz. Tiirkiye’nin de icinde
yer aldig1 bu gii¢ yillardir Af-
ganistan’da saldirilarin dur-
mas1 bir kenara bu saldirilara
ortak olmustur. Ulkede “ya-
sami1 normale doniistiir-
mekle” yiikiimlii olan bu gii-
¢ birakalim
bu misyo- |, -
nunu oyna-
masint,
halk acisin-
dan yoksul-
luk, aclik
ve igsizlik
gibi en te-
mel sorun-
lar varligini
korumakta-
dir. Liibnan
icin tartig-

malarina baglanan bu giiciin
Ortadogu’da oynayacagi rol
Afganistan’dakinden fark ol-
mayacaktir.

Israil saldirilarnin ardin-
dan, catismalarin biitiin bol-
geye yayllma durumu iize-
rinde bir dizi tartisma yiirii-
tiildii. Bolgenin mevcut yapi-
st boylesi bir zeminin varlik
kosulunu her zaman go6z
oniinde bulundurmak gerek-
tigini soylerken ilerleyen sii-
reclerde ortaya konulan tepki
ve tavra bakildiginda bu du-
rumun olduk¢a zayif bir ola-
silik oldugu goriiliiyor. Bu-
nun birinci nedenini
ABD’nin icinde bulundugu
durum olustururken, ikincisi-
ni de Arap iilkelerinin siire-
cin basindan bu yana ortaya
koydugu “tepkiler” goster-
mektedir. ABD Afganistan
ve Ozellikle de Irak’ta istik-
rarli bir tablo olusturamadi.
Bolgede saglamaya calistigi
hegomonya savasinda ABD
Irak’ta onemli prestij kaybi
yasadi. Biiylik bir ordunun
son model silahlariyla saldi-

e




ran ABD, Irak halkinin dire-
nis iradesi karsisinda teslim
olmak zorunda kaldi. Simdi
yeni bir savas cephesi acti.
Bu savas cephesinin “denge-
siz giic kullanimma” rag-
men “basariyla” sonuclanip
sonu¢lanmayacagi “belli de-
gil.” Bu anlamda da ABD
Liibnan saldirisi ile kisa ama
sonug alict bir vurusu hedef-
lemekte. Yani uzun bir zama-
na yayilacak yeni bir savas
cephesini kaldirabilecek du-
rumda degil.

Nitekim saldirinin birinci
ayin1 doldurdugu zamanda
BM tarafindan giindeme ge-
tirilen “ateskes” cagrisina s-
rail “tamam” yanitin1 ver-
mistir. Ancak yeni bir saldir1
icin gerekli belli kritik nokta-
lara askeri giiciinii yigarak.
“Aksam ates, sabah kes”
seklinde yorumlanabilecek
olan bu siirecte de Israil’in
Liibnan’1 yakip yikmaya de-
vam ettigini gbézoniine alir-
sak; yasananlar1 daha rahat
yorumlayabiliriz. Tam da

ateskesin ilan edildigi giin
Giiney Liibnan’in bolgesel
sinir1, Litani Nehri’ne kadar
30 bin asker ile ilerleyen, ay-
n1 dakikalarda Beyrut’u 2 da-
kika icinde 20 kez bombala-
yan Israil’in “ateskes”ini an-
layabiliriz. Zaten BM Gii-
venlik Konseyi de Hizbul-
lah’in “tim saldirilarina”,
“Israil’in ise hiicuma yonelik
askeri operasyonlarina son
vermesi” ¢agrisi yapmasi bi-
le kararin igeriginin bir gos-
tergesi durumunda. Ciinki
“Israil’e destek karar1” ola-
rak da tanimlanabilecek bu
“ateskes” cagrist Liibnan
halkinin direnisini saldir1 po-
zisyonuna sokmay1 hedefle-
mektedir.

Bir de iizerinden atlanma-
yacak olan yasananlarin bir
kenarinda duran Iran siireci
var. Aslinda Liibnan saldirisi
Iran ve ABD acisindan karsi-
likli diiellonun yapilmasi gi-
bi bir icerik de tagimaktadir.
Iran Hizbullah iizerinden
yaptig1 giic gosterisine ABD
de Israil’le ya-
nit vermektedir.
Siirecin Ortado-
gu'nun  diger
iilkelerini kap-
samasl ise mev-
cut gelismeler
g0z Oniine alin-
diginda  pek
miimkiin ~ go-
riinmiiyor. Sal-

g1 giinden bu zamana Israil
Liibnan’1 taninmaz bir sehir
haline getirdi, bine yakin si-
vil halki katletti. Ancak Arap
devletlerinin biiyiik bir kesi-
mi bu saldirilara karsi tavir
belirleme konusunda en ufak
bir pratik sergilemedi. 15
Temmuz tarihinde yani Isra-
il’in saldirilarindan ii¢ giin
sonra yapilan Arap Birligi
Zirvesinden sonra yayinla-
nan ortak bildiride Hizbul-
lah’1n Israil askerlerini kacir-
mas1 maceracilik olarak de-
gerlendirilirken,  Hizbul-
lah’in eylemlerini destekle-
yenler ise kinandilar. Bu ha-
fife alinmayacak olan agikla-
may1 Arap lilkelerinin yasa-
nan siirecteki politik tutum-
lar1 olarak algilamak da
miimkiin. Yani Arap tilkeleri
ABD’den yana tavir takin-
may1 bu siirecte siiren “stra-
tejik” iligkileri ve cikarlari
bakimindan uygun gormiis
durumda.

Bu sessizligin diger bir
ifadeyle Israil’in saldirilarin
mesru ve hakli gérme tutu-
munun diger bir nedeni de
Hizbullah’in bolgede gelisen
onemli bir giic olmasi duru-
mudur. Yani Hizbullah yarin
kendi baglarina da bela olma
yolunda ilerliyor ve bu bela-
nin ortadan kaldirilmasi ge-
rekiyor. Hamas ve Hizbul-
lah’a gittikce yiikselen deste-
gin Oniiniin alinmasinda bu
saldirilardan sonug¢ bekler

slinda Lubnan saldirisi iran
A ve ABD acisindan Kkarsilikli
duellonun yapilmasi
bir/ igerik de tasimaktadir. iran

Hizbullah tzerinden yaptidr gug
gOsterisine ABD de israil’le yanit

gibi
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durumdalar. Ancak oldukca
yaniliyorlar. Ciinkii son sal-
dirilarla birlikte Hizbullah
bolge halkinin destegini al-
maya devam ediyor, istelik
bu destek hergiin biraz daha
biiyiiyor. “Sudan’dan Ma-
lezya’ya protesto gosterile-
rinde “Israil karsithg’ mer-
kezinde yapilan ‘Cihad’
cagrilar1 oldu. Yonetimler,
kisisel cikarlarina zeval
gelmemesi icin susmaya de-
vam etseler hatta Hizbul-
lah’1 suclayarak dolayh
yoldan Israil’e destek ver-
seler de halk yoneticilerinin
tam tersine, Hizbullah’a si-
nirsiz destek vererek radi-
kalizm bayraklarina cok-
tan sarilmis durumda. Bu-
nun en acik orneklerinden
biri yiiz binlerce kisinin Is-
rail’i protesto etmek icin
toplandigi Sudan’in bas-
kenti Hartum’daki eylem-
de atilan °‘Israil, Allah’mn
diismanmidir, Hizbullah Al-
lah’in diismanimi yok et-
mek icin savasiyor’ sloga-
niyd1.” (Cumhuriyet Gaze-
tesi Stratejik Analiz EKi)
Yine Gazze’de Israil saldiri-
larin1 protesto gosterilerinin
Hizbullah’a yonelik sevgi
gosterilerine doniismesi, di-
ger iilkelerde de benzer or-
neklerin yagsanmasi, saldirila-
rin Hizbullah agisindan ya-
ratti§1 sonucu gostermekte-

numuzdeki donemde Ozellikle
Ode sinira yapilan askeri yidinak

devlet acisindan hayata gecirile-
cek olan politikanin 6ziniu oldukca
acilk bir sekilde anlatmaktadir.
merkezIli yurutiillen tartismalar ABD-
Turkiye-Irak toplantilar1 yapilan belli
planlarin hayata gecirilmesi anlamin-

dir.

Saldirilardan 6nce bolge-
de onemli bir giic olan Hiz-
bullah’a destegin artmasi ob-
jektif kosullarin bir sonu-
cudur. fsrail’in saldirilarina
yanit olma ve direnme anla-
minda 6nemli bir rol oyna-
yan Orgiitiin halkla birlikte
yarattig1 direnis Israil ordu-
sunun iilkeyi bombardimana
tutmasina ragmen bir dizi di-
renis merkezine girememesi-
ni de beraberinde getirmek-
tedir. Israil bombardimanina,
saldirilarla yanit vermesi bu
sempati ve destegin artmasi-
n1 daha da hizlandirmaktadir.
Emperyalistlerin ve usaklari-
nin da en ¢cok korktugu nokta
burasi. Direnisin biiyiik bir
halk hareketine doniismesi
ve topyekiin bir direnis hatti-
nin oriilmesidir. Diger bir 6n-
ceki konuda tam da bu siirec-
te Londra merkezli yasanan
panik dalgasidir. “Teroristle-
rin Londra’dan kalkan ve
Amerika’ya giden ¢ok sayida
ucagr havada imha ederek
biiyiik bir katliam planladik-
lar1” yonli haberleri
hem kendi halklarini
hem de diinya halklar1-
ni1 terdrize etmenin yo-
ludur.

Siirecin  iilkemize
yansimasi ise geli-
sen/gelistirilen saldir-
ganlik politikalarina
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paralel bir bicimde seyir izle-
mektedir. YAS toplantisin-
dan oOnce alelacele bicimde
Genel Kurmay Bagkanligina
getirilen “iyi cocuklarin”
babasi Yasar Biiyiikanit,
olusturulan savas kurmayi ile
birlikte Oniimiizdeki done-
min icraatlari belirleyecek
ve yonlendirecek. Yapilan
atama iilkemiz basininda yer
aldig1 ve tartisildigi kadar
ABD basininda da tartigildi.
“Sahin’ler Yonetimde” bas-
lig1yla haberi veren ABD ba-
sint Tiirkiye’ nin 6niimiizdeki
donem “terdrle” miicadele-
sinde “sert” onlemlerin alin-
mast durumunu tartisti.
Oniimiizdeki dénemde
ozellikle de sinira yapilan as-
keri yi1ginak devlet acisindan
hayata gecirilecek olan poli-
tikanin 6ziinii olduk¢a acik
bir gsekilde anlatmaktadir.
PKK merkezli yiiriitiilen tar-
tismalar ABD-Tiirkiye-Irak
toplantilart  yapilan belli
planlarin hayata gecirilmesi
anlaminda olduk¢a Onemli-
dir. Bu toplantilarla ilgili

la




mperyalistler
onlarin

E

dirilar1 _tirmaniyor.

da beraberinde
ratiyor.

ya-

aciklama yapan Disisleri Ba-
kanlig1 sozciisii Namik Tan,
“ABD ve Irak’tan konuyla
ilgili somut adim bekliyo-
ruz. Gerek ABD gerekse
Irak tarafi da aym diisiin-
cededir. Tiirkiye ABD ve
Irak toplantilar1 devam
edecektir’ aciklamasinda
bulundu. Bu toplant1 ve go-
riismelerin ardindan Barzani
basta olmak iizere bolgedeki
usak giiclerin yaptig1 agikla-
malarda “PKK’nin iilke
topraklarimizi kullanarak
Tiirkiye’ye saldirmasina
izin vermeyecegiz” beyanla-
r1, yapilan toplantilarm ilk el-
den sonuglar1 olarak algila-
nabilir.

Yine Barzani yaptigi
aciklamada iilkelerinde bulu-
nan “PKK” biirolarmi kapa-
tacaklarii da ilan ederek sii-
recin artik kendileri acisin-
dan kritik bir agamaya girdi-
gini ifade etti. Ancak gerek
ABD’nin gerekse de Tiirki-
ye’nin sikistirmalarina rag-
men “Su asamada PKK ile
bir catismaya girmeyi uy-
gun bulmuyoruz. PKK ile
savas yeni bir cephenin
acilmasi anlamina gelmek-
tedir ki su asamada bunu
dogru gormiiyoruz” denil-
mistir. Bu gelismelere paralel
olarak kamuoyuna “bomba”
gibi diisen “PKK’yi bitirme
plam1” ise sadece Genelkur-

ve
isbirlikci =
ve usaklarinin sal- |
Bu
saldirilar direnisleri ve i
yeni direnis odaklarini

may tarafindan dogrulanma-
d1. Ismet Berkan gibi iilkemi-
zin “sayill’” kose yazarlari
basta olmak iizere cesitli ke-
simlerin biiyiik bir istahla
yaklastiklar1 “yiizyillin” pla-
n1 HPG tarafindan kabul edi-
lemezlik agiklamasi ile yanit
buldu.

Emperyalistler ve onlarin
igbirlik¢i ve usaklarinin sal-
dirilart tirmantyor. Bu saldi-
rilar direnigleri ve yeni dire-
nis odaklarii da beraberinde
yarattyor. Diinya halklara
Filistin ve Liibnan halkinin
direnisleri ile mesaj gonderi-
yor. Bu mesajmn dogru algi-
lanmas1 demek iilkemizdeki
miicadelenin yiikseltilerek
bu mesaja yanit olunmasidir.
Irak halki emperyalizmin ye-
nilmezligine onemli bir dar-
be vurdu.

Emperyalistlerin  savas
makinelerinin tiimiinii dize
getirdi. Bu dize getirilisin ta-
rihi simdi Liibnan ve Filis-
tin’de yeniden yaziliyor. In-
giliz The Times gazetesinde
yayinlanan Israil askerleriyle
yapilmis roportaj tiim saldiri-
lara ve katliamlara ragmen
direnisin dykiisiinii anlatiyor.
Israil’li askerler Hizbullah’m
direnisinden etkilendiklerini
soyleyerek sunlar1 ifade edi-
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EMPERYALIZM YENILECEK
DIRENEN HALKLAR KAZANACAK!
W ATIL ISRAIL FILISTIN'DEN DEFOL

yorlar;”Tam bir cehennem-
di. Hizbullah militanlar:
cok iyi egitimliler. Nasil sa-
vasilacagini biliyorlar.
Korkusuz bir giiniimiiz
gecmedi. tek bir gece bile
uyumadik” diyor ve diger
Israil askeri devam ediyor;
“Her yerden, evlerden, ye-
raltindaki sigimiklardan,
bos sokaklardan iizerimize

roket yagdi. Sik sik topcu-
muzdan yardim istedik”
derken bir digeri, “Uzerimi-
ze siirekli roket yagdirdi-
lar. Bizimle hi¢ yiiz yiize
gelmediler. Onlar1 buldu-
gumuzda oldiirdiik. Nasil
yaptigimiz da pek adilane
sayllmaz” deniliyor. ~ Onlar
yenilgiyi kendi agizlariyla
kabul etti. Simdi yeni yenilgi
dersleri almak icin saldiri-
yorlar. Ustelik kimyasal si-
lahlar, gazlar kullanarak ya-
pryorlar bu katliamlart. Liib-
nan sokaklarini enkaz haline
getirmekle  yetinmeyerek,
olusan enkazlarin altinda ko-
miirlesmis cesetler birakiyor-
lar. Saldirmin her giin artan
bilancosu karsisinda sessiz
ve tepkisiz kalmanin ise bu
saldirganlik karsisinda saf
tutmamak anlamina geldigi-
nin bilincinde olarak hareket
edelim.
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Yeni Halk Ordusu’na kizil selam,

Filipinler Komu-
nist Partisi Merkez
Komitesi, 1967-68
esas duzeltme bel-
gesi olan Hatalari
Duzelt ve Partiyi Ye-
niden Kur, Demok-
ratik Bir Halk Devri-
mi icin Parti Tuzugi
ve Programi’na uy-

gun olarak, Yeni
Halk Ordusu’nun
(YHO) Kurallarini

belirleyerek onayla-
d1 ve sonrasinda 29
Mart 1969°da
YHO’yu kurdu. O za-
mandan beri, 25 yil-
da, Parti Onderligi
altindaki YHO, Fili-
pin halkinin, yaban-
c1 tekelci kapitaliz-
me, yerel feodaliz-
me ve burokrat ka-
pitalizme Kkars1 si-
lahli1 devriminde,
buyuk ilerlemeler
sagladi ve buyuk za-
ferler kazandi.

29 MART 1994

Filipinler Komdinist Par-
tisi  Merkez Komitesi,
1967-68 esas diizeltme bel-
gesi olan Hatalart Diizelt
ve Partiyi Yeniden Kur, De-
mokratik Bir Halk Devrimi
I¢in Parti Tiiziigii ve Prog-
rami’na uygun olarak, Yeni
Halk Ordusu’nun (YHO)
kurallarin1 ~ belirleyerek
onayladi ve sonrasinda 29
Mart 1969’da YHO’yu
kurdu. O zamandan beri, 25
yilda, Parti onderligi altin-
daki YHO, Filipin halkinin,
yabanci tekelci kapitalizme,
yerel feodalizme ve biirok-
rat kapitalizme kargt silahli
devriminde, biiyiik ilerle-
meler sagladi ve biiyiik za-
ferler kazandi.

Bugiin, YHO, Filipin ta-
rihinde simdiye kadar dev-
rimci proletarya ve diger
sOmiiriilen insanlarin bii-
yiittiigii ve gelistirdigi en
biiyiik, en giiclii ve en ol-
gunlagmis ordu olarak var-
l1igin siirdiirmektedir.
1896-1902 doneminin eski
ulusal demokratik devrim

Uzun Siireli Halk Savasi’mi kararhlikla siirdiir!

ordusunu, devrimci igerik
ve yon bakimindan, strateji
ve taktikler, iilke capinda
kapsam ve azim bakimin-
dan asmistir. 1942’de ku-
rulmus olan eski halk ordu-
sunun da ¢ok Otesine geg-
misgtir.

YHO, siddetli devrimci
miicadelenin 25 yil siiren
sert sinavinda sinanmis ve
olgunlagsmis bir ordudur.
1969’dan 1986’ya kadar,
ABD (Amerika Birlesik
Devletleri)-Marcos yoneti-
mine kars1 kararlhilikla sa-
vasti ve onun yikilmasinda
cok onemli ve vazgecilmez
bir etkendi. Emperyalistler
ve yerel gericiler, devrimci
giiclerin ilerleyisinin oniinii
kesmek icin fasist diktatorii
uzaklastirmaya karar verdi-
ler. Ancak, YHO savasma-
ya devam etti ve miiteakip
Aquino ve Ramos biiyiik
komprador-toprak sahibi
yonetimlerine karsi parlak
zaferler kazand1 ve silahli
kars1 devrimin en yaniltici
propagandasi dahil, her sal-
dirisim alt etti.




Kahraman ve cesur Yeni
Halk Ordusu’nu, proleter
devrimcileri, kizil komutan-
lar1 ve savagcilan biiyiik ba-
sartlarindan dolay1 selamli-
yoruz. Onlar, Partinin 6nder-
ligi altinda dogru devrimci
cizgiyi takip ederek, yogun
calisma, cesur miicadele ve
fedakarliklar sayesinde bii-
yiik zaferler elde ettiler. Hal-
ka hizmet ederken, kendileri-
ni diistinmeden canlarini fe-
da ederek en iistiin fedakarli-
&1 yapan devrimci sehitlere,
en yliksek saygilarimizi su-
nuyoruz. Halktan genis kitle-
ler, YHO’yu el iistiinde tut-
makta ve desteklemekte.
Ciinkii YHO, onlarin ulusal
ve demokratik haklar1 ve ¢i-
karlart i¢in savagmaktadir.

Silahl1 devrimin done-
megcleri ve beklenmedik ge-
lismeleri siiresince cesitli za-
manlarda, cizgide hatalar,
hatali egilimler, degisen ol-
ceklerde eksiklikler ve basa-
risizliklar meydana geldi.
Ancak, elestiri ve 6z-elestiri
sayesinde ve Marksizm-Le-
ninizm-Mao Zedung Diisiin-
cesinin devrimci ilkelerinin
acikliga kavusturulmasinin
ve uygulanmasinin bir stireci

olan kapsamli diizeltme sa-
yesinde, bunlarin daima iiste-
sinden gelinmistir.

Giincel diizeltme hareke-
ti, kars1 konulmaz ve dikkate
deger bir zafer kazanmustir.
Temel devrimci ilkelerin ye-
niden teyit edilmesi ve birik-
mis bagislanamaz sapmala-
rin, hatalarin ve eksikliklerin
diizeltilmesi, devrimci giicle-
rin ve tiim halkin yabanci te-
kelci kapitalizme ve biiylik
komprador burjuvazi ve top-
rak sahiplerinden olusan ye-
rel somiirticii siniflarina karsi
savasma istek ve giliclerini,
yeni ve daha yiiksek bir sevi-
yeye yiikseltmistir.

I. Yeni halk ordusunun

temel ilkeleri

Parti tarafindan idare edi-
len giincel diizeltme hareke-
tine uygun olarak, YHO’ya
dogru bir sekilde ve basariy-
la yol gostermis olan temel
devrimci ilkeleri destekleme-
mize izin verin. Bu temel il-
keler olmadan, sadece
YHO’yu kurmak ve Halk Sa-
vasini baglatmak bile Parti
icin imkansiz olurdu. Halk
ordusunun kurulmasini zor-
layan ve mesrulastiran somut

ilahli mucadele,
Sbugi’m ve poli-

tik iktidar ulke
capinda ele gecirilin-
ceye dek Filipin-
ler'deki devrimci mu-
cadelenin baslica bi-
cimidir. Mucadelenin
legal bicimi, 6nemli
ve vazgecilmez olsa
da, ikincildir.

yar1 sOomiirge ve yari feodal
kosullar devam etti ve daha
da kotiilesti. Halk Savasi,
egemen sistem yikilana ve
ulusal kurtulus ve demokrasi
elde edilinceye kadar stire-
cektir.

YHO’nun proleter dev-
rimci  ¢izgide kurulmasi,
Marksizm-Leninizm-Mao
Zedung Diislincesini siirdii-
renlerle, Filipinler’de ve
uluslararast arenada modern
revizyonizmi savunanlar ara-
sindaki miicadelenin bir
meyvesiydi. YHO’yu kur-
mak ve Komiinist ve Sosya-
list partilerin birlesimi eski
partideki revizyonist Lava
doneklerinin uzun Sag ve
“Sol” oportiinist hatalar zin-
cirinin ve eski halk ordusu-
nun basibos dolasan kalinti-
larindan  Taruc-Sumulong
kliginin ¢eteciliginin iistesin-
den gelmek, ancak FKP’nin
Marksizm-Leninizm-Mao
Zedung Diisiincesinin teorik
temeli iizerine kurulmasin-
dan sonra miimkiin olabil-
mistir.

Marksizm-Leninizm’i Fi-
lipinler’in somut kosullarina
uygularken, Parti, Filipin ta-
rihini ve kosullar1 dogru ola-
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rak coziimledi ve tanimladi.
Hatalar: Diizelt ve Partiyi
Yeniden Kur, Demokratik Bir
Halk Devrimi I¢in Parti Tii-
ziigii ve Programi, Yeni Halk
Ordusu’nun Kurallar, Fili-
pin Toplumu ve Devrim’de,
Parti, Filipin toplumunun ya-
1 somiirge ve yar1 feodal ni-
teligine, Filipin devriminin
giincel asamasimin yeni de-
mokratik karakterine, itici
giic ve hedeflere, strateji ve
taktiklere, devrimin gérevleri
ne ve sosyalist perspektifine
aciklik getirdi.

Parti, en bastan beri, Fili-
pin toplumunun yari-somiir-
ge ve yari-feodal niteligine
uygun olarak, ulusal kurtulus
ve demokrasiye ulagmak i¢in
yeni-demokratik devrimin
gerekliligine aciklik getirdi.
Temel sosyal kosullar degis-
medi, aksine, yeni somiirge-
ciligin agirligt altinda derin-
lesti ve daha da kotiilesti.
Egemen sistem kronik kriz-
dedir. Kriz, 1969’dan beri bir
seviyeden bagka bir seviyeye
derinlesmektedir. O bu top-
raklari, uzun siireli Halk Sa-
vasl icin, durmadan ve artan
bir sekilde, her zamankinden
daha bereketli bir hale getir-
di.

“Sol” ve sag oportiinist-
ler, iktidara daha kolay ve ca-
buk bir yol aramak bahane-
siyle Filipin toplumunun
Marksist-Leninist analizini
bir kenara biraktilar. Uzun
siireli Halk Savasinin strate-
jik cizgisini yadsiyacak ve
darbecilik veya reformizmi
iktidara giden yol olarak
onaylayacak derecede Filipin
toplumunu sanayilesmis ve
sehirlesmis olarak kabul et-
mek suretiyle, ABD emper-
yalizmini ve fagist Marcos

diktatorliigiinii teorik olarak
giiclendirdiler.  1980’lerin
baglarinda, bazi kii¢iik burju-
va amatorler icin, ya BM,
IMF ve Diinya Bankas: tara-
findan desteklenen resmi ge-
lisme teorisini ya da yeni-
Kautskiciler tarafindan des-
teklenen bagimli kapitalizm
teorisini benimsemek veya
onlardan etkilenmek ve Fili-
pinler’deki 6zgiin {iretim tar-
zinin analizini savsaklamak
moda haline geldi.

Lin Piao, yanls bir sekil-
de, diinyanin kaderinin diin-
yanin kirsal bolgesince tek
tarafli olarak belirlendigi ci-
kariminda bulunurken, diin-
yanin kaderinin diinyanin
metropoliince tek tarafl ola-
rak belirlendigi ¢ikariminda
bulunanlar vardu. Tkinci ¢ika-
rim, en ¢ok burjuva refor-
mizmini Filipinler’deki uzun
siireli Halk Savagsi cizgisine
kars1 savunan sag oportiinist-
lere uydu. Diger yandan,
“sol” oportiinistler, yiiksek
seviyede bir sanayilesme ve
sehirlesme iddiasini, politik
iktidarin ele gecirilmesinin
kisa yollarini ileri siirmek
amaciyla savundular. Yurtdi-
sindaki ayaklanmalar, tarihi
baglam ve sosyal iceriklerine
bakilmaksizin, taklit edilecek
modeller olarak pazarlanma-
ya caligildi.

YHO, FKP’nin mutlak
onderligi altindadir. Bu, isci
smifinin oncii miifrezesi sa-
yesinde Filipin devriminin
giincel yeni-demokratik asa-
masinda ve sonraki sosyalist
asamasinda onder sinif oldu-
§u Marksist-Leninist ilkesine
uygundur. Parti, somiiriicii
siniflar1 devirme, ulusal ve
sosyal kurtulusu gercekles-
tirme, emekgileri giiclendir-

me ve komiinizme ulasilana
kadar sosyalist toplumda isci
sinifinin egemenligini garan-
tiye almada bir ara¢ olarak
kullanmak i¢in, silah1 yonet-
melidir.

Parti, YHO nun 6nderidir
ve YHO’nun 0Oziindedir. O,
ideolojik, politik ve orgiitsel
bakimdan YHO’nun ¢izgisi-
ni belirler. Parti’nin yonetim
organlari, degisik komuta ka-
demelerinde YHO’yu yone-
tir. YHO icerisinde, Partinin
YHO iizerindeki mutlak 6n-
derligini kesinlestirmek ama-
ciyla, Parti birimleri ve Parti
kadrolar1 vardir. Demokratik
merkeziyetcilik ilkesi Partiye
oldugu gibi halk ordusundaki
parti birimleri ve kadrolarina
da yol gostermektedir.

YHO’nun Partiden ba-
gimsiz oldugu ve bagimsiz
ve ayri bir mekanizmasi ol-
mas1 gerektigi gibi bir dii-
siinceyi yaymak ve hayata
gecirmek yanlistir. Bu, YHO
icerisinde hala etkili konum-
larda iken, donek Romulo
Kintanar ve Arturo Tabara
tarafindan izlenen zararh ¢iz-
giydi. Bu, onlarin, Filemon
Lagman ile beraber,
YHO’nun bazi kisimlarini
kendi bagimsiz kralliklarina
doniistiirmek, militarizm ve
cetecilikle mesgul olmak,
fonlar1 utanmazca uygunsuz
kullanmak i¢in gerekgeleriy-
di. Adi gegen tiim bu suglu
ceteciler, Ricardo Reyes ve
Benjamin de Vera gibi, se-
hirsel isyancilik ve askeri se-
riivenciligi birlestiren “sol”
oportiinist ¢izgiyi kigkirtma-
da aym politik ve oOrgiitsel
cizgiye sahipti.

Devrimci silahli miicade-
leyi, devrimci birlesik cephe-
nin, birincisini tamamen as-




keri ve ikincisini tamamen
legal ve politikmis gibi sapti-
rarak, karsitiymig gibi gos-
termek de ayni sekilde yan-
listir. Sag oportiinistler bazi
legal orgiitlenmeleri kendi
bagimsiz kralliklara doniis-
tiirmeye cabaladilar ve Parti-
nin oncii roliinii, bagimsizli-
gin1 ve inisiyatifini yok et-
mek i¢in ve devrimci giigleri,
parlamentarizm, reformizm
ve pasifizme saptirmak igin,
birlesik cepheyi bir ara¢ ola-
rak kullanmaya calistilar.
Silahli miicadele, bugiin
ve politik iktidar iilke ¢capin-
da ele gecirilinceye dek Fili-
pinler’deki devrimci miica-
delenin baglica bicimidir.
Miicadelenin legal bigimi,
onemli ve vazgecilmez olsa
da, ikincildir. Miicadelenin
legal bicimleri gibi devrimci
silahli miicadele de birlesik
cephenin devrimci sinif ¢iz-
gisinde devam eder. Birlesik
cephe birincil olarak silahli
miicadeleyi, ikincil olarak le-
gal miicadeleyi ilerletmek
icindir. Ve proletaryanin 6n-
cli miifreze sayesindeki sinif
onderligi olmadan devrimci
birlesik cephe var olamaz.
Parti, halk ordusunu kir-

alkimizin co-
ngnlugunu
Koyluler

olusturmaktadir.
Proletarya Onder-
lik eden guicken,

Koyliuler yeni-de-
mokratik devrimin
temel gucudur.

Demokratik devri-
min esas icerigi ta-
rim devrimidir.

sal bolgelerde giincel sosyal
kosullar altinda inga ederken,
diismanin alt edilmesi ve po-
litik iktidarin ele gecirilmesi
icin en etkili silahin kullanil-
mas1  seklindeki proleter
devrimci gorevini yerine ge-
tiriyor. Gercekten de, bir
devrimin ana gorevi politik
iktidarin ele gecirilmesidir.
Gercek proleter devrimci
parti, kosullarin izin verdi-
gi yerde ve zamanda silahl
devrimi baglatma sorumlu-
lugundan kacmaz.

Sehirleri kirsal bolgeler-
den kusatma ve iilke ¢apinda
bir saldirida sehirleri ele ge-
cirmek miimkiin oluncaya
kadar, uzunca bir siire gii¢
toplama seklindeki stratejik
cizgisini izlemekte ve hayata
gecirmekte devrimci sinif
mantig1 vardir. Uzun siireli
Halk Savasi, is¢i smift ve
onun partisinin, is¢i-koylii it-
tifakin1 birlesik cephenin ve
zaferin temeli olarak sekil-
lendirmesini ve diisman hala
sehirlerde koklii olsa bile,
demokratik iktidarin organ-
larin1 kurmasini miimkiin ki-
lar.

Halkimizin ¢ogunlugunu
koyliler  olusturmaktadir.
Proletarya oOnderlik eden
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glicken, koyliiler yeni-de-
mokratik devrimin temel gii-
ciidiir. Demokratik devrimin
esas icerigi tarim devrimidir.
Bu, basartyla sonuglandiril-
malidir. Aksi takdirde, prole-
tarya ve Parti, koyliiligiin
kitle destegini kazanamaz ve
halk ordusunun kuvvetlendi-
rilmesi ile uzun siireli Halk
Savasinin gelisimini bu des-
tege dayandiramaz.

Devrim, devrimci sinif ta-
rafindan politik iktidarin ele
gecirilmesi  ve toplumun
koklii doniistimii icin bir kit-
le hareketidir. Filipinler’deki
devrimci gii¢lerin ve halkin,
yabanci tekelci kapitalizmin,
yerel feodalizmin ve biirok-
rat kapitalizmin baski ve so-
miiriistine kesin bir bicimde
son vermekte olan ve sosya-
list devrime dogru ilerleyen
bir devrimi siirdiirmekten
baska secenegi yoktur.

Partinin ve YHO’nun
amact Filipin devriminin ye-
ni-demokratik ve sosyalist
asamalarimi hayata gecirmek
oldugu miiddetce, Halk Sa-
vasint siirdiirmekten bagka
yol yoktur. Filipin devrimi,
miizakere yoluyla yeni-so-
miirgeci uzlagma sayesinde
somiiriiden kurtulmak igin
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cabalayan kurtulus hareket-
lerinden esas olarak farklidir.
O, kentlerdeki kitle ayaklan-
malar1 yoluyla despotluga
karst yalnizca burjuva de-
mokrasisi i¢in ugrasanlardan
da farkhidir. Siiphesiz, Sov-
yet sosyal-emperyalizmi ta-
rafindan planlanan, Habesis-
tan, Afganistan ve baska iil-
kelerdeki hiikiimet darbele-
rinden farklidir.

Bugiin  Filipinler’de,
halk savasinin bir sonucu
olarak, ikili politik iktidar
mevcuttur. Gerici devlet se-
hirlerde hala kokliidiir. Fakat
Kizil politik iktidar yiiksel-
mektedir ve tiim iilkede geri-
ci devletten iktidar1 alana ve
onu yikana kadar biliylimeye
devam edecektir. Ancak poli-
tik iktidarin iilke ¢capinda ele
gecirilmesiyle beraber yeni-
demokratik devrim temel
olarak tamamlanacak ve pro-
letarya sosyalist devrime
baglamak i¢in zemin ve firsat
elde edecektir.

“Halk ordusu olmadan
halkin hicbir seyi yoktur.”
Yoldag Mao bunu ilk soyle-
digi zaman, bu Cin’in gerce-
§i idi. Bu, hala Filipinler’in
gercegidir. Politik iktidarin
kizil organlari, devrimci kitle
orgiitleri, gerilla cephelerin-
deki halkin sosyoekonomik
cikart icin etkili toprak refor-
mu kampanyasi ve diger
kampanyalar, halk ordusu ol-
madan var olamaz. Hatta bir-
likte etkili bir sekilde hareket
edebilmek icin gii¢lii bir ca-
lisma olan devrimci silahli
miicadele olmadan, legal de-
mokratik kitle hareketi zayif-
lar.

Halk ordusu tasfiye edi-
lirse ya da teslimiyet, uzun
siireli ateskes veya bir anlas-

ma ile biitiinliyle pasif hale
getirilirse, iistelik giigsiiz,
sahte ilericiler ve reformist
gruplar egemen sistemin ko-
sullar1 altinda bir baris icin
yaygara koparirken, Parti ve
devrimci kitle orgiitleri, mar-
jinal, 6nemsiz ve gerici ma-
nipiilasyon veya baski karsi-
sinda korumasiz hale gele-
cektir. Lavaci revizyonistler,
Gorbagovcular, burjuva po-
piilistler, liberaller, Hiristi-
yan sosyal-demokratlar ve
Trogkistler, kendi diistince ve
faaliyet cizgileriyle ne biraz-
cik olsun c¢ogaldilar, ne de
gliclendiler. Onlar aslinda,
devrimci giiclere karsi koy-
mada bagta gelen gericilerin
ozel ajanlarindan baska bir
sey degiller.

Sehir ayaklanmacilig1 ve
askeri seriivenciligin birlesi-
mi olan c¢izgileri kendilerini
hayal kirikligma ugrattiktan
sonra, iflah olmaz “sol”
oportiinistler utanmadan kar-
st devrimci sagcilara doniis-
tiller ve tasfiyecilik, refor-
mizm ve pasifizm ¢izgisi bo-
yunca anti-komiinist kiigiik
burjuva gruplarla birlestiler.
Digerleri 6zel islerine dal-
migken veya acik bir sekilde
diismanin psikolojik savas ve
istihbarat ajani olmusken,
onlarin bazilar1 hala, belirsiz
gelecekteki isyanlardan bah-
setmektedir. Devrimin ileri
gotiiriilmesinde diizeltme ha-
reketinin sonuglart kendisini
tamamen gosterdikge, bu dii-
zenbazlar, yozlagsmis karsi
devrimci karakterlerini daha
da sergileyecekledir.

YHO, Partinin baslica
kitle orgiitiidiir. O, devrimci
miicadelenin baslica bi¢imini
stirdiirmek i¢in ve silahli mii-
cadeleyi toprak reformu ve

devrimci kitle tabaninin (po-
litik iktidar organlar1 ve kitle
orgiitleri) insa edilmesi ile
biitiinlestirmek i¢in, Partinin
bir aygitidir. O, Parti tiyeleri-
nin yogunlugunun su anda en
yiiksek oldugu kitle orgiitii
tipidir.

YHO temel olarak bir
savag giiciidiir. Aym za-
manda, bir propaganda,
kitle orgiitleme ve iiretim
giiciidiir. Ozenli kitle cahs-
masi olmadan, halkin silah-
I miicadeleye katilimini ve
destegini kazanamaz.
YHO’nun sadece askeri bir
gii¢c oldugu goriisii, tamamen
askeri bir bakig acisidir. Halk
Savasinin teori ve pratigine
tamamen zittir. Bununla bir-
likte, askeri bir giice sahip
olmanin gerekliligini reddet-
mek, devletin askeri ve bii-
rokratik mekanizmasini par-
calamanin gerekliligi diisiin-
cesine gore yanhstir. Ozenli
kitle caligmasi ve saglam kit-
le orgiitlemesi olmadan yapi-
lan genellestirilmis kitle
kampanyalarinin (veya so-
kak eylemciliginin) énemini
abartan kendiliginden kitle-
ler teorisi, silahli devrime za-
rarlidir.

Politik iktidar1 ele gecir-
mek, korumak ve pekistir-
mek ve sosyal devrimi haya-
ta gecirmek, sadece halk or-
dusunun kurulmasi ve Halk
Savasinin asamalarla hayata
gecirilmesi ile miimkiindiir.
Uzun siireli Halk Savasinin
muhtemel gidisati {i¢ strate-
jik asamay1 icermektedir: Sa-
vunma, denge ve saldir1 (ve-
ya kars1 saldirt). Halk karsiti,
biiyiik ve giiclii bir orduya
kars1 kiiciik ve gli¢siiz olarak
baglayan bir halk ordusunun
basarili bir sekilde gelismesi




icin miimkiin olan baska bir
gidisat yoktur.

Stratejik savunmada, si-
lahl1 gii¢ toplamak i¢in taktik
saldirilarda bulunulur. Kap-
samli ve yogun gerilla sava-
simi1, siirekli genisleyen ve
derinlesen bir kitle tabani te-
meli {izerinde yiiriitiiliir. Son
10 yildaki deneyimimizin
gosterdigi gibi, Halk Savagi-
nin gelisiminin genel seviye-
si halen gerilla savasimi iken
diizenli hareketli savasima
aceleyle baslamak felakete
yol agmaktadir. Halk ordusu-
nun daha biiyiik birliklerinin
erken olusturulmasi kitle ta-
bani1 bakimindan yikicidir.
Halk ordusu, kitle tabanini
genigletmekte ve pekistir-
mekte basarisiz olursa, du-
rum tamamen askeri bir nite-
lik kazanir ve askeri bakim-
dan daha iistiin olan diisman
kuvvetlerinin lehine doner.
Bundan dolay1, “sol” oportii-
nist bir anlayis olan erken
diizenli orduya gecis ve
“stratejik kars1 saldir1” ¢izgi-
si ve isyancilikla askeri ma-
ceracilig1 birlestiren cizgi fe-
lakete yol agmustir.

Kitle tabani olusturabil-
mek ve etkili bir bicimde
savasabilmek icin, YHO,
dogru ve iyi dengelenmis
bir kuvvet yapisimm muha-
faza eder. Yiiksek bir komu-
ta kademesi, agirlik merkezi
olarak hareket eden yogun-
lagtirtlmig bir kuvvete sahip

halki

olarak harekete gecirmek, Or-

gutlemek ve seferber etmektir.

Esas olarak, devrimci silahli miuica-
deleyi ilerletmeye hizmet eder.

olabilir, fakat kuvvetleri,
devrimci kuvvetlerin alt ka-
demelerinin gelisebilecegi ve
kitle tabaninin genisletilmesi
ve pekistirilmesi isinin ters
yonde etkilenmeyecegi bir
sekilde kademelendirmelidir.
Her gerilla cephesinde, mut-
lak yogunlugu gerektiren
operasyonlar olmadig1 za-
manlarda gorece yogunlukta
bir agirlik merkezi (toplanma
noktasi veya saldirt kuvveti)
vardir. Aynt zamanda, kitle
calismasini daha genis 6lcek-
te yapabilen, agirlik merkezi-
nin manevra kapasitesini ge-
nisletebilen ve yogunlastiril-
mis diisman kuvvetlerinin
bolgeyi isgal etme kabiliyeti-
ni engelleyebilen, daha fazla
yayilmis kiiciik birlikler var-
dir.

Bir halk ordusunun, kitle
calismasi icin daha genis bir
Olcekte yayilmig kiigiik bir-
liklerin biiyiikk ama gerekli
sayisindan kurtulma veya sa-
yiy1 ciddi bir sekilde azaltma
pahasina, bazi daha biiyilik
birlikleri degismez mutlak
yogunlukta tutmasi kendi
kendinin yikimidir. Erken
bir sekilde biiyiik bir agir-
lik merkezi olusturmak de-
mek, onu Kitle ta-
banindan ayirmak,
halkin iizerine agir
bir lojistik yiik bin-
dirmek ve diismana
goruniir bir hedef
sunmaktir. Agirlik

artinin birlesik cephe politika-
Psmm amaci,

milyonlar

merkezi, eger yayilmis kii-
ciik birlikler, milis ve 6z-sa-
vunma birlikleri tarafindan
ve tabi ki politik iktidarin or-
ganlari, kitle orgiitleri ve ge-
nis halk yiginlart tarafindan
cevrelenmez ve desteklen-
mezse aslinda ig goremez.
YHO’nun 25 yillik tiim
tarihinde simdiye dek, kitle-
lerle yakin baglart bulunan
kiigiik birlikler (silahli pro-
paganda birlikleri, mangalar
ve miifrezeler) diisman bir-
liklerinin imhasinda en etkili
kuvvetler olmustur ve diis-
mandan elde edilen atesli si-
lahlarin biiyiik ¢cogunlugu-
nun ele gecirilmesinde en
biiyiik sorumlulugu tasimis-
tir. Buna tezat bir bicimde,
Mindanao’da 1983-84’de ve
ulusal capta 1985’den beri
erken bir sekilde olusturulan
boliikler, kitle tabaninin kay-
bedilmesinden dolay1 lojistik
problemler tarafindan engel-
lenene ve diismanin karsi
saldirisina maruz kalana ka-
dar, sadece birka¢c dramatik
faaliyette bulunabilmislerdir.
Sehir ayaklanmaciligi ve as-
keri maceracilig1 ve tiim var-
yantlarin1 birlestiren erken
diizenli orduya gecis ve
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“stratejik karst saldir” hatali
cizgileri olmasaydi, halk or-
dusu daha siirekli, daha bii-
yiik ve birikerek artan ilerle-
meler kaydedebilirdi ve ciddi
kayiplar da yasamazdi.

Parti, YHO’yu yonetir-
ken, anti-feodal devrimci
cizgiyi takip eder. Ana ola-
rak yoksul koyliilere ve ta-
rim iscilerine giivenir; orta
halli koyliileri kendi tarafi-
na ceker, zengin koyliileri
tarafsizlastirir, despot bir
toprak sahipleri Kkliginin
giiciinii bir digerinin ardin-
dan yok etmek icin, iki ge-
rici klik arasindaki celiski-
lerden faydalanir. Somiirii-
ciilerin arasindaki aydinlan-
manin derecesi, onlarin mi-
zakere etme ve halkin dev-
rimci hiikiimetinin yasa ve
diizenlemelerine uyma istek-
leriyle olciiliir.

Simdiye kadar, toprak ki-
rasinin diisiiriilmesi ve tefe-
ciligin kaldirilmas1 seklinde-
ki asgari toprak reformu
programi hayata gecirildi.
Tabi ki, topraga el konulmasi
ve topragin ciftcilere karsi-
liksiz dagitilmast seklindeki
azami toprak reformu prog-
ramina uygun asamada giri-
silecektir. Orgiitlii koyliiliigii
korumasiz birakan ve koylii
kitleleri, kazanma kapasitele-
rinin Gtesinde bir miicadele
diizeyine iten koylii isyanla-
rinin ve ayaklanmalarinin er-
ken patlak vermesine karsi
oldugumuz halde, toprak
devrimi, yeni-demokratik
devrimin degismez amacidir.
Bu bakimdan, kendi deneyi-
mimizdeki topraga erken el
koyulmasi orneklerini ve
1920’lerden, 1960’larin son-
lar1 ve 1970’lerin bagindaki
Naxalbari hareketine kadar,

Asya’daki koylii ayaklanma-
larin titiz bir bicimde incele-
dik ve onlardan dersler ¢ikar-
dik.

Anti-feodal ¢izgi, demok-
ratik halk devriminin genel
cizgisinin temel yapisi igeri-
sindedir. Parti, is¢i smifinin
onder roliinii tasdik eder; is-
ci-koylii ittifakin1 devrimin
temeli olarak insa eder; bir
diger temel devrimci giic
olan kiiciik burjuvaziyi kendi
tarafina ¢eker; dahasi, pozitif
bir gii¢ olan orta halli burju-
vaziyi, onun mesru cikarlari-
n1 desteklerken, ayni zaman-
da ikili ve bocalayan karak-
terine kars1 temkinli olarak
kendi tarafina ceker; gerici-
lerin kendi aralarindaki celis-
kilerden faydalanir, egemen
komprador-biiyiik toprak sa-
hipleri kligini, egemen siste-
min tiimii yenilene kadar,
birbiri ardina izole ve yok
eder.

Partinin birlesik cephe
politikasinin amaci, halki
milyonlar olarak harekete
gecirmek, orgiitlemek ve se-
ferber etmektir. Esas olarak,
devrimci silahli miicadeleyi
ilerletmeye hizmet eder. Ayni
zamanda, politik iktidarin
yerel organlari, Ulusal De-
mokratik Cephe ve legal itti-
faklar dahil, cesitli ittifak bi-
cimlerini igerir. O, devrimci
miicadelenin baglica bigimi
olarak silahli miicadelenin
ilerlemesine yardimci ol-
makla beraber, devrimci mii-
cadelenin tiim bicimlerinin
ilerlemesine katkida bulunur.

YHO, sehirlerde koklii
olan gericilerin iktidar1 tama-
men devrilene ve halkin de-
mokratik devletiyle degistiri-
lene kadar, gericilerin poli-
tik iktidarmm yok etmek ve

politik iktidarmm yerel or-
ganlarinin  kurulusunun
yolunu acmak icin Parti ve
halkin bir aracidir. Yeni de-
mokratik devrimin temel ola-
rak tamamlanmasim basar-
manin bagka yolu yoktur. Fi-
lipinler’de, sosyalist devrim
ve ingaya bundan sonra giri-
silebilir. YHO’nun kararlh
perspektifi, sosyalist toplu-
mun savunmasinin temel sii-
tunu olmaktir.

YHO; silahli devrimi,
kendi kendine yetme ilkesi-
ne uygun olarak hayata ge-
cirmektedir. 25 yillik tari-
hinde, halkin katilimi1 ve des-
tegi sayesinde gilic bakimin-
dan biiyiimiis ve ilerlemistir.
Kizil komutanlar ve savasci-
lar, devrimci miicadelenin
gidisat1 sirasinda, savasmayi
ve savasma kapasitelerini
arttirmay1 ogrenmistir. Nere-
deyse tiim silahlar, diismana
kars1 yapilan taktik saldirilar
sayesinde ele gecirilmistir.
Silah ithal etmeye yonelik
onceki biitiin girisimler az
bir yararla sonuglanmis veya
hi¢ yarar saglamamistir ve
hatta ters sonuglar dogur-
mustur. Simdiki uluslararasi
kosullar altinda, YHO, dev-
rimci silahli miicadeleyi, her
zamankinden daha fazla ken-
di kendine yeterli bir sekilde
yiirlitmesi gerektiginin bilin-
cindedir.

YHO’ya, proleter enter-
nasyonalizm ilkesi tarafin-
dan yol gosterilmektedir.
YHO, emperyalizm ve tiim
gericilige kars1 ve sosyalizm-
le komiinizmin parlak gele-
cegi i¢cin enternasyonalist sa-
vag gorevini — proletarya ve
diinya halklar1 ile ortaklasa,
Parti’nin yonetimi altinda
uzun siireli Halk Savasim




ylirlitmek suretiyle yerine
getiriyor. O, diinya proleter
devrimi amacina, devrimci
miicadeleyi kendi kendine
yeterli bir sekilde yiiriiterek
onemli ve biiyiik katkilarda
bulunabilir. Yurtdisindan ge-
lecek materyal destege ba-
§imli olmak, kendi yenilgisi-
ni hazirlamaktir.

Filipin devrimi, tiim diin-
ya lizerinde proletarya tara-
findan onderlik edilen dev-
rimci hareketlerin ytiikseli-
sinden ve proletarya ve diin-
ya halklarinin politik ve ma-
nevi desteginden gii¢ almak-
tadir. Filipinler’deki devrim-
ci giigler yurtdisindan mater-
yal destegi her zaman igten-
likle kabul edecektir, ama
ona asla bagimli olmayacak-
tir. Filipin devriminin zaferi
bagkasina degil, ancak Fili-
pin proletaryasinin ve halki-

ri taginmasinda ve hem re-
vizyonist Lava doneklerinin
hem de Taruc—Sumulong ce-
teci kliginin reddedilmesinde
kesin bir asama kaydettiler.

A. YHO’nun Olusum
Siireci, 1969-79

Proleter devrimci kadro-
lar, eski halk ordusundan ka-
lanlarin uygun kismiyla bir-
lesti ve 25 yil 6nce bugiin
YHO’yu kurdu. YHO, dokuz
otomatik tiifek ve 26 tek-
atimlik tiifek ve tabanca ile
silahlanmig 60 kisilik bir sa-
vasct grubu ile bagladi ve
Merkezi Luzon’da Tarlac
eyaletinin ikinci yoresinde
yaklasik 80.000 kisilik bir
kitle tabanina sahipti.

Parti, onceki silahli dev-
rimci hareketten alabilecegi
her seyi devraldi ve bunu,
Marksizm-Leninizm-Mao
Zedung Diislincesi tarafin-

zirlandi ve Filipin tarihi, Filipin halkinin ve

Filipin Toplumu ve Devrim 1969 bitmeden ha-

yeni-demokratik devrimin temel sorunlari
konularinda Parti ve Kkitle egitimi icin temel bir

metin olarak hizmet etti.

nin devrimci bilincine, giicii-
ne ve miicadelesine bagl
olabilir.

II. Yeni halk ordusu-
nun ileri yiiriyiisu
1968°deki yeniden insa-
dan kisa bir siire sonra, Parti,
silahli devrime yeniden bas-
lamak icin proleter devrimci
kadrolar1 kirsal bolgelerde
konuslandirdi. Onlar, Mark-
sizm-Leninizm-Mao Zedung
Diisiincesinin desteklenme-
sinde, uzun siireli Halk Sava-
s1 sayesinde yeni-demokratik
devrimin genel ¢izgisinin ile-

dan yonlendirilen yeni ve da-
ha yiiksek bir seviyeye yiik-
seltmek icin cabaladi. Parti
Merkez Komitesi, hemen
baslangictan itibaren,
YHO’nun, devrimci egitim,
kitle ¢alismasi, toprak refor-
mu ve ilk gerilla cephesinde
diismana kars1 taktik saldiri-
lar sayesinde giiclenmesine
onderlik etti ve siireci yonet-
ti; ve iilke capinda (6zellikle
Kuzey Luzon, Giiney Luzon
ve Visayas’da) genisleme
icin kadrolar1 bir an once
egitti.

1969 Nisan’inda, Parti,

Tarlac’dan binlerce koylii-
niin, Manila’daki, ABD em-
peryalizmi, feodalizm ve bii-
rokrat kapitalizme karsi
15,000 kisilik bir gosteriye
iscilerin ve gencligin katil-
malarin1 sagladi. Bu, legal
demokratik kitle hareketin-
deki en yiiksek inisiyatifin
yeniden kurulmus olan Parti-
nin ellerine gecmesine ve ay-
n1 zamanda revizyonist Lava
doneklerinin, “Parti Maoist
fakat koylii destegine sahip
degil” seklindeki satagmala-
rini1 susturmaya hizmet etti.

1969 Mayis’inda, Tam
Katilimli Parti Merkez Ko-
mitesi Toplantisi, Marksizm-
Leninizm-Mao Zedung Dii-
stincesinin Filipinler’in so-
mut kosullarina uygulanmasi
tizerine odaklandi. Merkezi
Luzon’daki devrimci deneyi-
mi Ozetledi, uzun siireli Halk
Savasinin stratejisine ve tak-
tiklerine daha da agiklik ge-
tirdi ve eski devrimci hare-
ketten deneyimli koyli kad-
rolar1 ve Kizil savascilari
Parti ile biittinlestirdi.

Ulke capinda genisleme
gerekliligi vurgulandi. Ge-
nisleme kadrolarinin konus-
landirilmasi igin, gerilla sa-
vasl icin kirsal kesim ve ara-
zide Merkezi Luzon’un ova-
larindan daha elverisli strate-
jik noktalar belirlendi. Ayni
zamanda, Merkezi Luzon’da
genislemek icin, Taruc-Su-
mulong ceteci kligini alt et-
mek ve iilke capinda genisle-
me amacinda bolgeyi bir
kaynak {issii olarak kullan-
mak i¢in planlar hazirlandi.
Tam katilimli toplant1 ayrica,
dis askeri destegin arastiril-
masina karar verdi.

Parti, Parti ve YHO nun
kurulus belgelerini, Yoldas
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Mao Zedung’un ve uluslara-
rast komiinist hareketteki
o6nemli oncellerinin ¢aligma-
larin1 etkin bir sekilde co-
galtt1 ve yaydi. Filipin Toplu-
mu ve Devrim 1969 bitme-
den hazirlandi ve Filipin tari-
hi, Filipin halkinin ve yeni-
demokratik devrimin temel
sorunlart konularinda Parti
ve kitle egitimi icin temel bir
metin olarak hizmet etti.
1969’un basindan
1970’in sonuna kadar, taktik
saldirlar YHO nun Merkezi
Luzon’daki silahli giiciinii
200 otomatik tiifege cikardi.
Visayas’daki Negros adasi
icin gorevlendirilen genisle-
me kadrolar1 1969’da, bir
kitle taban1 orgiitlemeye bas-
layamadan silahlarin erken
kullanim1 yiiziinden basari-
sizlikla karsilasirken, Kuzey
Luzon’daki Isabela’da kitle
tabani hizla genisledi. Basa-
rili olmasinin yani sira, Mer-
kezi Luzon’daki ilk gerilla
cephesindeki silahli miicade-
le, 1970’in Ik Ceyrek Firti-
nasi ile doruga ulasan legal
demokratik kitle hareketine
giiclii bir esin kaynagi olarak
hizmet etti. Her birisine
50.000 ila 100.000 arasinda
insanin katildig1 kitle hare-
ketleri serisinde, Manila-Ri-
zal caddeleri “Halk savasi
askeri yonetime cevaptir!”
sloganiyla yankilandi.
ABD-Marcos yonetimi,
devrimci giiglerin ¢ok biiyiik
basarilarina tepki olarak,
1969°un ortasinda askeri
baskinmn “Onleyici Harekat™
kod adli ilk kampanyasini
baglatmak, bir dizi katliam
gerceklestirmek, kiiciik YHO
kuvvetine karsi tiim bir tii-
meni (Lawin Gorev Kuvveti)
yogunlastirmak ve ‘“mahalle

0z-savunma birlikleri” deni-
len paramiliter giicleri orgiit-
lemek suretiyle YHO yu er-
ken bir doneminde yok etme-
ye ¢abaladilar. YHO nun kit-
le tabami, halkin uzun siireli
devrimci deneyimi ve mahal-
le orgiitleme komitelerinin
anti-feodal siif ¢izgisi ekse-
ninde gelistirmeleri sayesin-
de nispeten derinlesiyordu.
Fakat siirliydi. 1970’in so-
nu itibariyle, diisman, kuv-
vetlerin biitiiniiyle yogunlas-
tirllmasi yoluyla ilk gerilla
cephesindeki kitle tabanini
ve devrimci giicleri dagitma-
y1 basardi.
Tarlac-Zambales dagin-
daki kamp yerine yapilan bir
baskinda YHO nun ana birli-
ginin silahlarini ele gecirdik-
ten sonra, diisman YHO’yu
yok etmis olmakla bobiirlen-
di. Fakat onun bilmedigi,
Parti ve YHO’nun genisleme
kadrolarinin, 1970 itibariyle
Kuzey Luzon’daki Isabela
eyaletinde yaklasik 150.000
kisilik cok daha biiyiik bir
kitle tabanini ¢coktan gelistir-
mis olduguydu. Bu bir basa-
rydi, ¢iinkii proletarya tara-
findan onderlik edilen dev-
rimci giicler Kuzey Lu-
zon’da ilk defa genis bir ze-
min elde etti. Diismanin
YHO’yu yok etmekle bobiir-
lenmesine uygun bir yanit
olarak, Parti Merkez Komite-
si tarafindan idare edilen bir
operasyonda, bir YHO kuv-
veti 1970’in son giiniinde
Baguio City’deki Filipin As-
keri Akademisinin cephane-
ligini basti ve ¢cok miktarda
otomatik tiifek ele gecirdi.
1971°de, YHO gerilla sa-
vagl, Bicol’deki Camarines
Sur’un Partido yoresinde
bagladi ve iilke capinda dik-

kat cekti. Kuzey Luzon’daki
YHO gerilla mintikalari,
1971in ortast itibariyle, Au-
rora yoresine, Nueva Vizca-
ya, Quirino ve Ifugao’ya ya-
yilmig oldu. 1971’in sonla-
rinda, Isabela’daki YHO nun
yaklasik 200 otomatik tiifegi,
milislerin elinde yaklasik
500 av tiifegi ve 300.000 ki-
silik bir kitle tabanmi vardi.
Taruc-Sumulong ceteci kligi-
nin 1971°de par¢alanmasi da,
tim  Merkezi  Luzon’u
YHO’nun genislemesine ac-
t1.

1969-71 siirecinde, Parti,
askeri ve mali kaynak topla-
mak, gerici hiikiimetin yerel
gorevlilerini ve belediye po-
lis kuvvetlerini etkisiz hale
getirmek ve ozellikle Tarlac,
Isabela ve Ifuago’da
YHO’nun biiyiimesini kolay-
lastirmak i¢in miittefiklerle
isbirligi yapma ve gericiler
arasindaki ayriliklardan ya-
rarlanmaya dayanan birlesik
cephe politikasini ustaca be-
nimsedi. Bu miimkiindii,
ciinkii egemen sistemde da-
ima, gericilerin kendi ara-
larindaki somut politik ve
ekonomik celiskiler tara-
findan gedikler acilir.

1971 Hazirani’'nda, Tam
Katilimli Parti Merkez Ko-
mitesi Toplantist Merkezi
Luzon, Kuzey Luzon, Mani-
la-Rizal, Giiney Luzon’daki
ve Negros adasindaki dev-
rimci deneyimi Ozetledi ve
ondan dersler cikardi. Tiim
tilkeyi kapsayan yedi bolge-
de bolgesel Parti komiteleri-
ni olusturmak veya saglam-
lagtirmak ve gerilla savasini
genisletmek i¢in Parti kadro-
lar1 gorevlendirildi. Toplanti,
ozetlenen deneyim ve cikari-
lan derslerden Orgiitsel Kila-




vuz ve Raporlar Taslagi’n
(OK/RT) tamamladi. Parti
merkezi liderligi, toplantida-
ki tartigmalar ve genel muta-
bakat temelinde, Halkin
Devrimci Hiikiimetinin Ku-
rulmast icin Kurallar ve
Toprak Reformuna Devrim-
ci Kilavuz’u (TRDK) hazir-
lad1 ve yayimladi.
Marksizm-Leninizm-Mao
Zedung Diisilincesinin teori-
sini ve Yeni Demokratik
Devrimin genel ¢izgisini, so-
mut kosullara daha da uygu-
lamak amaciyla, bolgesel
Parti komitelerinden sosyal
arastirma yapmalar1 ve hazir-
lik raporlar1 hazirlamalar is-
tendi. Bunlar Halk Savasi-
na zemin hazirlamak icin
gerekli idi. Bunlar, 1969°da
yazilan Kuzey Luzon Uzeri-
ne Hazirlik Raporu 6rnegi ta-
kip ettiler. Gerilla birliklerin-
deki Parti kadrolar1 ve Kizil
savascilar, yerel zorba ve za-
rarli unsurlara kars1 diizenle-
nen kitle kampanyalarinda
kitleleri harekete gecirmek,

orgiitlemek ve seferber et-
mekte sinifsal ¢izgiyi anla-
mak amaciyla, OK/RT’yi
kullanarak, kendi harekat
bolgelerinde somut sosyal
arastirma ve sinifsal tahlilde
bulundular.

1971°den 1974’e kadar,
genel egilim, Parti iiyelerin-
den ve devrimci kitle eylem-
cilerin bolgesel Parti ve
YHO orgiitlenmeleri olustur-
mak ve stratejik noktalarda
kitle calismasmna ve gerilla
savasina baglamakti. Sucla-
nanlar1 mahkemeye cikarma
emrinin 1971°de askiya alin-
mast ve 1972’de, askeri ya-
sanin deklarasyonu devrimci
giicleri ve halki korkutmadi,
aksine, onlari, devrimci si-
lahli miicadeleyi siirdiir-
meye daha da isteklendirdi.
ABD-Marcos yonetimi, 1971
Plaza Miranda bombalamasi-
nin sucunu, kendi ajanlarimni
ve bazi donekleri kullanarak,
Benigno Aquino ve Parti’nin
iistiine yikmaya tesebbiis etti,
fakat basarisiz oldu. Ciinki
onun tasarlanmis
giinah kegileri giic-
li bir gekilde ya-
lanlamalarda bu-
lundu ve halk, kat-
liamin tiim muha-
lefet tiirlerini yok
- etmek ve Marcos
diktatorliigiine ha-
zirhik yapmak ama-

ctyla planlandigini net olarak
gordii.

1972-74 donemindeki ba-
z1 ciddi basarisizliklara rag-
men baglica gercek, Parti,
YHO ve diger devrimci giic-
lerin gii¢ ve ilerlemesindeki
yildan yila dikkate deger bii-
yiime idi. Devrimci gii¢lerin
tilke capinda genislemesi,
degisik yerlerde ve degisik
zamanlarda gerceklesen ba-
sarisizliklart 6nem bakimin-
dan bir hayli ast1. Silahli pro-
paganda birlikleri, kitle calis-
masinin hayata gecirilmesi
ve Parti ve YHO’nun tiim iil-
ke iizerinde gerilla savasi yii-
riitmek icin en elverigli alan-
lara yerlesmesinde en 6nemli
araclari oldular.

Parti ve YHO’nun biitiin
bolgesel orgiitlenmeleri (Ma-
nilla-Rizal diginda) kok sal-
dilar ve esi goriilmemis bir
hizla genislediler. Kuzey Lu-
zon (Ilocos, daglk kirsalda
ve Pangasinan), Merkezi Lu-
zon, Giliney Tagalog, Dogu
Visayas, Bati Visayas ve
Mindanao’daki Parti ve
YHO orgiitlenmeleri siirekli
gelisiyordu. 1974’de, Parti
Politbiirosu, Manila-Rizal’1
esas alarak merkezi kadrolar1
daha verimli hale getirmeye
ve Parti ve YHO bolgesel or-
glitlenmelerinin ¢ok fazla
artmig olan istihdam etme
kapasitesinden dolay1, esi
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Parti Merkez Komitesi Toplantisi si-

rasinda, otomatik tiifeklerle silah-
lanmis YHO kizil savascilarinin sayisi
tam olarak bine yiikselmisti. Bu sayiya,
cok daha fazla sayidaki milis ve 6z-savun-
ma birlikleri dahil degildi.

1975 sonu itibariyle, Tam Katilimh
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goriilmemis sayida Parti tiye-
si ve devrimci kitle eylemci-
sini (yiizlerce) kirsal bolgele-
re gondermeye karar verdi.

1972’de ithal edilen ategli
silahlarin alinmasma dair bir
planla baglantili olarak, Isa-
bela’da 1971-72de iic YHO
boliigii olusturuldu. Ithalat
planinin  basarisizligindan
sonra, ii¢ boliik yanlig bir bi-
cimde, mutlak yogunlukta
tutuldu. Bunlarin  ikisi,
1972’nin ikinci yarisindan
beri diisman tarafindan bo-
saltilmig bulunan Isabela or-
man bolgesinde yalitilmig bir
hale geldi. Ugiincii boliik
Nueva Vizcaya’da dagildi.
1972-73’de Mindanao’daki
ilk silahli propaganda birlik-
lerinin tiimii yok edildi. Ciin-
kii daha algak alanlardaki Vi-
sayan koyliilerini atlayarak
dogruca silahli dag kabilele-
rine gittiler. Fakat, devrimci
giicler, kendileri icin dersler
cikardilar ve sonraki yillarda
daha iyi kok saldilar.

Bat1 Visayas’da silahli
glicte kayiplarin yasandigi
olaylar meydana geldi, ama
1973-74’de silahli miicadele
devam etti. Sorsogon’da kotii
silahlanmig bir miifreze,
1973-74’de de, biiyiiyerek
bir boliige doniistii, fakat bo-
lik, “sol” maceraci hatalarin
bir sonucu olarak 1974’de
dagildi. Nueva Vizcaya’da
pargalanan boliigiin kalintisi
olan bir miifreze, 1974-75°de
Aurora yoresindeki taktik
saldirilar sayesinde biiyiiye-
rek bir boliige doniistii. Fakat
boliikk, 1975°de miifrezelere
boliinmek zorunda kaldi.
Miifrezelerden biri Nueva
Ecija’ya ilerledi ve Merkezi
Luzon’un bir kuvveti oldu.

1974’de, Mayis 1971

Tam Katimli Merkez Ko-
mite Toplantisinin kararia
uygun olarak, bagka bir silah
ithalat plan1 uygulandi, fakat
kendi capinda daha kotii so-
nuglarla, bir kez daha basari-
siz  oldu.  Basarisizlik,
1972’de oldugu gibi, vakit
gecirmeden, Ozenle deger-
lendirildi ve elestirildi. Iki si-
lah ithalat plan1 da herhangi
bir cizgi degisikligi icermi-
yordu ve onlarin ters etkileri,
Parti ve YHO’nun temel ba-
sarisint, yani iilke capinda
genislemelerini ve saglam-
lagmalarini etkilemedi.
1974°de, Filipinler’deki
Halk Savagsinin Ozgiin Ozel-
likleri, uzun siireli Halk Sa-
vasinin teori ve stratejik ciz-
gisini Filipinler’in somut ko-
sullariyla daha da biitiinles-
tirdi ve devrimci silahli mii-
cadelede o ana kadar kaza-
nilmis zengin deneyimi 6zet-
ledi. 1975’de Parti Merkez
Komitesi tarafindan kabul
edildi ve Halk Savasinin da-
ha da gelismesine kapsamli
bir sekilde rehberlik etti.
Belge, uluslararasi kosul-
lar gibi, cografi ve sosyal ko-
sullar1 da Filipinler’deki
uzun siireli Halk Savagi ile
baglantilandirdi. Dogru stra-
teji ve taktikleri, sinifsal ve
kullanima hazir terimlerle
daha da acik olarak ortaya
koydu. Digerlerinin yaninda,
merkezilestirilmis ideolojik
ve politik liderlik ve merke-
ziyetgilikten kurtarilmis ha-
rekatlar ilkesini; once biiyiik
adalar, sonra kiiciik adalar
cizgisini; silahli miicadelenin
gelistirilmesinde, kendi ken-
dine yetme gerekliligini; ve
diisman kusatmalarinin par-
calanmasi i¢in silahli miica-
dele ve birlesik cephenin her

ikisinin de kullanilmasini
isaret etti. Belge, halk savasi-
n1 idare etme konusunda Par-
ti ve YHO nun devrimci gii-
venini ytkseltti.

1975 sonu itibariyle, Tam
Katilimli Parti Merkez Ko-
mitesi Toplantis1 sirasinda,
otomatik tiifeklerle silahlan-
mis YHO kizil savascilarinin
sayist tam olarak bine yiik-
selmisti. Bu saytya, cok daha
fazla sayidaki milis ve 6z-sa-
vunma birlikleri dahil degil-
di. Parti ve YHO nun tiim
bolgesel orgiitlenmeleri esas
olarak kendi kendine yeterli
hale geldi. Merkezi 6nderlik,
artik, bolgesel Parti komite-
lerine mali yardimda bulun-
muyordu. Diger yandan, da-
ha zayif bolgesel komitelerin
ve Parti merkezinin idari ve
egitsel calismasinin destek-
lenmesi icin, onlarmn, fazla-
liklarin1 Parti merkezine tes-
lim etmelerini sart kostu.
Onemli giindemi ve Merkez
Komitenin, atamalar ve se-
¢cim yoluyla yenilenmesi ba-
kimindan, Tam Katilimh
Toplanti, bir Parti Kongresi
agirligina sahipti.

Parti Yiiriitme Komitesi,
anti-fagist, anti-emperyalist
ve anti-feodal eksende dev-
rimci ¢aligmanin cgesitli yon-
lerine anlagilabilir ve kap-
saml1 bir yolla kilavuzluk et-
mek amaciyla, 1975 Tam
Katilimli MK Toplantisi tar-
tismalar1 temelinde, Acil Go-
revlerimiz’i belirledi ve ya-
yimladi. Belge devrimci giic-
lerin 1975’e kadar olan dene-
yimini 6zetledi ve devrimci
miicadeleyi daha yiiksek bir
seviyeye ilerletmek igin go-
revleri belirledi. Sosyal arag-
tirmadan kitle oOrgiitlerinin,
politik iktidarin organlarinin




halle sayis1 her yil 1200’den fazla artis gos-

Politik iktidarin organlarinin kapsadigi ma-

terdi. Yiiz binlerce koylii, asgari toprak re-
formunun acik ve gizli uygulanmasindan fayda-
landi. Gerilla cepheleri hemen hemen tum eyalet-
leri ve eyaletlerin biiyiik boliitmlerini kapsamisti.

ve Parti temsilciliklerinin
olusturulmasma kadar, kitle
calismasinin yontem ve asa-
malarin1 detayli bir sekilde
acikladi. Filipinler’deki
Halk Savasinin Ozgiin Ozel-
likleri ile birlikte, devrimci
gliclerin gelismesine etkili
pratik bir kilavuz olarak hiz-
met etmektedir.

1976 yil1 boyunca, gerilla
mintikalar1 iilke capinda ¢o-
galiyordu. Artan sayidaki
bolgelerde, bu mintikalar,
iyi-pekismis gerilla mintika-
larindan veya kalict gerilla
tislerinden ve daha biiytik sa-
yidaki gerilla mintikalarin-
dan olusan gerilla cephele-
rinde birlesiyordu. Agirlik
merkezi tipik olarak, her biri-
si, bir belediyenin biiyiiklii-
gline denk gelen ve silahli
propaganda birliklerine bolii-
nebilen bir gerilla mintika-
sindan sorumlu olan, genis
bir alana yayilmis mangalar-
la cevrelenmis bir gerilla
mangasiydi. Miifreze Olce-
gindeki taktik saldirilarin sa-
yist onemli miktarda artti.

1977°den 1979’a kadar,
miifrezeler, Filipinler’deki
Halk Savasinin Ozgiin Ozel-
likleri ve Acil Gorevleri-
miz e uygun olarak, bazi bol-
gelerde ve gerilla cephelerin-
de agirlik merkezleri olarak
ortaya cikti. Bir miifrezeden
iki veya ii¢ miifrezeye kadar
degisen olgekteki YHO bir-

likleri tarafindan gergeklesti-
rilen taktik saldirilar daha da
artti. Dogu Visayas’daki,
ozellikle Samar adasindaki
YHO gii¢glerinin, gerilla sa-
vast ve kitle calismasindaki
basarilarindan dolay1 iilke
capinda dikkat ¢cekmesi iste
bu donemdedir. Diisman, on-
lara kars1 daha biiytik kuv-
vetler yogunlastirdiysa da,
gerilla giicleri kuvvet baki-
mindan biiyiidii.

Parti’nin baslica liderleri-
nin 1976 ve 1977°de tutuk-
lanmasindan sonra, yeni bir
merkezi liderlik  Kasim
1977°de sorumlulugu devral-
di. Merkezi onderlikteki kimi
unsurlar ve bazi kadrolar, da-
ha 1978’de, somut sosyal
aragtirmadan faydalanma-
dan, yeni-demokratik devrim
asamasindaki Filipinler’in
Cin’den daha fazla sehirles-
mis ve sanayilesmis ve bun-
dan sebeple; sehirlerdeki
miicadelenin Filipinler’de,
Cin’dekinden daha fazla
onemli oldugu fikrini ileri
siirmeye ve yaymaya basla-
dilar. Bu unsurlardan bazila-
r;, YHO 2 bin otomatik tii-
fekten fazlasina sahip olama-
masina ragmen, kent ayak-
lanmalarinin, Halk Savasinin
erken alt asamasindan daha
ileri asamaya sigramasini
saglayacak anahtar oldugu
seklindeki “sol” oportiinist
goriisii yaydi. Digerleri ise

sehir merkezli legal miicade-
lenin kati dnemde oldugunu
fakat Partinin onu ihmal et-
mekte oldugunu iddia eden
sag oportiinist ¢izgiyi yaydi.

B. Hizhh Gelisme, IKki-
Cizgi Miicadelesi ve
Diizeltilmesi

1980°den 1983’e, yari-fe-
odal ve yari-somiirge siste-
min kronik krizi daha da de-
rinlesti ve siiratle kotiilesti.
Bu, devrimci hareketin gelis-
mesine itici bir etkide bulun-
du. Parti ve YHO, Acil Go-
revlerimiz’in rehberligi altin-
da, iilke capinda gerilla cep-
helerinin ve gerilla birlikleri-
nin kurulmasini ve taktik sal-
dirilarin  baslatilmasin1  hiz-
landirdi. 1981°e kadar, sehir-
lerdeki dikkate deger sayida
Parti kadrosu ve kitle eylem-
cisi kirsal bolgelerde konus-
landirildi.

Politik iktidarin organla-
rmin  kapsadigi mahalle sa-
yist her y1l 1200’den fazla ar-
tig gosterdi. Yiiz binlerce
koylii, asgari toprak reformu-
nun agik ve gizli uygulanma-
sindan faydalandi. Gerilla
cepheleri hemen hemen tiim
eyaletleri ve eyaletlerin bii-
yiik boliimlerini kapsamisti.
Mindanao, Sama, Negros ve
Bicol’dekiler, toplam toprak
alaninin ve mahalle sayisinin
ticte ikisi ile dortte iicii arasi-
n1 kapsadilar. Sehir merkez-
lerinin etrafindaki alanlar,
anayol boylari, deniz kiyilart
ve ovalar dahil, yogun niifus-
lu alanlara yayildilar.

Otomatik tiifeklerle silah-
lanmig YHO savasgilarinin
sayist 1981°de 3000 civarin-
daydi. En gelismis gerilla
cephelerinde YHO miifreze-
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leri olusturulmustu ve tiim
tilkede sayilar1 1982 itibariy-
le 34’e yiikseldi. YHO man-
galarinin sayis1 200’1 asti.
Mangalar ve miifrezeler,
1981°den 1983°e her yil,
diismanin ortalama 900 oto-
matik tiifegine el koyabildi.
Bununla birlikte, ayni
1980-83 donemi siiresince,
oportiinist ¢izgi Merkez Ko-
mitede iddiali hale geldi.
“Sol” ve sag tiirden oportii-
nistlerin her ikisi de, Partinin
Filipin toplumunun yari-so-
miirge ve yar1 -feodal oldugu
seklindeki dogru tahlilinin
tizerine kugku diistirmek i¢in
ve calisma vurgusunu sehir-
esash legal ve isyanci miica-
deleye kaydirma ve boylelik-
le stratejik savunmanin erken
bir alt asamasindan ileri bir
alt asamasina gecis amaciyla
uzun siireli Halk Savasinin
stratejik cizgisini degistirme
fikrini yaymak icin 1980
Tam Katihmhi Merkez Ko-
mitesi Toplantisint kullandi-
lar. Bunu, tam olarak, ege-
men sistemin kronik krizi her
zamankinden daha oldiiriicii
ve Halk Savasi icin daha el-
verisli oluyorken yaptilar.
1980 Tam Katilimli MK Top-
lantisi, Partinin ideolojik ve
politik c¢izgisine bagliligini
aciklamaya devam etse de,

Merkez Komite iiyelerini ye-
niledi ve bolgelerarast ko-
misyonlar altinda 16 bolge-
sel Parti komitesi ve ordu ko-
mutasi tanimladi.

Siyasi Biiro, 1981°de,
ticiincii ve dordiincii sinif be-
lediyelerdeki isyanlar yoluy-
la stratejik savunmanin erken
bir alt asamasindan ileri bir
alt asamasina sicrama yap-
maya dair “sol” oportiinist
cizgiyi dayatmaya karar ver-
di ve “stratejik kars1 saldir1”
cizgisini, gerilla kuvvetleri-
nin “diizenlilestirilmesi” ve
savasin yogunlastirilmast sa-
yesinde, “stratejik savun-
ma’’nin {igiincii ve nihai asa-
masi olarak acikladi. Filipin-
ler’in ylizde 40’1nin sehirler-
de yiizde 60’1nin da kirsal ol-
dugu varsayimindan hareket-
le, mevcut Parti kadrolarinin
ve silahli gorevlilerin boyle
bir orana uygun olarak ko-
nuslandirtlmast formiilii be-
lirlendi. Bu, Parti merkezi
onderliginin sehir-merkezli
hale getirilmesi ve kadrolarin
kirsal alanlardan sehir mer-
kezli alanlara tersine akisi
icin zemin olusturdu.

Merkezi yonetim ve parti
organlarinin sehir-merkezli
hale getirilmesi, sag oportii-
nistleri, sirasiyla sehir-esash
gorevlerini abartmalar1 ve

yabanci finansor kuruluslar-
dan gelen fonlara ulasabil-
meleri ve kullanmalar1 saye-
sinde niifuzlarin1 artirmalari
icin daha da cesaretlendirdi.
Daha fazla sehir biirolar1 ac-
tilar ve diger tiirlii, halk or-
dusunda hizmet etmek ic¢in
kirsal bolgelere gidecek olan
geng Parti iiyelerini ve kitle
eylemcilerini istihdam ettiler.
Ozellikle, devrimci hareketi
burjuvazinin Marcos karsiti
kesimleri i¢in daha cazip ha-
le getirmek bahanesi ile Ulu-
sal Demokratik Cephe’yi
“Yeni Katipunan” denilen
seye doniistiirme teklifi yo-
luyla, Partinin birlesik cep-
hedeki liderligini tasfiye et-
me cizgisini tegvik etmeye
ciiret ettiler.

Sag oportiinistler,
1981°den itibaren, Demokra-
tik Halk Devrimi icin Parti
programindan ciddi bir bi-
cimde sapan “Yeni Katipu-
nan” programinin taslagini
dagittilar ve inisiyatifi Mar-
cos karsiti gericilere ve kii-
ciik-burjuva liberallere bi-
rakma ve Parti tarafindan or-
giitlenmis kitleleri onlara tes-
lim etme c¢izgisini yaydilar.
Ozellikle bolgesel Parti ko-
miteleri ve orgiitlenmelerin-
den proleter devrimci kadro-
lar, sag oportiinistleri sert bir
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ve sag oportunistler,

Partinin

ideolojik ve politik cizgisine zarar ver-
mek ve ona karsi koymak icin kendi tarz-
lariyla, ayni anda is basindaydilar. Minda-
nao’daki “sol” oportunistler, sehir mer-
kezli isyancilik ve askeri seruvenciligi
birlestiren cizgilerini uyguladi ve devrim-
ci harekete felaket getirdi.

rin1 geri cekmeye zorladilar.
1982’de, merkezi Onder-
lik, Egitim ve Propaganda
Komisyonu ve Merkez Ko-
mite Ulusal Egitim Biirosunu
ortadan kaldird1. Ileri seviye
Parti egitimi ve teorik organ
Merkez Komitenin Yiiriitme
Komitesine verilirken, temel
ve orta seviye Parti dersleri-
nin ele alinmasi bolgeler ara-
st komisyonlara ve bolgesel
komitelere gecti. Parti ve
YHO tiim kademelerde, dik-
katini ve kaynaklarini politik
miicadeledeki askeri ve diger
pratik gorevler iizerinde yo-
Sunlagtirmaya itildikce, so-
nug, temel Parti belgeleri da-
hil Parti egitim materyalleri-
nin giderek azalmasi ve orta-
dan kaybolmasi oldu.
Marksist-Leninist teorik
ve politik egitim tam olarak,
“diizenli orduya gecme”,
stratejik savunmanin “ileri
alt asamas1”’n1 tamamlama ve
“stratejik kars1 saldir1’nin ni-
hai alt asamasina ulagma gi-
risiminde Parti {iyelerinin ve
YHO komutanlarinin daha
yiiksek mevkilere terfi ettiri-
Imekte oldugu bir zamanda
ihmal edildi. Kaynaklar, sade
askeri egitim i¢in ve miihim-
mat, atesli silahlar, telsiz, bil-
gisayarlar, arabalar ve diger
sehirsel yeralt1 techizatlari-
nin satin alinmasi igin kolay-

ca kullanilabilir hale getiril-
di; fakat teorik ve politik
egitim ve egitim materyal-
lerinin tiretimi icin degil.
1981 Politbiiro toplantisi
tarafindan belirlenen yanlis
cizginin etkisi altinda, Min-
danao Komisyonunun ve
onun Yiiriitme Komitesinin
baglica tiyeleri 1982°de, se-
hir merkezli isyancilik ve as-
keri seriivenciligi birlestiren
kendi *“sol” oportiinist ¢izgi-
lerini hazirladilar. Partinin
uzun siireli Halk Savasi stra-
tejik ¢izgisinin, Beyaz alan-
larda ¢alismaya, sehir-esash
legal politik miicadeleye ve
uluslararasi ¢alismaya (6zel-
likle Sovyetler Birligi ve
Sovyet-baglantili iilkelerden
askeri ve mali yardim isten-
mesi bakimindan) yeterli
onemi vermeyi imkansizlas-
tirdig1 gibi hatali bir varsa-
yimlar1 vardi. Sehir merkezli
isyanin, genel propaganda,
sehir merkezli kitle eylemle-
ri ve silahli sehir partizan sa-
vagimi sayesinde basarilacak
politik-askeri miicadelenin
en yiiksek bicimi oldugunu
ve YHO’nun yalnizca askeri,
sehir merkezli isyanmn hiz-
metinde, ikincil bir gii¢ oldu-
gunu savunan ¢izgiyi benim-
sediler ve yaydilar.
1983°deki Benigno Aqu-
ino suikastinden Marcos’un
1986°’da devrilmesine kadar,

devrimci silahli miicadele ve
legal demokratik kitle hare-
keti esi goriilmemis bir bi-
cimde ilerledi. YHO, gerilla
savasini iilke ¢apinda ¢cogun-
lukla uyguladi. YHO gerilla
kuvvetleri, taktik saldirilar
sayesinde her yil, havanlar
ve makineli tiifekler dahil or-
talama 1000 otomatik tiifek
ele gecirdi, generaller dahil
yiiksek riitbeli askeri gorevli-
leri ve polis memurlarini esir
ald1 veya oldiirdii ve telsiz
iletisimini, kara maymlarimni
ve diger patlayicilar1 yaygin
bir sekilde kullandi. Askeri
egitim, teknik, istihbarat ve
tibbi caligma diizeyi yiikseldi
fakat “Sol” oportiinistler,
miicadelenin askeri yonlerini
Partinin ideolojik ve politik
cizgisinden ayirmaya basla-
migt1.

“Sol” ve sag oportiinist-
ler, Partinin ideolojik ve poli-
tik cizgisine zarar vermek ve
ona karst koymak icin kendi
tarzlariyla, ayn1 anda is ba-
sindaydilar. Mindanao’daki
“sol” oportiinistler, sehir
merkezli isyancilik ve askeri
seriivenciligi birlestiren ciz-
gilerini uyguladi ve devrimci
harekete felaket getirdi. Sag
oportiinistlerin  zihinleri,
Marcos karsiti burjuva sahsi-
yetlerin liderligi altinda legal
koalisyonlar olusturmakla,
devrimci miicadelenin prog-
ramini sulandirmakla ve Par-
tinin Oncii roliiniin {izerini
ortmekle mesguldii. Onlar da
“sol” oportiinistler gibi, mili-
tan kitle hareketinde, Parti-
nin esas hale getirilmesini
savsakladilar. Sag oportii-
nistlerin ¢izgisi, fasist dikta-
torliglin yikilmasint sagla-
mak icin giiclerin cesitliligi-
nin genigletilmesine dair ger-
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cek ihtiyag tarafindan gizlen-
meye yatkindi.

1983°den 1985°e¢ kadar,
Mindanao’daki girigsim, 10
yeni boliik olusturarak YHO
boliiklerinin sayisint 15°e ¢1-
karmakti. Bu yeni boliiklerin
olusumu, 6nceden genis ala-
na yayilmis manga ve miifre-
zelerin, tamamen yogunlasti-
rilmig, kitle calismasindan
ayrilmis ana ve ikincil bolge-
sel gerilla birliklerinde yutul-
mas1 anlamma geldi. “Tam-
zamanh savascilar” kavra-
mi1, tamamen askeri gorev-
ler iizerine yogunlasma ve
kitle calismasindan ayril-
ma anlamina gelecek sekil-
de yeniden yorumlandi. Ki-
z1l savascilarin Kitle cahs-
masina katilmasi muhafa-
zakarhk ve YHO’nun bas-
lica gorevi olmasi gereken-
den “eksiltmek” olarak sa-

yildi.
Kitle calismasiin ihmal
edilmesi, kitle tabaninin

azalmasi ve daralmasi ile so-
nuglandi. Birlikleri olustur-
ma girisiminin zirvesinde,
savascilarin yaklasik yiizde
70-80’1 ana ve ikincil bolge-
sel gerilla birliklerinde yo-
gunlastirilmistt ve sadece
yiizde 20-30’u kitle ¢aligsma-
st i¢in manga ve miifrezeler
olarak istihdam edilmisti.
1984 itibariyle, boliiklerin
hepsi izole edilmis ve pasif
durumdaydilar ve “sol”
oportiinist hatadan kaynakla-
nan tamamen askeri bir du-
rumda, diisman stratejik ve
taktik saldirilarii yogunlas-
tirdikca ciddi basarisizliklara

ugradilar.
Mindanao Komisyonun-
daki “sol” oportiinistler

1984°deki ciddi basarisizlik-
lar1 “derine niifuz eden ajan-

lar’a (DNA) atfettiler, Parti
ve YHO icerisinde panik ya-
rattilar. Mindanao Komisyo-
nu Yiiriitme Komitesinin
onay1 lizerine, onun sdzde
Gecici Komitesi 1985°de
Kampanyang Ahos kod adh
DNA karsiti kampanyayi
baglatti. Bu, DNA olmasin-
dan siiphelenilen yiizlerce
Parti iiyesi, kizil savase, kit-
le eylemcisi ve taraftarin is-
kenceden gecirilmesi ve kat-
line sebep oldu. Kurbanlarin
haklari, Halkin Devrimci
Hiikiimetinin  Kurulmasi
icin Kurallar, Parti Tiiziigii
ve YHO’nun Kurallari’nda-
ki Uye Haklari tamamiyla ih-
lal edilerek ¢ignenmistir.
Yeniden kurulan Partinin
ve YHO’ nun tarihinde ilk de-
fa, Mindanao’daki birkag
bolgesel orgiitlenmedeki es-
zamanli kayiplar, 1985°de
ulusal biiytimelerinde bir dii-
siise neden oldu. Minda-
nao’daki Parti iiyesi sayisi
1986 itibariyle 9000’den
3000’e diistii, on bes boliik
ve 30 miifreze, iki boliikk ve
17 miifrezeye diistii ve kitle
taban1 yiizde 50’den fazla
azaldi. Mindanao’daki boz-
guna ragmen, Visayas ve Lu-
zon’daki bolgesel Parti ve
askeri orgiitlenmelerinin iler-
lemeleri sayesinde,

-
-

YHO’nun genel biiyiime ora-
n 1983-86 arasi donemde
yillik ortalama 1000 tiifekti.
Silahl1 devrimei hareketin
ilerletilmesi i¢cin nesnel ko-
sullar fazlasiyla elverisliydi.
Fasist diktatorliik en ciddi
krizini yasiyordu ve Aquino
suikasti lizerine duyulan yay-
gin ofkenin sonucunda par-
calaniyordu. Hem legal de-
mokratik kitle hareketi, hem
de silahli devrimci hareket,
sisteme Oldiiriicii darbeler in-
diriyordu. Oportiinist ¢izgi-
ler, devrimci harekete zarar
vermeye basladiysa da, bun-
lar dogru ¢izginin ve devrim-
ci giiclerin iilke ¢apinda bi-
rikmis kuvvetinin hala iiste-
sinden gelemediler.
Mindanao’daki bozguna
neden olan “sol” oportiinist-
ler, 1985 Tam Katilimli MK
Toplantisinda, muzaffer stra-
tejist ve taktikcilermis gibi
kasilarak yiiriidiiler ve uzun
siireli Halk Savasi’nin ¢izgi-
sinin tasfiyesini talep etmeye
cliret ettiler. Partinin dogru
cizgisine yapilan saldirinin
basimni ¢eken kisi, sehir mer-
kezli isyancilikla askeri serti-
venciligi birlestiren c¢izgiyi
daha da ayrintilariyla agikla-
yan belgeyi -Mindanao Ko-
misyonu adina ama onun
onay1 olmadan- yazan kigiyle




(Ricardo Reyes) ayniydi.

Merkezi onderlik, Parti-
nin ¢izgisine yapilan saldiri-
y1 Parti ve YHO kurulus bel-
gelerine bagvurarak piiskitirt-
ti. Fakat sehirsel isyancilik
ve askeri maceracilig1 birles-
tiren ¢izgiye kaynaklik eden,
diizenli mobil savagima ca-
buk bir gecis icin bastiran ve
sehir merkezli isyanlarla oy-
nama kavramini yayan “dii-
zenli orduya gegis” ve “stra-
tejik karst saldir1” ¢izgisini
onayladi. 1985 Tam Katilim-
It MK Toplantisi, ¢ok daha
fazla boliikler (diizenli ve ge-
rilla) hatta taburlar olustur-
mak, gerilla savagiminin se-
viyesini diizenli mobil sava-
sima yiikseltmek ve savasi
siddetlendirmek  suretiyle
“stratejik karsi saldirt”y1 ba-
sarmanin ti¢-yillik programi-
n1 hazirladi.

Kaleme alinan gorevler
ve hedefler, devrimci giicle-
rin mevcut gelisme seviyesi-
nin ve gercek kapasitesinin
cok otesindeydi. Gerici dev-
letin tiimiiniin ABD-Marcos
diktatorliigiiyle birlikte kesin
devrimci yikiminin amaglan-
mast da bunlardan biriydi.
Dahasi, Tam katilimli Top-
lant;, Mindanao’daki “Sol”
oportiinist ¢izginin baglica
mimarlarin1 (Romulo Kinta-
nar, Benjamin de Vera, Ri-
cardo Reyes), bu diizenbaz-
lar Merkez Komiteyi bu ada-
daki ciddi basarisizliklardan
(1984°de baslayan) ve Kam-
panyang Ahos’dan (1985°de
baglayan) habersiz kildikga,
Parti merkezi liderliginde ve
YHO’nun ulusal askeri kur-
mayinda onemli mevkilere
terfi ettirdi.

1985’den itibaren, Once-
den “sol” oportiinistlerle dol-

durulmus Siyasi Biiro ve As-
keri Komisyon ve ulusal as-
keri kurmay (ad1 1988°de ge-
nel komuta olarak degistiril-
di), iilke capinda gehir mer-
kezli isyancilik ve askeri se-
riivenciligi birlestiren yikici
cizgide 1srar etti. 1986’dan
itibaren, “sol” oportiinist ¢iz-
giyi kendilerine uyarlamala-
riin sonucu olarak bircok
bolge degisik zamanlarda ba-
sarisizliklara ugradi.

Bunlardan bazilar1 sunlar-
dir: Giiney Luzon Komisyo-
nunun 1986°daki, “ii¢ yilda
zafer” kokenli “hizli-yavas
isyan” goriisii; yedi sehir ve
eyalet baskentini “isyanci
parlama noktalar1” olarak
saptayan ve yerel isyanlar
icin 1990’1 hedefleyen,
1986’da benimsenmis Giiney
Tagalog bolgesel Parti komi-
tesi versiyonu (Mindanao
“politik-askeri” yaklagimin-
dan  sonra  uyarlandi);
1987°de Bicol’de, gerilla bir-
liklerinin bolgesel komuta
altinda yogunlasmasi; Kuzey
Luzon Komisyonunun 1986-
88’deki “SCO gereklilikleri-
nin hazirlanmast” ile “Sag-
lam Kuzeyi Yaratmanin Ca-
gayan-Apayao-Ilocos Norte
(CAIN) versiyonu ve ‘“yerel-
lestirilmig stratejik denge’yi
amaglayan Vizcaya-Quirino
versiyonu; 1991°e dek Mer-
kezi Luzon’da isyan yoluyla
“kazanmak icin oynamak, bir
yilda zafer”; 1990’dan
1992’ye Lagman yonetimin-
deki Manila-Rizal bolgesel
Parti komitesinin “ikinci Ed-
sa ayaklanmas1” veya “Bug-
so’’su; ve benzerleri.

Yanlis c¢izginin iilke ca-
pinda uygulanmasi 36 boliik
ve birkac taburun olusturul-
masi girisimiyle birlikte do-

ruga ulastt. Bu, Kizil savas-
cilarin yiizde 60’1indan fazla-
sinin, askeri gorevler icin ta-
mamen yogunlastirilmis, er-
ken tegkil edilmig biiyiik olu-
sumlar icine yerlestirilmesi
ve ylizde 40’indan daha azi-
nin kitle caligmasi i¢in kiigiik
birliklerde birakilmasi anla-
mina geldi. Visayas’da, “sol”
oportiinizmin bas tedarik¢isi
Arturo Tabara 1988’e kadar
15 boliik ve bir taburun hizla
olusturulmasinda 1srar etti ve
bu, kitle tabaninin ciddi bir
sekilde, ylizde 50’den fazla
daralmasina sebep oldu. Be-
lirli bolgeler ve gerilla cep-
helerindeki en kotii vakalar-
da, Kizil savascilarin yiizde
80’1 kitle caligmasindan ay-
rilmis ana gerilla birliklerine
yerlestirildi ve sadece ylizde
20’si kitle ¢alismast i¢in kii-
ciik birliklerdeydi. 1987°de
onemli sayida YHO boliigii,
kadrosu igerisinde simdiden
ciddi disiplin ve gevseklik
sorunlar1 yasiyordu.

“Sol” oportiinist ¢izginin
degisik bolgelerde hem be-
nimsenmesinde hem de uy-
gulanmasinda  farkliliklar
vardi. Dogru c¢izgi, yanlis
cizginin karart ve uygulan-
masi arasindaki boglukta ha-
la varligmm siirdiirebildi. Ve
daha da 6nemlisi, silahli dev-
rime ictenlikle adanmig yol-
daslar, ¢izginin yanlis oldugu
pratikte ispatlaninca, ¢ogun-
lukla kendi ayarlamalarini ve
diizeltmelerini yapmislardir.
Bunlar olmadan, 1992’de
kapsamli bir diizeltme ha-
reketi baslatmak, merkezi
onderlik icin daha zor olur-
du.

Kuzey Luzon’daki gerilla
cepheleri, diismanin bastirma
harekatlarinin esas yiikiinii
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tasimalarina ragmen,
1987°de bir zamana kadar
genisledi. Visayas’da, politik

iktidarin  yerel organlari
kontroliindeki mahalle sayis1
asagr  yukart1  korundu.

1987°de, ulusal askeri kur-
may, “diislik-yogunluklu ca-
tisma” karsiti bir harekati ve
diismanin kuvvetli noktalari-
n1 hedef alan, bu yiizden mii-
himmati ve diger kaynaklari
ziyan eden, esasen zayiat
vermeye yonelik 600’den
fazla biiyiik ve kiiciik operas-
yon iceren “ulusal capta ko-
ordine edilen saldirilar’1 ba-
sarisiz bir sekilde baglatti.
Ayrica, Metro Manila ve di-
ger birka¢ sehrin sehir mer-
kezli isyancilari, silahli sehir
partizanlarinin operasyonla-
rin1, legal demokratik kitle
hareketine, 6zellikle sehirler-
deki yoksul topluluklara za-
rar veren bir siiratle hizlan-
dirdilar. Militaristlerin ve ge-
hir merkezli isyancilarin
1987°deki pahaliya mal olan
gosterisinin sonucunda,
1998’de, Parti ve YHO iceri-
sinde, bir¢ok yanligin ger-
ceklestigi ve bunlarin diizel-
tilmesi gerektigi seklinde
yaygin bir farkina varma du-
rumu vardi.

Diisman, 1988’de, kirsal
ve kentsel alanlarda devrimci
giiclere karsi, esi goriilmemis
Olcekte siddetli bir saldiri
baslatti. Bu, 1984’den beri
siddeti artirilmakta olan bas-
tirma harekatinin en 6nemli
noktasiydi. Sehir-merkezli
merkezi Parti organlar1 ve
YHO genel komutasi, diis-
man baskinlariyla agir darbe
aldi. Ayrica 1988°de, Parti
merkezi onderligindeki pro-
leter devrimciler, devrimci
hareketin kirsal kitle tabanin-

daki yiizde 12’lik diisiisti ve
YHO taktik saldirilarinin gi-
derek azaldigmi fark ettiler
ve sehir merkezli isyancili-
gin savunuculari tarafindan
legal demokratik kitle hare-
ketine yapilmis sabotaji gor-
meye basladilar.

Sehirlerdeki gizli evlerine
yapilan diisman baskinlari-
nin sonucunda, YHO genel
komutasi, bir¢ok personelini,
dokiimanini, mali birikimini,
tasitint ve acik deniz teknesi-
ni kaybetti. Bir silah ithalati
projesi, 1972 ve 1974’teki
ayn1 dogaya sahip basarisiz
projelerdekinden c¢ok daha
fazlas1 pahasina -Projenin,
Sovyet-baglantili partilerle
dost olmaya ve 1986°dan iti-
baren silah bagisi istemeye
dair yiiksek maliyeti buna
dahil degildir- basarisiz oldu.

1998 Parti  Yildoniimii
aciklamasi, oportiinist ¢izgi-
leri, calismadaki dengesizlik-
leri ve ters sonuglar elestir-
meye basladi. Oportiinistler
aciklamanin bir¢ok boliimii-
ne karst ¢iktt ve duruslaria
gore degisiklikler yaptilar.
Buna ragmen, 1989 Politbii-
ro toplantis1 kuvvetlerin
yogunlastirilmasi hedefinin
kiiciiltiilmesine ve kuvvet-
lerin, Kitle tabaninin genis-
lemesi, eski haline gelmesi
ve pekismesi icin yeniden
konuslandirilmasina karar
verdi. Parti ve ordunun bol-
gesel oOrgiitlenmelerindeki
proleter devrimci kadrolar
diizeltmeleri ve ayarlamalar1
memnuniyetle karsiladi.

1989 Parti Yildoniimii
aciklamasinda, Parti merkezi
onderligi, diizeltmenin haya-
ta gecirilmesi, Partinin daha
da giiclendirilmesi ve halkin
devrimci miicadelesinin yo-

Sunlagtirilmasi c¢agrisint ya-
yimladi. Oportiinistler, agik-
lamaya bir 6nceki yilinkin-
den daha da siddetli karsi
koydu. Politbiiro, kendi 1990
toplantisinda, “diizenli ordu-
ya gecis” ve “stratejik karsi
saldiri”ya dair hatali ¢izgiyi
geri c¢ekti, fakat tutarsiz bir
sekilde, 1989 YHO Ulusal
Komuta Konferansinin hatali
tekliflerini onayladi. Bu tu-
tarsizlik, proleter devrimci
cizgi taraftarlar1 ve ona karsi
cikan “sol” oportiinistler ara-
sinda yogunlasan iki-¢izgi
miicadelesini agikca gosteri-
yordu.

Bununla birlikte 1991°de,
YHO’daki Politik Calisma
Uzerine Ik Ulusal Konfe-
rans’1t bazi onemli hatalarla
eksiklikleri saptadi ve bunla-
rin sebep oldugu zararin de-
recesine  dikkat  cekti.
YHO’nun politik c¢alismasi
tizerine rapor (Bakiniz Rebo-
lusyon, 1993 Serisi #2, Ni-
san-Haziran) ve konferansin
kendisi, Parti Merkez Komi-
tesi’nin, 1988 ve 1989 Parti
Yildoniimii agiklamalarinda-
ki diizeltme ¢agrisini ele aldi
ve halk ordusunu rahat birak-
mayan baglica problemlerin
bir degerlendirmesini yapti,
onlarin istesinden gelmek
icin ¢oztimler belirledi.

1988’den itibaren merkezi li-
derlikteki proleter devrimci-
ler tarafindan diizeltmeler ve
ayarlamalar yapiliyorken bi-
le, “sol” oportiinistler prole-
ter devrimci ¢izgiye muhale-
fetlerini yildan yila siddet-
lendirdi. Bulunduklar: belirli
birlik, organ ve bolgelerde
entrikalar yaydilar, bunlari
kendi bagimsiz kralliklarina
doniistiirmeye calistilar, Par-




tinin merkezi dokiimanlari-
nin dagitimini engellediler,
merkezi liderlikle daha altta-
ki Parti organlar1 ve oOrgiit-
lenmeleri arasindaki iletisimi
engellediler. Merkez Komi-
tenin Yiritme Komitesinin,
Siyasi Biironun toplantilar
arasindaki donemde otoritesi
olmadigini iddia etmek sure-
tiyle, Merkezi liderligi felce
ugratmaya ve tasfiye etmeye
calistilar. Partinin ¢izgisine
timiiyle zit ¢izgilerde 1srar
ettiler ve otoriteyi kendileri
icin gasp ettiler.

1990’dan itibaren, “sol”
oportiinizmin elebaslari, ken-
di yanlis cizgilerini uygular-
ken hiisrana ugramisken, va-
him hatalarinin diizeltilmesi-
ni reddediyorken ve kanli ka-
ralama ve sindirme kampan-
yasi1 ve c¢etecilik suclarina ek
olarak, bu hatalarin ve so-
nuglarin da izahinin isteniyor
olmasindan korkarken, uzun
siiredir-kesintisiz Sag opor-
tiinistlerle, Parti ve merkezi
liderlige kars1 artan bir sekil-
de birlikte hareket ettiler.
Partiyi, ideolojik, politik ve
orgiitsel olarak tasfiye etme
cizgisi ekseninde birlikte ko-
nustular ve hareket ettiler.

Diizenbazlardan biri (Ricar-
do Reyes) sehirsel isyancilik
ve askeri seriivencilik ¢izgi-
sinin ve kanli karalama ve
sindirme kampanyast Kam-
panyag Ahos’un destekg¢isiy-
di. “sol” oportiinizmden Sag
oportiinizme ani yon degis-
tirmeye veya her iki oportii-
nizm tiirtinii biiylik bir hata-
da birlestirmeye dair uzun
bir sicili vardi. “Sol” oportii-
nistlerin, Gorbagov’cu savlar
kullanilarak tasfiyeci ve kar-
stdevrimci Sagcr bir ¢izgiye

cevrilmesinde temel rolii oy-
nadi.

Ulusal Demokratik Cep-
he’nin birlesik cephe oOrgiit-
lenmesi olma niteligini red-
detmeye ve onu, burjuva mil-
liyet¢ilik, ¢cogulculuk ve kar-
ma ekonomi programina sa-
hip, kafasi karistirilmis, fe-
derasyon haline getirilmis ve
birlik¢i bir orgiitlenmeye in-
dirgemeye cabalayan Sag
oportiinistler arasindaydi. Bu
Sag oportiinistler, birlesik
cepheyi Parti ve YHO’yu
tasfiye etmek icin ve diisma-
na teslim olmak i¢in bir yap1
olarak gordii. Filemon Lag-
man’1n, kitle eylemleri sira-
sinda birkag silahli sehir par-
tizaninin ajan-provokator ey-
lemleri yoluyla sehirsel is-
yanlar meydana getirme ciz-
gisiyle birlestirilmis, orta va-
dede “Sol” isyan hedefine
ulagsmak icin Saga gitme ciz-
gisinde 1srar ettiler ve legal
demokratik kitle hareketini
baltaladilar.

1991’in sonlarinda, Parti
merkezi liderligi, devrimci
giiclerin durumunu etraflica
degerlendirmek icin yeterli
gerce§i bir araya getirdi.
1987°den 1990’a, Parti tiyeli-
§i ylizde 15, Kizil savascila-
rin sayist yiizde 28, politik
iktidarin  yerel organlari
kontroliindeki mahalle sayis1
yiizde 16, kirsal kesimdeki
orgiitlii kitle sayisi yiizde 60
azaldi. YHO’nun otomatik
tiifek ve yiiksek-giiclii diger
silahlar1 cogaldi fakat artig
oran1 1976-78’deki seviyeye
diistii.

Parti merkezi liderligi, bu ic¢
karartict figiirler karsisinda,
kapsamli ve tam bir diizelt-

me hareketini hayata gegir-
meye karar verdi. Diizeltme
hareketi, merkezi liderlikle
daha alttaki Parti organlar1 ve
orgiitlenmeleri arasindaki,
dogrudan arastirma, istigare-
ler, mektuplar, konferanslar,
raporlar ve Onerilere dayali
demokratik etkilesim saye-
sinde varilan bilgi ve karara
dayandirilmaktadir. 1992°de,
diizeltme belgesi “Temel il-
kelerimizi Yeniden Teyit Et
ve Hatalar1 Diizelt”, Yiirtit-
me Komitesi, Politik Biiro ve
Parti Merkez Komitesi tara-
findan bir seride onaylandi.

1992’den itibaren, eski “Sol”
oportiinistler, bariz bir bi-
cimde karsidevrimeci Sagci
ve tasfiyeci bir konuma ale-
nen geldiler. Parti, Merkez
Komite ile onun 1992 Tam
Katilimli Toplantis1 ve Parti-
nin baslica liderlerine kars,
kotii amagli karalama maka-
leleri yayimladilar. Boyle ya-
parken, anti-komiinist kiiclik
burjuva gruplarla ve birey-
lerle, Gorbagovculuk’dan,
burjuva popiilizmden, libera-
lizmden, sosyal demokrasi-
den ve Trockizm’den alinan
savlar1 kullanmak suretiyle
Marksizm-Leninizm ve Par-
tiye saldirmada acikca birles-
tiler. Parti, YHO, UDC ve
ilerici kitle orgiitlenmelerine
karsi, Anti-komdiinist, anti-
Stalinist sloganlar kullandi-
lar. Halkin bu giiclerini yok
etmeye ve gozden diisiirme-
ye caligtilar. Ve onlar simdi,
ABD-Ramos yo6netimi ve iil-
kedeki diger anti-komiinist
ve halk karsit1 giiclerle agik-
tan agiga caligtyor.

1968-79 doneminde, proleter
devrimcilerle burjuva opor-
tiinistler arasinda bir iki-¢iz-
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gi miicadelesi mevcut olma-
sina ragmen, sapmalar, hata-
lar ve eksiklikler vakit gegir-
meden elestirildi ve diizeltil-
di. Fakat 1980-91 donemin-
de, ciddi sapmalarin, hatala-
rin ve eksikliklerin dal budak
salarak devam etmesine uzun
bir siire izin verildi. Bunlar,
merkezi yoOnetim organlari-
nin kararlarina dahi girdi.
Burjuva oportiinistler, Parti-
nin ideolojik, politik ve or-
giitsel ¢izgisini, Parti Tiizii-
giinii ve Programimi ¢ignedi.
Neyse ki, Partinin ¢izgisi ve
baslica devrimci ilkelerinin
kendileri tarafindan ihlalini
bir kongre araciligiryla mes-
rulastirmay1 basaramadilar.
Ancak, Parti merkezi liderli-
§i, baglica sapma ve hatalari
elestirmek ve reddetmek i¢in
bir hareketin sonucu bir
kongre ic¢in yapilan 6nemli
hazirliklar agikladiktan son-
ra, kendi kosullar1 altindaki
bir Parti kongresi icin yayga-
ra kopardilar.

1980’den 1991°e kadar “Sol”
ve Sag oportiinistlerce yapi-
lan ciddi sapmalar ve hatala-
ra ragmen, Parti, dogru ide-
olojik, politik ve orgiitsel
cizgiyi destekledi, savundu
ve gelistirdi. YHO, Partinin
liderligi altinda, kuvvet baki-
mindan biiyiidii ve uzun sii-
reli halk savasi yoluyla yeni-
demokratik devrime uygun
olarak gelisti. Oportiinistle-
rin uzun-siiren sapmalar1 ve
ciddi hatalar1 olmasaydi,
YHO daha biiyiik zaferler
kazanabilirdi. Proleter dev-
rimcilerin ve Kizil savasgila-
rin basarilar1 sapmalar ve ha-
talar tarafindan epeyce azal-
tild1 ve sabote edildi. 1991
yil sonunda, devrimci giicle-

rin genel gelisme diizeyi bir-
ka¢ onemli bakimdan 1983-
84’deki diizeyine geri cekil-
misti.

YHO’nun otomatik tiifekli
Kizil savasei sayisinin topla-
mi 24 temel tabur veya sekiz
temel alaya denktir. Buna,
cok daha fazla sayidaki milis
ve 0z-savunma birligi perso-
neli dahil degildir. Merkez
Komite ve bolgesel Parti ko-
mitelerinin yonetimi altinda
15 bolgesel komuta vardir.
Gerilla cepheleri, 41.000 Fi-
lipin mahallesinin yaklasik
10.000’ini veya yiizde 25’ini
ve Filipinler’in toplam 74
eyaletinin 60’dan fazlasinin
onemli kisimlarini kapsa-
maktadir. YHO gerilla birlik-
leri 1540  belediyenin
700’iinden fazlasinda, silahli
kent partizanlari ise 60 belir-
li/uygun sehirde faaliyet gos-
terebilmektedir. YHO’nun
bahsedilen basarilar1 elde et-
mesi, dogru devrimci sinif
cizgisini izlemek ve kadinla-
ra, genclige, etnik azinlikla-
ra, balikg¢ilara, ilerici dindar-
lara ve inisiyatiflerine esas
bir rol verilmesine ozel bir
dikkat gostermek suretiyle,
miimkiin olmustur. YHO, bu
kesimlerin silahli devrime
aktif katilimini, Filipinlerin
tiim tarihinde esi goriilmemis
bir derece ve bicimde cesa-
retlendirdi.

Diizeltme hareketi baslatildi-
gindan beri YHO her zaman-
kinden daha giiclii bir duru-
ma geldi. Partinin YHO iize-
rindeki ideolojik, politik ve
orgiitsel liderligi pekistirildi.
YHO igerisindeki Parti 6zii
kuvvetlendiriliyor ve biiyii-
yor. Devrimci egitim, temel
devrimci ilkelerin yeniden

vurgulanmasi ve sapmalarin,
hatalarin ve eksikliklerin dii-
zeltilmesi sayesinde tiim
YHO komutalarinda ve bir-
liklerinde cesaretlendirildi.
YHO’nun devrimci deneyi-
mi Ozetleniyor, dersler c¢ikar-
tiliyor, elestiri ve Oz-elestiri
yapiliyor ve devrimci gorev-
ler izah ediliyor.

Kizil savascilar ve birlikler,
sevkle kitle calismast yiiriit-
mekte. Halkin icerisinde kit-
le egitimine ve propaganda-
ya girigirler, kitle orgiitleri
olusturmalarinda, toprak re-
formu ve diger kitle kampan-
yalarini yiiritmelerinde onla-
ra yardim ederler. Onlar, po-
litik iktidarin yerel organlari-
nin kurulmas: i¢in yardim
ediyorlar. Yeni alanlara yayi-
liyor, kaybedilmis olanlari
geri aliyor ve onlart saglam-
lastirtyorlar. Uzun siireli halk
savasini yiiriitebilecek ve her
zamankinden daha biiyiik za-
ferler kazanabilecek durum-
da olmak amaciyla daha ge-
nis ve derin bir kitle tabani
yaratmak i¢in her seyi yapi-
yorlar.

Diizeltme hareketinden itiba-
ren, YHO mevcut gelisme
diizeyine uygun taktik saldi-
rilar baglatti ve diismanin,
onceki oportiinist hatalardan
kaynaklanan zayifliklardan
faydalanma tegebbiislerini alt
etti. Bu yilin ilk ¢eyreginde,
YHO’nun halkin ¢ikart i¢in
savagsmaya devam ettiginin
ve onun diisman tarafindan
ne ezilebileceginin, ne de yil-
dirilabileceginin fark edilme-
sine hizmet eden bir dizi ba-
saril taktik saldir1 takimada-
larin degisik noktalarinda
pes pese gerceklestirildi.




Sosyalizmin 21. yiizyil versiyonu;
Latin Amerika “Devrimleri”

“Yeni tarihsel proje
ve 21. yuzyil sosyaliz-
mi” olarak Chavez ta-
rafindan adlandirilan
Latin Amerika’daki
degisimler, “Bolivarci
Devrim”in bir dizi
“yeni” uygulamalari
ile devam ediyor. Bu
surecin diger bir par-
¢asinl  tamamlayan
Brezilya’da ise, Lu-
la’'nin deyimiyle “ku-
resellesmeye insani
bir yiuz kazandirma”
cabalar1 devam ettiri-
lirken, Amerika’'nin
arka bahcesinde Kko-
pan “firtinanin” rengi-
ni ve 6zunu tanimla-
mak oldukca Onem
Kazaniyor. Zira tartis-
tigimiz “Bolivarci
Devrimler” surecinin
yarattigr “yeni tipte”
bir “21. Yuzyil Sosya-
lizm” modeli. Rengi-
nin illaki tanimlanma-
sinin zorunlulugu da
burada yatmaktadir.

“Modern revizyonistler,
simdiki tarihi sartlar altinda
soyle boyle gecinip gitmenin
yeterli olduguna inanirlar.”
(Leninizm ve Modern Reviz-
yonizm sf: 21)

“Yeni tarihsel proje ve 21.
yiizy1l sosyalizmi” olarak Cha-
vez tarafindan adlandirilan La-
tin Amerika’daki degisimler,
“Bolivarci Devrim”in bir dizi
“yeni” uygulamalar1 ile devam
ediyor. Bu siirecin diger bir par-
casin1 tamamlayan Brezilya’da
ise, Lula’nin deyimiyle “kiire-
sellesmeye insani bir yiiz ka-
zandirma” ¢abalar1 devam etti-
rilirken, Amerika’nin arka bah-
cesinde kopan “firtinanin”
rengini ve Oziinli tanimlamak
olduk¢a onem kazanmyor. Zira
tartistigimiz “Bolivarct Dev-
rimler” siirecinin yarattig1 “ye-
ni tipte” bir “21. Yiizyil Sosya-
lizm” modeli. Renginin illaki
tanimlanmasinin zorunlulugu
da burada yatmaktadir. Prole-
taryayr ve ezilen milyonlar
kapsayan ve onlarin gelecek
yiiriiyiigiiniin yoniinii belirle-
mesi agisindan yasananlarin ne-
ye tekabiil ettigi iizerinde dur-
mak ve milyonlar1 belirleyen

bu sorunu tanimlamak ezilen
yiginlari kapsadigi i¢in 6nemli-
dir.

Latin Amerika riizgarinin
diinya halklarma verdigi mesaj
oldukc¢a 6nemlidir. Zira bugiin
diinya halklarina mesaj veren
diger bir cephe olan Asya’da
Maoistlerin onderliginde yiirii-
tiillen Halk Savas: her iki “dev-
rim” siirecinin agiga ¢ikardigi
gerceklerin anlasilmast baki-
mindan da onemlidir. Revizyo-
nizmin bugiin Latin Amerika
vesilesiyle cilalanip yeniden pi-
yasaya siiriilmesi ve bu ideolo-
jinin uygulayicilarimin diinya
halklarina bir kurtulus umudu
olarak gosterildigi onemli bir
stirecten geciyoruz. Revizyo-
nizmin simf miicadelesinin
boylesine keskin ve firtinali bir
asamasinda ortaya cikmasi ya
da ¢ikarilmasi kuskusuz ki tesa-
diifi degil. Emperyalizme ve
usak-igbirlik¢ilerine vurulacak
kesin ve sarsici darbelerin Onii-
niin alinmasinda unutulmamali-
dir ki revizyonizm emperyaliz-
min elinde 6nemli bir silahtir.

Marksizm’in temel yasalari-
n1 bertaraf eden revizyonizmin
bugiinkii temsilcilerinin yaptigi
aciklamalar ve bizzat kendi iil-
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mperyalizme in-
Esancﬂ bir yuz ka- |

zandirma ugdrasi
icinde olan revizyoniz-
m, siniflar ve smif mi-
cadelesi gergegini in-
Kar ederek, buna bagh
olarak da proletarya
diktatorlugunu redde-
derek,
kan tasimaktalar.

kelerinde hayata gecirdikleri
politikalara baktigimizda bu
tahrifatt gormek ve anlamak
oldukga kolaydir.

Lenin yoldas Devlet ve
Devrim adli yapitinda devrim
ve proleterya diktatorliigii so-
rununu incelerken Marksiz-
m’in tahrifi icin “tam da bu en
temel noktada baglar” ifade-
sini kullanarak, devlet olgusu-
nu irdeler. Yine Lenin yoldas
ayn1 yapitina girig yaparken su
gercegdi ortaya koyar: “Egemen
smiflar, saglklarinda biiyiik
devrimcileri ardi arkas1 gelmez
zuliimlerle odiillendirirler; 6g-
retilerini, en vahsi diismanlik,
en koyu kin, en hayasiz yalan
ve iftira kampanyalart ile kar-
stlarlar. Oliimlerinden sonra,
biiyiik devrimcileri zararsiz
azizler haline getirmeye, soz
uygun diiserse, evliyalastirma-
ya, ezilen smiflar1 ‘teselli et-
mek’ ve onlar1 aldatmak igin
adlarini bir ayla (hale) ile siis-
lemeye calisirlar. Boylelikle,
devrimci Ogretiler iceriginden
yoksunlagtirir, degerden diisti-
riiliir ve devrimci keskinligi gi-
derilir. Burjuvazi ve isci hare-
keti oportiinistleri, bugiin iste
Marksizm’i ‘elverislilestirme’
bicimi iizerinde birlesiyorlar.
Ogretinin devrimci yan1 ve
devrimci ruhu unutuluyor, sili-
niyor ve degistiriliyor. Burju-

emperyalizme *

vazi icin kabul edilebilir ya
da oyle goriinen nesi varsa,
on plana cikariliyor ve ovii-
liiyor.” (Sayfa 10)

Emperyalizme insancil
bir yiiz kazandirma ugrasi
icinde olan revizyonizm, si-
niflar ve simf miicadelesi
gercegini inkar ederek, buna
bagh olarak da proletarya
diktatorliigiinii reddederek,
emperyalizme kan tasimak-
talar. “Biitiin halkin partisi”
ya da “biitiin halkin devleti”
gibi yillar 6nce ortaya konulan
revizyonist tezler, bugiin yeni-
den hortlatilarak savunulmakta
ve ezilenlerin kurtulus umudu
bu sdylemlerle 6z olarak karar-
tilmaktadir.

Sinif miicadelesinin reddi
ve proletarya diktatorliigiiniin
reddi anlamina gelen bu tezle-
rin timii Mao yoldasin 1963-
64 polemiklerinde de ortaya
koydugu; “Marksizm-Leni-
nizm, her devrimci temel so-
runun devlet iktidar1 sorunu
oldugunu tutarhhkla savu-
nur” ifadesi ile c¢oriitiilebilir.
1957 Deklarasyonu ve 1960
Bildirisinde acik¢a soyle deni-
yor: “Leninizm, hakim simf-
larin kendi rizalariyla ikti-
dardan asla vazge¢cmeyecek-
lerini 0gretiyor ve tecriibe de
bunu dogruluyor. Hicbir hii-
kiimet, bunalim déonemlerin-

de bile, devrilmedikce asla
kendiliginden diismez. Bu,
sinif miicadelesinin evrensel
bir yasasidir.

Ozel tarihi sartlarda,
Marks ve Lenin, gercekten
devrimin barisct bir sekilde
gelisebilmesi olanagini orta-
ya atmuslardi. Ne var ki, Le-
nin’in belirttigi gibi devri-
min barisci bir sekilde gelige-
bilmesi olasiigi, ‘devrimler
tarihinde cok ender karsila-
silan bir firsattir.’

Gercekten de, bugiine ka-
dar diinya tarihinde kapita-
lizmden sosyalizme barisci
gecisin herhangi bir ornegi
yoktur.” (Polemik sf:24)

Latin Amerika’daki son do-
nem gerceklesen “devrimler”
stirecini irdeledigimizde se-
cimler yoluyla gerceklestigini
goriirliz. Bu proletaryanin em-
peryalist-kapitalist sistemi si-
lahl1 yolla yikma ve yerine sos-
yalizmi inga etme ve komiiniz-
me dogru yol alma gercegini
ve perspektifini yok etmek an-
lamina gelmektedir. Marksiz-
min bu temel yasasinin yok sa-
yilmasi, reddedilmesi ¢agimiz
revizyonizminin diin oldugu
gibi kendini var ettigi zemin-
lerden biri olarak tanimlanma-
lidr.

Revizyonizmin bugiin ken-
dini var etti§i zemin ve ortaya




attig1 tezlere baktigimizda fikir
babalar1 basta Kruscev olmak
tizere cesitli sahsiyetlerin soy-
lemleri ile aynilagsmakta/ortak-
lagsmaktadir. Bu, bizlere reviz-
yonizmin degismeyen Oziinii
anlatirken ayni zamanda, Mao
yoldagin biiyiik bir dirayetle
revizyonizme karg1 yiirtittiigii
miicadelenin 6nemini ve dege-
rini de gostermektedir. Prole-
taryanin miicadelesinin oniin-
de onemli bir dalgakiran rolii
oynayan revizyonizme karsi
miicadele diin oldugu gibi bu-
giin de emperyalizme kars1 yii-
riitiilen miicadeleden kopuk ve
bagimsiz degerlendirilemez.
Bugiin Latin Amerika merkez-
li hortlatilan bu hareketlerin
gelismesini ise bir tesadiif ola-
rak algilamak oldukga “iyi ni-
yetli” bir yaklasim olacaktir.
Ezilenlerin emperyalizme kar-
s1 bilyiiyen tepkisinin ve 6fke-
sinin, Latin Amerika Ozelinde
uygulanan ekonomik politika-
larin yarattign yikima paralel
olarak gelisen tepkinin kontrol
altina alinmasinda ve bu tepki-
nin “sakinlestirilerek” bir cer-
ceveye sokulmasinda mevcut
yonetimlerin rolii kiiclimsen-
meyecek derecededir. Bu ger-
cekten kaynakli da ABD “arka
bahcesinde” gelisen “devrim-
lere” karsi sessizligini koru-
makta ve izlemektedir.

Icinden gegmekte oldugu-
muz tarihi siiregte diinya halk-
larinin devrim 6zlemi ve istegi
gelistikce, emperyalizmin bu
tarz ve nitelikte “devrimlere”
izin vermesi ve bunlari yaygin-
lagtirmast miimkiindiir. Bu
yiizden de gelisen revizyonist
akimin teshiri oldukca Onem
kazanmaktadir. Proletaryanin
kurtulus miicadelesinin Oniin-
de 6nemli engeller olusturdugu
diisiiniiliirse bu miicadelenin

onemi de anlasilacaktir.

Bu siirece Onemli oranda
esin kaynag olan Kiiba’nin
bugiinkii siirecinin anlagilmasi
acisindan yazimiza Kiiba 6rne-
&i ile devam ediyoruz.

Giris

“Kiiba meselesi”, devrim-
den bu yana diinyanin dort bir
yaninda devrimci miicadele
veren Orgiitler/partiler agisin-
dan ciddi bir mesele halini al-
mustir. Ozellikle yari-somiirge
tilkelerin 6nemli bir kisminda
Kiiba Devrimi’'ni feyiz alan
hareketler/orgiitler miicadele
vermektedir. Ulkemizde de
benzer bir sekilde Kiiba iizeri-
ne devrimci demokratik hare-
kette farkli goriisler ortaya ¢ik-
maktadir. Kimi devrimci veya
reformist orgiitler agisindan
Kiiba sosyalist bir iilke olarak
“dinya halklarmmin umudu”
olma ozelligini tagimaktadir.
Bazi orgiitler acisindan ise Kii-
ba sosyalist degil ama halk¢t
bir devlettir. Iki goriisiin de or-
tak ozelligi Kiiba’daki devleti
ilerici ve anti-emperyalist
olarak degerlendirmeleri ve
Castro yonetimini agiktan des-
teklemeleridir. Marksist-Le-
ninist-Maoistler acisindan
ise Kiiba Devleti’nin yeri
proletaryanin ve ezilen diin-
ya halklarinin yaninda degil-
dir. Castro’nun revizyonist
partisinin onderliginde bii-
rokratik, gerici bir rejim hii-
kiim siirmektedir Kiiba’da.

Ancak iilkemizde giiniimiiz
Kiibasinin izledigi yol, savun-
dugu goriisler hakkinda detay-
I1 bir bilgi ve arastirma ne ya-
zik ki fazla bulunmamaktadir.
Kiiba daha ¢ok ABD emperya-
lizminin ambargosunu yogun-
lastirdig1, saldirganligini artir-
dig1 ve Castro’nun ABD karsi-

tt nutuklar attigi donemlerde
bu nutuklardan hareketle giin-
deme girmektedir. Kiiba iizeri-
ne ideolojik-politik polemikler
ise genellikle devrim siirecinin
genel degerlendirmeleri, Cast-
ro’nun gecmisteki soylemleri
ve Rus Sosyal Emperyalizmi
ile iligkileri vb. konularinda
yogunlagmaktadir. Bu nedenle
Kiiba’da ve genel anlamda La-
tin Amerika iilkelerinde yasa-
nan siirecin daha somut ve
giincel veriler {iizerinden de-
gerlendirilmesi 6nemli bir ihti-
yac olarak durmaktadir.

Latin Amerika’da son yil-
larda yasanan gelismeler ilerici
kamuoyunda 6nemli bir yer
tutmaktadir. Lula, Chavez ve
Morales gibi “solcu” ve
“halker” onderlerin genis halk
hareketlerini arkalarma alarak
secim yoluyla hiikiimete gel-
meleri hem reformistler hem
de emperyalizmin sozciisii ge-
rici medya tarafindan biiyiik
bir sevkle ezilen halklarin giin-
demine birer “alternatif” ola-
rak sokulmaktadir. Bu liderle-
rin her davranisi, her esprisi,
her giydigi, her yedigi ana ha-
ber biiltenlerinde tekrar tekrar
gosteriliyor, biiyiik medyanin
bas sayfalarinda yer aliyor. El-
bette bu liderlerin attiklar
ABD kargiti nutuklar da (bu
konuda en popiiler zat olan
Chavez’in Bush’a esek demesi
gibi) basta ABD medyasi ol-
mak iizere aninda diinyaya du-
yurulmakta ve bu “muhalif”
hareket neredeyse zorla bizlere
empoze edilmektedir. Elbette
ki emperyalizmin bu liderle-
re yonelik tahammiilii biz
devrimciler acisindan hayra
alamet bir durum olarak de-
gerlendirilmemelidir. ABD
emperyalizminin saldirganligi-
na karsi diinya ¢apinda artan
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tepkiler, emperyalist politika-
lara karg yiikselen halk hare-
ketleri ve bu hareket icinde ge-
lisen anti-emperyalist, sosya-
list diistinceler emperyalizmi
tedirgin etmektedir. Emperya-
list ideologlarin “eski tipte”
sosyalizmin, bilimsel sosyalist
ideolojinin oldiigii, devrimle-
rin sona erdigi vb. fikirleri
yaymaya calistig1 bu donemde
yiikselen halk muhalefetinin
bu diisiincelerle bastirilmasi
miimkiin olmadigina gore “ye-
ni tipte sosyalizm, devrim”
anlayist bu zatlar iizerinden
gelistirilmektedir. Artik silaha
bagvurmaya, emperyalist kapi-
talist sisteme ve onun yerli
usaklarina baskaldirmaya “ge-
rek yoktur”. Burjuva demok-
rasisi sinirlart iginde hiikiimete
gelin, diizenin temellerine, tic-
retli kolelik diizenine,
sOmiiriiye dokunma- |
yin, ama bolca da nu-
tuk atin, rahatlayin
anlayisi diinya halkla-
rinin diismanlari tara-
findan bizlere “oOne-
rilmektedir.”
Oziinde =~ Mark-
sizm-Leninizm-Ma-
oizm’e yonelik olan |
bu saldir1 yeni bir sal- |
dir1 degildir. Marks,
Engels, Lenin, Stalin
ve Mao yoldaslarin
miicadele  ettikleri
revizyonizmin
devamidir. Konu ba-
kimindan esasta degi-
sen bir sav bulunmamaktadir.
Devrimin ve proletarya dikta-
torliigliniin reddi tizerinden re-
formizmin propagandasidir.
Kapitalizmin tiimden reddi-
nin degil “biraz daha” ilimh-
lagtirilmis halinin tercihine
halklarin zorlanmasidir. iste
Latin Amerika halklarmnin ken-

dilerini sefalete, yoksulluga
mahkum eden emperyalizme
ve onun yerli usak ve igbirlik-
cilerine yonelik artan 6fkesinin
sokaklara tagmasi, bu 6fkenin
Oniinlin alimamamast, ¢iirlimiis
devlet aygitinin halkin ding ha-
reketi kargisinda sallanmasi
emperyalistleri zor duruma dii-
slirmiistiir. Ordunun, polisin
bitiremedigi, karsisinda hiikii-
metlerin ayakta kalamadigi
boylesine ciddi bir halk hare-
keti Latin Amerika iilkelerin-
deki devrimci ve komiinist ha-
reketlerin zayifligindan kay-
nakli devlet aygitin1 yikarak
proletarya diktatorliigiinii ku-
racak bir programi Oniine ala-
mamustir. Ve sonug itibariyle
bu hareketin onderligini ele
geciren reformist-revizyonist
partiler ABD karsithig1 ve sos-

yalizm sdylemleriyle basa gec-
migler ve ciiriik devlet aygiti-
nin dmriinii uzatma goérevlerini
basariyla yerine getirmektedir-
ler.

Latin Amerika’daki secimli
“devrimler” gilindemlestikce
Kiiba’nin etkisi de artmaktadir.
Kiiba, bolgedeki reformist-re-

vizyonist hareketleri aktif bir
sekilde desteklemekte ve poli-
tik-ekonomik-kiiltiirel vb. ko-
nularda bu hiikiimetlerle isbir-
ligini gelistirmektedir. Bu ne-
denle giintimiizdeki Kiiba’nin
incelenmesi Latin Amerika’da-
ki siireci daha iyi anlamamiza
yardimct olacaktir.

Burada bir parantez acarak
sunu vurgulamakta yarar var.
Gerek Kiiba halkinin gerekse
de diger Latin Amerika halkla-
rinin emperyalizme olan otke-
leri ve miicadeleleri bizim te-
reddiitsiiz bir sekilde destekle-
digimiz miicadelelerdir. An-
cak Latin Amerika halklari-
n1 desteklemekle birlikte La-
tin Amerika devletlerini ve
bu devletlerin hiikiimetlerini
destekleme gibi bir hataya
da diismeyiz. Burjuva dikta-
torliiklerini destekle-
mekle halklarmn talep-
lerini ~ sahiplenmek
farkl seylerdir. Bu an-
lamda bizlerin Cha-
vez’e, Lula’ya, Mo-
rales’e ve Castro’ya
- yonelik elestirileri-
. miz bolge halklarmnn
\ direnisini goz ardi et-
tigimiz anlamina gel-
- memektedir, boyle de
yorumlanmamahdir.

Degerlendirmemiz
genel hatlariyla Kiiba
yonetimine dair bazi
ideolojik-politik mese-
lelere ve giiniimiiz
diinyasindaki bazi ge-
lismelere bakigini aktarmak ve
ozellikle Sovyetlerin yikilisi-
nin ardindan gerceklesen pazar
reformlar1 hakkinda genel bir
bilgi vermek amacindadir. Bu-
rada ele alacagimiz konularin
Kiiba devletinin izledigi yolu
anlamada etkili olacag diisiin-
cesindeyiz. Degerlendirme-




mizde cok sayida kaynaktan
yararlansak da esas olarak iki
kaynak tizerinden hareket ede-
cegiz. Diger kaynaklardaki bil-
giler bu iki esas kaynaga para-
lel olarak degerlendirilecek ve
yorumlanacaktir. Bahsini etti-
gimiz kaynaklar yakin siirecte
Kiiba’da yayilanan ve Ingiliz-
ce’ye cevrilen kitaplardir. Ki-
taplarin yazarlart sistem icinde
onemli mevkilere ve deneyim-
lere sahip olan s6zii gegen kisi-
lerdir. Bu anlamda bu kitaplar
resmi diisiinceyi de net bir se-
kilde aktarmaktadir.

Bu kitaplardan ilki “Kiiba:
Sosyalist Ekonomik Reform
ve Modernlesme.” Kitap Jose
Marti Yayinlari tarafindan ilk
olarak 1998’de yayinlanmustir.
Kitabin yazari olan Evélio Vi-
larino Ruiz, Havana Universi-
tesi'nde profesdr ve merkezi
devlet orgiitiinde uzman, da-
nisman ve yonetici olarak 31
yillik deneyime sahip. Kiibali
Ekonomistler Ulusal Birligi
Yiiriitme Komitesi’nde ekono-
mik danismanlik yapmakta.
Kitabina Ekonomi ve Ekono-
mik Planlama Bakani Danis-
mant Dr. Alfredo Gutiérrez ile
Kiiba Komiinist Partisi Merkez
Komite iiyesi Dr. Raul Vivo
0nsoz yazarak kitabin 6nemini
anlatiyor. Diger kaynagimiz
ise “Kiiresellesme ve Kiiba
Devrimi” isimli kitap. 2002
yilinda yine Jose Marti Yayin-
lart tarafindan basilan kitabin
yazari olan Jose Bell Lara Ha-
vana Universitesi’nde sosyolo-
ji profesorti.

Kiuba ydnetimi ve
Sosyalizmden geriye
donus meselesi

Kiiba, bugiinkii yonetimin
Ozel Donem olarak tanimladi-
&1 bir donemi yasamakta. Yari-

resmi bir kavram olarak One
cikan Ozel Dénem tammiyla,
Rus Sosyal Emperyalizmi’nin
yikiliginin ardindan Kiiba’nin
icine girdigi derin ekonomik
ve politik kriz kastedilmekte-
dir. Bu dénemde hem ticari ka-
yiplarin hem de ABD ambar-
gosunun altindan kalkabilmek
amaciyla ciddi ekonomik ted-
birler alinmistir. Bu tedbirler
genel olarak liberal pazar re-
formlarindan ibarettir. Ruiz,
1988’e kadar tarim sanayisin-
de tiim teknik kaynaklara,
emek giiciine, bilim ve tekno-
lojiye sahip olduklarini ancak
Sovyetlerin yikilisinin ardin-
dan bunlardan mahrum kaldik-
larint belirtmektedir. Elbette ki
yazarin belirttigi imkanlarin
Sovyetlerin yikilisinin ardin-
dan kaybedilmesinin en 6nem-
li nedeni Kiiba’nin Sovyetlere
olan bagimliligidir. Kiiba ile
Sovyetler arasindaki iliskiler
iki esit sosyalist iilke arasin-
daki dostluk iligkileri seklin-
de gelismemis, Kiiba, Rus
Sosyal  Emperyalizminin
(RSE) somiirgesi olarak se-
killendirilmistir. Kiiba’da agir
sanayi gelistirilmemis ve Kiiba
yonetimi nasil devrimden once
yalnizca ABD’ye seker ticareti
ile sinirlanmigsa, devrimden
sonra da ayni iliski Sovyetlerle
kurulmustur. Sovyetler Kii-
ba’nin petrol, teknoloji, agir
sanayi {iriinleri vb. ihtiyaclari-
n1 kargilarken Kiiba seker {ire-
timiyle sinirlandirilmustir. Sov-
yetlerin yikilisi ile birlikte pet-
rol, makine vb. ihtiyaclarin
kargilanmamasi tiretimi de felg
etmigtir. Sovyetler yikilmadan
once Kiiba, Sovyetlerden yilda
13 milyon ton petrol ithal edi-
yor, bunun 3.6 milyon tonu ile
elektrik iiretiyordu. Bu kaynak
kesilince iilke, giiniimiizde de

stiren enerji krizine girmistir.
Lara, 1970 ile 1986 arasin-
da Kiiba’'nin Sovyetler Birli-
gindeki “reel sosyalizmi” ay-
nen kopya ettigini vurgula-
maktadir. Ruiz de soyle de-
mektedir: “Ekonomik Planla-
ma ve Yonetim Sistemi once-
sinde ekonomik iligkiler yu-
karidan asagiya SSCB’nin
deneyimlerinin mekanik bir
sekilde kopyasiydi.” 1970’de
Sovyetler ve Dogu Avrupa iil-
keleri arasinda ekonomik igbir-
ligi orgiitii olan CMEA’ya ka-
tilan Kiiba’da CMEAya iiyeli-
&in ardindan yazarin deyimiyle
“ekonominin teknokratik yo-
netimi” olustu. Kiiba Sovyet-
lerdeki modeli aynen kopya et-
ti. Merkezi planlamalar Sov-
yetlerdekiyle hemen hemen
ayniydi. “Ekonomik verimin
zayifligi, yatirimlarin yavaghgi
ve verimsizligi ve baz ithal
iiriinlere bagimhhk” (abg)
Kiiba ekonomisinin gelisimini
engelliyordu. Yine yazarin yo-
rumlartyla devam edelim: Bu
model cok sayida biirokratik
ve teknokratik egilim yaratti,
tartismay1 ve analizi ezdi. Bu
da devrimi riske soktu. CMEA
icindeki fiyat, kredi, ihracat ve
ithalat olanaklar1 hakkinda La-
ra’nin yorumu ise “Bu, keli-
menin tam anlamiyla bir ba-
gimhlik iliskisiydi” seklinde-
dir. “Biitiinlesme temel ola-
rak Kiiba’min secilmis bazi
iiriinlerinin —seker, meyve ve
nikel- ihracatina dayaliydi ve
kalkinmamis  iilkelerdeki
sekle benziyordu.” 1987°de
Kiiba’'nin ticaretinin % 88.5°i
sosyalist maskeli biirokratik
yonetimlerle gerceklesiyordu
ve Kiiba, iiretti§i sekerin %
63’iini, nikelin % 73’lni ve
meyvenin % 95’ini CMEA iil-
kelerine satarken; hammadde-
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nin % 86’smi1, gidanin %
63’{inii, fuelin % 98’ini, maki-
nenin ise % 80’ini bu iilkeler-
den satin aliyordu. RSE seker
ve nikel ihracatina garanti ver-
mis, karsiliginda petrol ve sa-
nayi iirtinleri satmustir. 1989-
93 doneminde Kiiba ekonomi-
sinin ithalat kapasitesi % 75
diistii. Yine ayn1 donemde kisi
basina diisen gelir yaklasik %
40, ihracat ise yaklasik 2/3 ora-
ninda diismiistiir. 1994°de ta-
rimsal iiretim 1989 seviyesinin
% 54 altina diistii. 1998°de ki-
si bagina diisen gelir 1560 do-
lard1 ve bu Latin Amerika iil-
keleri arasinda yalnizca Haiti,
Honduras, Guyana, Nikara-
gua ve Haiti’den yiiksek bir

meblagdi.
Kiiba’nin CMEA iiyeligi
donemindeki bagimliliginin

elestirisine Kiiba yonetiminin
goriislerini aktaran cesitli ya-
yinlarda rastlamak miimkiin.
Ancak buradan Kiiba yoneti-
minin Ozelestiri verdigi ve ar-
tik bahsettigi hatalar1 tekrarla-
madig1 anlami1 ¢ikmamali. Bu-
giin halen Kiiba seker, meyve
ve nikel ihracatina dayanmakta
ve yabanci lilkelerden petrol,
makine vb. sanayi iiriinleri it-
hal etmektedir. RSE’nin ¢okii-
slinden bu yana gelisen en
onemli sektor turizm olmus ve
turizm, bugiin iilkenin en

SE’'nin yikilisi
Rve Kiuba’'nin igi-
ne dustagu

ekonomik bunalim
Karsisindan Kuba yo-
netiminin RSE’yi sa-
hiplenmeyi surdur-
mesi mumkin degil-
dir.

onemli gelir kapist haline gel-
mistir. Yazimin ilerleyen bo-
liimlerde bahsedecegimiz gi-
bi giiniimiizde de Kiiba’nin
ithalat yaptig1 emperyalist
giiclerle iliskileri RSE ile ol-
dugu gibi bagimhlik temelin-
de devam etmektedir. Yalmz-
ca bagiml olunan giicler de-
gismistir.

RSE’nin yikilist ve Kii-
ba’nin i¢ine diistiigii ekonomik
bunalim karsisindan Kiiba yo-
netiminin RSE’yi sahiplenme-
yi siirdiirmesi miimkiin degil-
dir. Elbette ki RSE’deki “reel
sosyalizmin” iflasinin nedenle-
rini agiklamak ve kendi yoneti-
minin mesruiyetini saglamak
zorundadir. Bu konuda Kiiba
kaynaklarinin ve temel aldifi-
miz iki kaynagin ortak goriis-
lerini aktarmakta fayda var.

Kiuba ydnetimi ve
Stalin dusmanhgi
Sovyetlerin c¢okiisii siireci-
ni ele alirken yazarlar meseleyi
tarihsel gecmisiyle birlikte ele
almaktalar. Ve bunu yaparken
oldukea ilging tespitlerde bu-
lunmaktalar. Bu konuda kita-
binda 6zel bir boliim agan La-
ra’ya gore Sovyetlerin ¢okiisii-
niin kokenleri Stalin donemine
uzanmaktadir. Reel sosyaliz-
min otopsisini yapma iddiasty-

la yola ¢ikan yazar, “Stalinizm
doneminde yaratilan ekono-
mik ve siyasi mekanizma, re-
el sosyalizm toplumlarinda
kapitalizme bariscil gecisin
kokeniydi. Bu mekanizma,
devlet ve parti biirokrasisini
bir sosyal gruba doniistiir-
dii” demektedir. Yazardan de-
vam edelim: “Diger yandan,
Car doneminden miras kalan
bazi boliimler, Stalin’in ikti-
darda oldugu yillarda toplumu
biirokratiklestiren yeni hiye-
rarsi sekilleriyle giiclendirildi.
Ozetle, ‘Stalin fenomeni’ Ca-
rist sosyalizme (abg) denk dii-
sen bir bicime biiriindii.” Yazar
Stalin’i carla karsilastirmakla
kalmryor, teorilerini daha da
ilerletiyor: “Sosyalizm adi al-
tinda, koylii toplumun moder-
nizasyonu siddet yontemleriy-
le hizlandirildi. Deutcher’e go-
re, onlar (Stalin-bn) ‘barbarh-
g1 yenmek icin barbar yon-
temlere’ (abg) bagvurdular.”
Burada yazarin igine diistiigii
acizlik de kendisini goster-
mektedir. Yazar Stalin’i kara-
larken, aslinda dogal olarak,
Trogkist kaynaklara basvur-
mak zorunda kaliyor, onlari
kendisine kaynak kabul ediyor.
Yazara gore Stalin’in diger
“suc”’lart ise dindar bir toplu-




ma zorla ateizmi dayatmasi,
Marksizm’i  formiilasyonlar
halinde her seyi aciklayan ve
bilimden ¢ok bir kadere ben-
zer sekilde uygulamasidir. An-
cak yazar, tim bu yargilara
kargin Stalin doneminde yapi-
lan bu hatalarin Sovyetlerin
kalkinmasini “engellemedigi-
ni”’, Sovyet iilkesinin ayaga
kalkabildigini, 2. Diinya Sava-
sindan zaferle c¢ikabildigini,
savag sonrasindan higbir dig
destek olmadan {ilkenin yeni-
den kuruldugunu, uzay tekno-
lojisi vb. bilimsel-teknolojik
alanlarda biiyiik gelismeler
gosterebildigini belirtiyor. An-
cak bunlar1 sosyalist yonetimin
biiyiik ozverilerle yarattigini
g0z ardi ederek devletin siyasi
ve ekonomik merkezilesme-
sinin bir sonucu olarak yorum-
luyor. Yazar bununla kalmiyor
ve Stalin déneminde parti iiye-
liginin bir ayricalik haline gel-
digini belirtiyor ve ekliyor:
“1930’lardaki teror donemi
(abg) Stalin’in saltanatini da
kurumsallastirdi.”

Kiiba yonetiminin Stalin
diismanliginin bariz bir sekilde
yansitildig1 bu climleler aslin-
da MLM’ler icin sasirtict ol-
mamaktadir. Modern revizyo-
nizmin Sovyetlerde iktidar1
gasp etmesiyle birlikte modern
revizyonizmin militan savunu-
culuguna soyunan Castro yo-
netiminin Stalin’i sahiplenme-
si miimkiin degildir. Krus-
cev’le birlikte iktidar ele gegi-
ren revizyonistlerin en énemli
hedefi Stalin’in karalanmasi
olmus ve revizyonistler, Trog-
kistler ve emperyalistler ortak
bir sekilde bilimsel sosyalist
ideolojinin 5 ustasindan biri
olan Stalin sahsinda Marksiz-
m’e saldirmaktan bikmamustir.
Stalin’i savunmak ve s6z ko-

nusu iddialara cevap vermek
bu yazimin smirlarini zorla-
maktadir. Amacimiz Kiiba yo-
netiminin Sovyetlerin ¢okiisi-
nii nasil agikladigini genel bir
sekilde aktarabilmektir. Ancak
ilgin¢ olan nokta sudur Ki iil-
kemizde Stalin’i usta kabul
eden baz1 devrimci partilerin
Trockist-emperyalist ide-
ologlarim biktirici iddialari-
na sarilan Kiiba’y1 sosyalist
olarak degerlendirmeleridir.

Sovyetlerin yikilig nedenle-
rine deginen yazarlara gore
Sovyetler yeni teknolojileri di-
namik bir sekilde takip etmedi,
ekonomiyi verimli bir sekilde
yonetemedi. Bu elestiriler el-
bette degerlendirmeye alinabi-
lir ve hak verilebilir. Ancak ya-
zarin ¢ozlim onerisi bu konuda
Kiiba yonetiminin yaptig1 re-
formlarin mantigint ele veren
ipuclarin1 da bizlere goster-
mektedir. Yazara gore ¢oziim
icin bat1 teknolojisinin kitlesel
ithalat1 ve “diinya ekonomisi-
ne yakinlasma” gerekmekte-
dir. Diinya ekonomisinden
kastin emperyalist-kapitalist
sistem oldugu aciktir.

Kiiba yonetimine gore sos-
yalizmde sinif miicadelesine
yer yoktur. Sosyalizmdeki te-
mel ekonomik celigkilerden
(farkli ticret sistemlerinden,
kent-kir, kafa-kol celiskilerin-
den vb.) dogan yeni burjuvazi-
ye karst smif miicadelesinin
stirdiiriilmedigi bir yerde pro-
letarya diktatorliigiintin nasil
ve kime karg1 uygulanacagi, si-
nif diigmanlarinin nerede ara-
nacagl ve onlarla nasil miica-
dele edilecegi vb. konularda da
net bir durus sergilenemeye-
cektir. Sosyalizmden geriye
doniigler saglikli bir sekilde
aciklanamayacaktir. Bagkan
Mao’nun ogretilerinin ve

Biiyiik Proleter Kiiltiir Dev-
rimlerinin reddi sosyalizm-
den Kkomiinizme gecis siire-
cinde proletaryanin ellerini
baglamakta, halkin uyanikh-
Iigim koreltmekte, modern
revizyonistlerin iktidari gasp
etmesinin yolu acilmaktadir.
Tarihinde sosyalizmin hi¢ ya-
sanmadig1 Kiiba’da yonetimin
resmi diisiincesi, tilkelerindeki
esas celiskinin iiretici giiclerin
smirlihigr ile toplumun ihtiyac-
lart arasinda oldugudur. Bu ne-
denle yazara gore Sovyetlerde-
ki ekonomik gelisim halkin ar-
tan ihtiyaclarini kargilayamadi
ve diizen yikildi.

Yazara gore kapitalizmin
hayat buldugu dénem Stalin’le
baslamis ve Perestroykaya dek
devam etmigtir. Perestroyka ile
Sovyet toplumundaki kapita-
list yonelim kristalize oldu ve
biirokrasinin destegi ve istegi
ile sistem yikildi.

Ruiz ise ayni konuyu su se-
kilde aktarmakta ve Kiiba yo-
netiminin goriisiinii tamamla-
maktadir: Dogu Avrupa’daki
80’lerin sonlar1 ile 90’larin
baslarinda yasananlarin neden-
leri bu iilkelerdeki Komiinist
Partilerin siyasi iktidara aday
olan kiiciik sosyal gruplarin ¢1-
karlarinin miicadele ettigi bir
platforma doniismesidir. Bu
kiiciik sosyal gruplarin olusma
nedeni ise iiretimin toplumsal-
lagsma diizeyinin farkli oldugu
oOzel iiretim birimlerinin var ol-
masi, ekonominin homojen ol-
mamasidir. Devlet miilkiyeti,
kooperatifler, karma sirketler,
kent ve kir kiictik ireticileri
vb. bu heterojen yapinin farkl
birimleridir. Bunlarin her biri
zamanla farkl ¢ikar gruplarini
olusturmakta ve toplumun de-
&il kendi cikarlarini 6ne ¢ikart-
maktalar.
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adim gerceklestirilecek bir gorev

Ruiz, Karmasik, ¢ok yonlu ve adim

olan mulkiyet iliskilerinin mukem-
mellestirilmesi gorevi icin ¢ok sayida uz-
mana ihtiya¢ oldugunu vurgulamaktadir.

Kiuba’'nin resmi

belgelerinde bu yoénlu

vurgulara sik¢a rastlanmaktadir.

Burada su soru ortaya cik-
maktadir. Sovyetlerdeki yone-
tim sistemini aynen kopya
eden, benzer bir ekonomik ya-
p1 ve parti Orgiitliiliigiiniin
olustugu Kiiba’'nin da ayni so-
runlara ve kadere sahip olmasi
gerek degil midir? Kiiba yone-
timi siif miicadelesinden bah-
sedemedigi icin yukaridaki gi-
bi biirokrasinin nasil halktan
kopup farkl: bir tabaka olustur-
dugunun adin1 koyamiyor ve
nedenlerine giremiyor. Ciinkii
ayni yapi kendisinde de mev-
cut. Bu nedenle de konunun et-
rafinda dolasip duruyor.

Sovyetlerin yikilig siirecin-
de Castro’nun yegane muhale-
feti 1980’lerin ortalarinda ya-
sanmustir. Bu donemde petrol
fiyatlarinin diismesi, Kiiba’da-
ki seker iiretiminin zarara ug-
ramasl, Sovyet yardiminin
azalmasi ve Sovyet blogunda
yiikselen kriz Kiiba’y1 olum-
suz etkiledi. Bu gelismeler so-
nucu Castro Gorbagov’a mu-
halefet etti ve rektifikasyon
(diizeltme) hareketini baslat-
t1. Lara, sayet Kiiba onderligi
“tropikal perestroyka’yi uy-
gulasaydr onun da yikilmasi
miimkiin olurdu yorumunu
yapmaktadir. Castro Kiiba’da-
ki yonetim sisteminin berbat
oldugunu soyliiyor ve esas ola-
rak biirokratiklesmeye karsi ¢1-
kilmast cagrisinda bulunuyor.
Bu yonlii atilan adimlarin ara-
sinda devlet yonetiminin basit-

lestirilmesi, igletmelere ekono-
mik ve finansal bagimsizlik
vb. verilmesi vb. pratikler
mevcut. Bu kampanyayla bir-
likte ekonomide, Ozellikle de
tarimda liberal ekonomik re-
formlar onii agiliyor. Ancak
bu “diizeltme” hareketiyle bir-
likte Sovyet revizyonizminin,
Sovyetlere olan bagimliligin
nedenlerine inilmiyor, bunlar
sorgulanmiyor. Yonetim anla-
yist temel noktalardan degisti-
rilmiyor.

Ruiz, karmasik, ¢ok yonlii
ve adim adim gerceklestirile-
cek bir gorev olan miilkiyet
iligkilerinin miikemmellestiril-
mesi gorevi icin cok sayida uz-
mana ihtiya¢ oldugunu vurgu-
lamaktadir. Kiiba’nin resmi
belgelerinde bu yonlii vurgula-
ra sik¢a rastlanmaktadir. Bii-
rokratik bir yonetimin hiikiim
stirdiigii bir yerde ¢6ziimiin uz-
manlardan beklenmesi olduk-
ca dogaldir. Ancak bu belgeler-
de pek deginilmeyen konu ise
kitlelerin bu siirece katilmasi,
kitlelerin inisiyatifinin aciga
cikarilmasi ve kitlelerin denet-
lemesi meseleleridir. Teknoloji
ithalati veya uzmanlarin yetis-
tirilmesi ile yetinildiginde bii-
rokrasinin  giiclendirilmesi
miimkiin olacaktir. Aksi tak-
dirde Ruiz’in de bahsettigi gibi
Kiibali iscilerin iglerine yaban-
cilagmasi sorunu da ortaya ¢ik-
mayacaktir. Yazarin tespitine
gore Kiibali isciler kendilerini

toplumun Onciisii ve devletin
sahibi olarak gormemektedir.
Yine Lara’nin belirttigi gibi
devletin kurulus mekanizmasi
kitlelerin inisiyatifine yer ver-
memektedir.

Kiiba yonetiminin belgele-
rinde sosyalizmden genel ola-
rak sosyal sorunlarin ¢oziimii
olarak bahsedilmektedir.
“Devrim sosyal sorunlari
cozmek icin yapildi” ya da
“Devrimin hedefi toplumsal
hedefler, toplumsal adaletti.”
vb. sozlere bolca yer verilmek-
tedir. Yine Kiiba devriminin
getirileri vb. konularda yapilan
yorumlarda da genel olarak
devrimin egitim, saglik vb. ko-
nularda yarattigi olanaklara
vurgu yapilmaktadir. Oysa ki
halka asgari ihtiyaglarda yar-
dimda bulunma, egitimi ve
saglig1 parasiz sunma vb. hiz-
metler yalnizca sosyalist tilke-
lerde verilmemektedir. Ya da
sosyalizmin kistast bunlar de-
gildir. Bu yonlii propaganda
Kiiba siyasal yasaminda popii-
lizmin etkilerinin de yansima-
sidir. Popiilizm, 1895 ve 1930
devrimlerinde, (Ortodoks) Kii-
ba Halk Partisinin faaliyetle-
rinde ve Castro onderligindeki
devrimde de 6n plandadir.

Kuba'nin Cin’e bakisi

Kiiba yonetimi agisindan
Cin, K. Kore ve Vietnam ii¢
dost sosyalist iilkedir. Bugiin
diinya capinda, Kiiba’nin sos-
yalistligi meselesi daha fazla
tartisthrken Cin, Vietnam ve
K. Kore bu derecede sahiple-
nilmez. Ozellikle Cin’in Mao
sonrasinda kapitalist yola gir-
digi genel olarak kabul edilen
bir goriistiir. Yine K. Kore’nin
diinya halklarinin umudu oldu-
gu soylemleri de pek duyul-
maz. Oysaki Kiiba'nin belge-




lerinde bu {ilkelerdeki yone-
timlere ve yapilan pazar re-
formlarma ovgiiler dizilmekte
ve bu iilkeler 6rnek olarak gos-
terilmektedir.

Ruiz “Artan sayida uzma-
nin goriisiine gore Cin’de,
Vietnam’da ve Kiiba’da geli-
sen ekonomik sistem kamu
miilkiyeti sistemi ile pazar
ekonomisine dayanan sosya-
list pazar ekonomisidir” de-
mektedir. Yine Ruiz’e gore Cin
ve Vietnam’in olumlu dene-
yimleri bizlere sosyalizmin ha-
len ilk donemlerinde oldugu-
muzu gostermektedir. Uretici
giiclerin gelisimindeki yeter-
sizlikleri agsmada bu iilkelerin
sosyalizmle kapitalizmi “bir-
lestiren” ““sosyalist pazar eko-
nomisi” ornek alinmalidir. Bu
“sosyalist pazar ekonomisi” bu
tilkelerde gergeklestirilen libe-
ral reformlarin teorisini olus-
turmaktadir. Bundan kastedi-
len sudur; Sosyalizm planla-
ma, kapitalizm pazarla sembo-
lize ediliyor. Ancak her kapita-
list ekonomide planlama, her
sosyalist ekonomide pazar var-
dir ve bunlar belli oranlarda
biitiinlestirilmelidir. Ve bu giri-
sin ardindan her ¢ iilkede de
liberal reformlar hayata geci-
rilmektedir. Yine Cin’de gelis-
tirilen bu teorinin propaganda-
sinda kapitalizmden 6grenme
ve sosyalizmi iilke 6zgiinligi-
ne indirgeme gibi iddialar da
savunulmaktadir.

“Diger yandan sosyalizmi
daha miikemmel, ekonomiyi
daha verimli kilmak ve ulusla-
raras1 alanda modern ve reka-
betci olmak icin once Cin’de
daha sonra Vietnam’da uygu-
lanan reformlar siireci 6nemli-
dir. Halen kosullar zorludur
ancak bu iilkeler stratejik he-
deflerine varmada ciddi basari-

lar elde etmistir.” “Cin ve Viet-
nam kendi ulusal 6zgiin karak-
terlerini de dikkate alarak sos-
yalizme uygun olarak sosyalist
pazar ekonomilerini insa etme
ihtiyacin1 gormiiglerdir. Kiiba
da sosyalizmi insa siirecinde
bu kuraldan vazge¢cmeyecek-
tir.” Ruiz’den yaptigimiz bu
alintilar bir yandan Kiiba yo-
netiminin bu iilkelere bakis
acisimt gosterirken diger yan-
dan kendi iilkelerindeki ekono-
mik yapiya isaret etmektedir.
Kiiba KP’sinin yayin organi
olan Granma’da da sikca
Cin’le ve Vietnam’la gelistiri-
len ekonomik iligkilerden bah-
sedilmektedir. Yine bu belge-
lerde Kiiba'nin gelecek 10 yil-
daki hedefleri arasinda televiz-
yon, buzdolabi vb. egyalarin
her eve girmesi hedeflenmekte
ve bu konuda esas olarak
Cin’le olan iliskilere giivenil-
digi vurgulanmaktadir. Yazinin
ileriki boliimlerinde bu konuda
daha fazla veri verecegiz, an-
cak burada vurgulamak istedi-
gimiz Kiiba’nin hangi yolda
ilerledigi konusunda bir fikir
verebilmektir.

Kiiba’nin RSE’nin ¢okii-
siiniin ardindan ilham kay-
nagi esas olarak Cin’deki re-
form siireci  olmustur.
Cin’deki reformlar ve sonucla-
r1 meselesi genel olarak dev-
rimci harekette ortak bir sekil-
de mahkum edilen bir konu-
dur. Cin’deki siniflar arasinda-
ki esitsizlikler, Cin emekgisi-
nin maruz kaldigr yogun so-
miiri, iilke sathinda yayilan is-
¢i, koylii eylemleri ve bu ey-
lemlere polisin cinayetlere va-
ran saldirilari, solculara yone-
lik tutuklama ve solcu kurum
ve internet sitelerine yonelik
kapatma saldirilar1 vb. pratik-
ler Cin yoOnetiminin teshirini

hizlandirmistir. Bununla bir-
likte Cin yonetiminin Nepal ve
Hindistan’daki Maoistlere yo-
nelik devletin bastirma hare-
ketlerine destegi ve bu gerici
devletlere yaptig1 silah yar-
dimlar1 da bilinmektedir. Bu-
nunla birlikte K. Kore ve Viet-
nam’daki baskici yonetimlerin
de savunulacak herhangi bir
yan1 yoktur. Iste Kiiba bu iilke-
lerdeki yonetimleri ve “ilerle-
meleri” 6rnek almaktadir.

Ekonomik

Reform stireci

Sovyetlerin yikilistyla bir-
likte Kiiba’da liberal pazar re-
formlarina agirhk verildi.
Ozellikle 1993 yilinda biiyiik
bir reform paketi uygulanmaya
baslandi. Reformlarin amaci
global ekonomiye daha iyi en-
tegre olabilmekti. Boylece
merkezi planlt ekonominin ya-
ninda “ikinci bir ekonomi”
yaratildi. Topraklarin dagitimi
tarimda kiiciik isletmelerin
agirlik kazanmasina neden ol-
du. Dolar serbestlestirildi. Ya-
banct sermaye tesvik edildi.
Serbest caligma —kent ve kirda
kiiciik isletmeler- yayginlik
kazandi. Serbest ticaret bolge-
leri olusturuldu ve burada La-
tin Amerika’nin en liberal ku-
rallarinin hiikiim siirmesi sag-
land1. Farkli sektorler arasinda
calisanlar arasindaki ekonomik
esitsizlikler artt1 vb. Bu konu-
da Devlet Konseyi Sekreteri
Carlos Lage soyle demektedir:
“Bizler kalkinma mantigiyla
CMEA ile biitiinlesen bir iil-
keydik. Ancak bu devlet toplu-
lugu artik yok. Simdi kendimi-
zi dilnya pazarina tanitma ve
farkli sermaye kaynaklar:
bulma ihtiyacimiz bulunmak-
tadir.” (abg)

Bu dogrultuda Kiiba giinii-
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miize kadar oldukca ciddi
adimlar atti. Ancak 6nceden de
vurguladigimiz gibi Kiiba, or-
nek aldig1 Cin gibi yabanci ser-
mayeyi agir sanayisini gelistir-
me, iilkeyi kalkindirma ama-
ciyla kullanamadi. Kiiba eko-
nomisinin temel bagimlilik
noktalart asilamadi, daha da
derinlesti. Daha oncesinde sik
goriilmeyen fuhus, dilencilik,
kara para vb. suclar yayginlas-
t1. Bu yazida bir biitlin olarak
ekonomik reform siirecini ak-
tarmayacagiz. Ancak temel ba-
z1 reformlar iizerine genel bir
bilgi verecegiz.

Tarimda reform
ve UBPC’ler

Tarimda reform caligmalari
1993’le  siirli  degildir.
1980’de de bu yonlii adimlar
atilmisti. O donemde kiiciik
tireticiler icin bir serbest pazar
olusturulmusg, boylece kiiciik
isletmeler ve 6zel miilkiyetler-
den olusan kooperatiflerin arti-
tiriinlerini dogrudan halka sa-
tabilmeleri saglanmisti. Ancak
bu uygulamaya 1986’da son
verilmisti. Daha liberal bir
program 1993’de basladi ve
devletin miilkiyetindeki tarim
arazilerinin onemli bir kismu
yeni yaratilan UBPC’lere (Te-
mel Kooperatif Uretim Bi-
rimleri) dagitildi. Devlet isci-
leri kooperatif ciftcisi haline
doniistii. Bu kooperatiflerde
tireticiler hiikiimete anlastikla-
1 miktart teslim ettikten sonra
kalanini agik pazarlarda satma-
ya bagladi. UBPC’lerde her bi-
rimin topragi kullanma hakki
var ve liyeler kendi iiretim
araclarina sahipler. Kooperatif-
ler 6z yonetim ilkesiyle calisi-
yorlar. Gelirleri ile giderlerini
karsilama cabasindalar. Devle-
tin liretim planina uygun treti-

yorlar ancak arti-iirlinlerini
serbestce  kullanabiliyorlar.
Ruiz, kooperatif iiyesi kiiglik
0zel bagimsiz iireticilerin daha
verimli calisacagli yorumunu
yapmaktadir. 1994 yili iceri-
sinde 2446 UBPC kuruluyor.
Devletin tarim arazisi % 75’ten
% 33’e diisliyor. 1994°de tiim
tarim arazilerinin % 42’sini
UBPC’ler, % 10’unu tarmmsal
tiretim kooperatifleri ve %
15’ini 6zel bagimsiz ciftciler
olusturmaktaydi. 1996’da ise
3000 UBPC, 1161 kooperatif
ve 86 bin ozel iiretici bulun-
maktaydi. Bu reform ile ta-
rimda yeniden Kiiciik iireti-
me bir doniis saglanmstir.

Dolarin

serbestlesmesi

Kiiba yonetimi 1994°de do-
lara 6zdes Convertible Peso
para birimini yiiriirliige ¢ikar-
di. Bu sekilde karaborsa sek-
linde yayginlasan dolar kulla-
nimi resmi olarak kabul edil-
mis oldu. Bu reform, ikili eko-
nominin olugsmasinda (dolar ve
pesonun kullanildigr) etkili ol-
du. Geleneksel, peso temelli
ekonomi; tarimsal {iretim, egi-
tim, saglik vb. yerlerde gecer-
liyken, dolar temelli convertib-
le peso; turizmde, ihrac edilen
tarimsal {iriinlerde vb. kullani-
liyor.

Bircok kaynakta Kiiba
ekonomisinin dolarizasyonu-
nun ve iki ekonominin gelis-
mesinin toplumsal egitsizligi
artirdig1 belirtiliyor. Kamu
calhisanlarinin kazanci bu re-
formlarla diiserken turizm-
de calisanlarin, ihracatla ug-
rasanlarin gelirleri artti.
Devlet icin calisanlar ayda
yaklagik 15 dolar alirken tu-
rizm isinde ¢aliganlarin gelirle-
ri bu meblagin oldukca {istiin-

de. Ornegin bir garson giinde
rahatlikla 10 dolardan fazla
bahsis alabilirken hediyelik es-
ya satan bir serbest caligan,
tirtinlerini 10’larca dolara sata-
bilmektedir. Tiim bunlar gelir
dagilhimindaki esitsizlikleri de-
rinlestirmektedir.

Ayrica bu sekilde dolarin
daha yaygin kullanilmasi Kiiba
yOnetiminin para arzindaki de-
netimini de azaltti. Kiiba yone-
timi 1999°dan bu yana dolar
yerine Euro’yu 6ne c¢ikarmaya
calistyor ve 2004°den bu yana
dolar bozdurmak isteyenlere
ek vergi uyguluyor.

1994°deki para reformuy-
la yurtdisindaki Kiibalilarin
Kiiba’daki ailelerine hava-
leyle dolar gondermesine izin
verildi. Bugiin Kiiba niifusu-
nun % 60’1 bu havalelerden
yararlantyor ve binlerce aile
yalnizca bu havalelere dayana-
rak yasamini siirdiiriiyor. Ha-
valeler daha cok Kiibalilarin
ABD’deki akrabalari tarafin-
dan gonderilmektedir. ABD ise
bir kiginin Kiiba’ya yilda 1200
dolardan fazla para génderme-
sine izin vermemektedir. Ha-
valeler Kiiba ekonomisinde
onemli bir yer tutmaktadir.
1998’de havaleler iizerinden
Kiiba’ya giren para 800 mil-
yon dolardir. Bu meblag yilda
800 milyon dolarla 1 milyar
dolar arasinda degismektedir.
Kiiba ekonomisinin en fazla
gelir elde etti§i turizmden
2002 yilinda 1.5 milyar dolar
kazang sagladigi hesaba kati-
lirsa havalelerin ekonomideki
yeri daha iyi anlagilacaktir.

Kiiba hiikiimeti dolar akisi-
n1  yasallastirdiktan  sonra
1995°de herkese acik, resmi
doviz bozdurma biirolar1 agti.
Yine yalnizca dolarla aligveri-
sin yapildig1 ve genellikle liiks




tiiketim maddelerinin, gida ve
giyeceklerin satildigi ““dollar
stores” -dolar magazalari- da
“Kiibalilar icin” acildi.

Serbest Calisma

1993’de yapilan reformla
serbest calisma da resmilesti
ve yayginlastirildi. Boylece
kiiciik ©zel miilkiyetin daha
fazla yayginlastirilmas: amag-
landi. Bu uygulama yaklagik
150 is alanimi kapsamaktadir.
1998’de 160 binden fazla kii-
ciik isletme resmi olarak faali-
yet yiiriitmekteydi. 2001°de ise
bu say1 200 bini ge¢mistir. An-
cak devletin vergi artirimi vb.
uygulamalar1 nedeniyle bu sa-
y1 2003 yilinda 53 bine diis-
miistiir. Resmi rakamlarmn di-
sinda da bu isle gizli bir sekil-
de ugrasan yiiz binlerce insa-
nin bulundugunu Ruiz tahmin
etmektedir. Serbest ¢aligmanin
resmilegsmesinin nedenleri ola-
rak kamu sektoriiniin kiigiiltiil-
mesi, hiikiimetin harcamalari-
nin azaltilmasi, belirli hizmet
ve iiriinlerde i¢ ihtiyac1 karsila-
ma vb. nedenler gosterilmekte-
dir. Asil nedenler arasinda ka-
raborsanin legallesmesi ve
boylece denetime alinmasi
amact da bulunmaktadir. Bu
nedenler emekgi halkimiz icin
de yabanci nedenler degildir.
Devlet yetkilileri lilkemizde de
benzer nedenlerle o6zellestir-
meleri savunmaktadir.

Serbest caligmanin —kiiciik
tiretimin- gelismesi iilkede ka-
pitalizmin, 6zel miilkiyetin ge-
lismesine ve dolar ekonomisi-
nin biiylimesine neden olmus-
tur. Ruiz serbest caliganlarin
gelirlerinin ortalamanin epey
listlinde oldugunu belirterek
bunlarin ideolojik-politik aci-
lardan net olmadiklarini ve
toplumu degil kendi ¢ikarlarini

daha fazla diisiindiiklerini vur-
gulamaktadir.

Yabanci sermaye
1982°de 50 no’lu yasayla
yabanci sermaye ile karma sir-
ketler kurulmasina izin verildi.
1995°de kabul edilen 77 no’lu
yasayla ise egitim, saglik ve
savunma haricinde her alanda
yabanci sermayenin yatirim
yapmasina izin verildi. 1990-
99 yillart arasinda yabanc ser-
maye resmi olarak 2 milyar
dolar yatirimda bulundu. An-
cak ABD’nin ambargosu nede-
niyle gercek rakamin cok daha
fazla oldugu ancak bu rakamin
bilingli olarak az gosterildigi
de iddia edilmektedir. Bunlarin
% 60’m1 Kanada ve Meksi-
ka’dan gelen sermaye karsila-
mis. Yine yabanci sirketler
icinde Ispanyol ve Italyan sir-
ketlerin yogunlugu fazla. 2005
yilinda 98 Ispanyol, 52 Kana-
dali, 51 1ta1yan, 15 Fransiz, 10
Cin girketi yatirirmda bulundu.

Ayrica petrol arama calismala-
11 icin de Brezilyali, Kanadali,
Fransiz, Ispanyol ve Isvec yati-
rimeilar 1996’dan bu yana 650
milyon dolardan fazla yatirim-
da bulunmus. Ancak yabanci
sermayenin en fazla yatirim
yaptig1 alan turizm olmustur.
Ayrica tarim ve ingaat sekto-
riinde de yabanci sermayenin
bir yogunlagmasi bulunmakta-
dir. 1990°da 60 karma sirket
bulunurken bu say1r 1998’de
340’a ¢ikt1. Yabanci sirketlere
bedava toprak kiralama, ithal
malda giimriik almama, 25 yil
miilkiyet hakki garantisi ve bu-
nu 50 yila cikarma hakki vb.
kolayliklar saglanmaktadir.
1996°da kabul edilen 165
no’lu yasayla sanayi bolgeleri
ve Serbest Ticaret Bolgeleri
(STB) kuruldu. Ik STB
1997°de acgildi ve 294 sirket
yer aldi. Burada yabanci sir-
ketler % 100 sermaye ile ig ya-
pabilmektedir. Bir Kanadali i
rehberi Kiiba’daki STB’leri

nedenleri olarak kamu sektoéruniun Ku-

SSerbest calismanin resmilesmesinin

cultilmesi, hiikimetin harcamalarinin

azaltilmasi,

belirli hizmet ve urunlerde ig¢

ihtiyac1 karsilama vb. nedenler gosteril-

mektedlr
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Latin Amerika’nin en liberal
STB’leri olarak tanimlamakta-
dir. Burada yabanci sermayeye
giimriik ve vergi kolaylig1 sag-
lantyor, ihracatina ve ithalatina
karigilmiyor.

1994’te Ulusal Banka’nin
tekeli kaldirildi ve 1996°da 11
yabanci banka Kiiba’da faali-
yet silirdiirmeye  basladi.
1992°de de anayasal bir degi-
siklikle ithalat iizerindeki dev-
let tekeli kaldirildi. Bu karar
yabanci sermayenin baskilart
sonucu alinan bir karardir. Bu
degisiklikle birlikte devletin
sahibi oldugu ancak merkezi
planlamadan bagimsiz olan
yiizlerce sirket kuruldu. (Bu
sirketler digerlerinden sonlari-
na eklenen —SA takisi ise ayril-
maktadir)

1998’de Kiiba’'nin en fazla
ticaret yaptig1 iilke % 25 ile
Rusya olmustur. Bununla bir-
likte en fazla ihracat yaptigi
pazar Avrupa Birligi pazar ol-
mustur. Hollanda, Fransa ve
Ispanya ihracatin % 26’sim
kargiladilar. S6z konusu yil ih-
racatta Kanada, Rusya ve
Hollanda’dan sonra 3. sirada
yer almigtir. 1998’de Kiiba'nin
ithalatimin  1/3’ini Ispanya,
Fransa ve Italya karsilad.
Cin 7. sirada, Rusya ise 9. si-
rada yer almistir. Kiiba'nin
1998°de en fazla ihrac ettigi
tirtinler seker, nikel, tiitiin, de-
niz kabuklulari, tibbi malzeme
ve kahve iken, en fazla ithal et-
tikleri petrol, gida, makine ve
kimyasal olmustur.

Ithalat ve ihracat iiriinleri
giiniimiizde de degismemistir.
Kiiba, sanayi devrimini yasa-
yamamistir/emperyalist giicle-
rin miidahalesi ile yasattirilma-
mistir. 2005°te yapilan 6.916
milyar dolarlik ithalat yine pet-
rol, gida, makine ve kimyasal

olmustur. 2004’te iilkelere
gore ithalat oranlart soyle ol-
mustur: Ispanya % 14.7, Ve-
neziella % 13.5, ABD % 11,
Cin % 8.9, Kanada % 6.4.

Cin’in Kiiba ekonomisi
tizerindeki etkisi giderek art-
maktadir. Cin’deki ekonomik
reform siirecini kendisine il-
ham alan Kiiba yonetimi ile
Cin Emperyalizmi arasinda
ekonomik iligkiler de gelis-
mektedir. Cin sirketlerinin ya-
tirimlari, Cin’in sundugu ve
Sovyet donemini andiran ucuz
kredi ve garantileri bu gelisimi
gostermektedir. 2004’de Kii-
ba’nin esas ticaret ortaklari Cin
ve Veneziiella oluyor. Cin ayri-
ca Kiiba’dan her yil 4 bin ton
nikel alacagini garanti ediyor
ve plastik ve petrol alanlarinda
da yatirnmlarint artiracagini
belirtiyor.

Kiiba 1997’de Ispanya,
Fransa, Kanada, italya ve Al-
manya’dan 32 milyon dolar,
BM’den ise 35 milyon dolar
yardim almis. ABD ise tibbi ve
insani yardim adi altinda 1992-
98 aras1 Kiiba’ya 227 milyon
dolar yardimda bulunmus.
Hem Kiiba’ya yonelik yardim-
lar, hem ABD’den akan hava-
leler hem de ABD’nin Kiiba ti-
caretindeki iist siralardaki yeri
ABD’nin ambargosunun bo-
yutunu da gostermektedir.

Kiiba, 2003 yilinda ise 42.9
milyon dolar kredi almis. Bu-
nun 9 milyon dolarini Cin, 10
milyon dolarini ise IMF ve
OPEC vermis. Rusya Dis Eko-
nomik Tliskiler Bakam Pyotr
Aven, 1992°de yaptig1 acikla-
mada Kiiba’nin Rusya’ya olan
borcunun 75 milyar dolar ol-
dugunu belirtmigstir. Bu do-
nemde Paris Club’a 7 milyar
dolar ve Dogu Avrupa iilkeleri-
ne ise 4 milyar dolar borcu bu-

lunmaktaydi. 2005 yilinda ise
Kiiba’nin Rusya’ya borcu 15
milyar dolar civarinda, diger
tilkelere olan borcu ise 13.1
milyar dolardi. Bu iilkeler ara-
sinda Japonya da iist siralarda-
dir.

1994’den bu yana iilkenin
en biiyiik gelir kaynag1 degisti.
Daha oncesinde ilk sirada se-
ker bulurken 1994’den bu yana
turizm ilk siray1 aldi. 1998°de
turizm 1.8 milyar dolar gelir
getirirken sekerinki 600 mil-
yon dolardi. 2005 yilinda ise
Kiiba’ya 2.3 milyon turist geli-
yor ve 2.6 milyar dolar gelir
birakiyor. Kiiba yonetimi turiz-
mi Ozel Dénem’den ¢ikista ve
kalkinmada anahtar goziiyle
bakiyor. Turizmle birlikte inga-
at, telekomiinikasyon, gida vb.
sektorlerin de gelisti§i vurgu-
lantyor. Ancak turizmle birlik-
te turizmle ugrasanlarla ugras-
mayanlar arasindaki fark bii-
yiiyor, fuhug, karaborsa, dilen-
cilik artryor.

Sonug

Bu yazida genel olarak Kii-
ba’nin RSE’nin dagilmasinin
ardindan tuttugu yol {izerinden
bir fikir vermeye calistik.
Aciktir ki yukarida cizdigi-
miz tablo, sanayi devrimini
gerceklestirmis, bagimsiz,
sosyalist bir iilkenin tablosu
degildir. Daha ¢ok emperya-
list-kapitalist sistem icinde ba-
gimli, yari-somiirge bir iilke
goriintlisti  vermektedir. Bu
hem Kiiba yonetiminin ideolo-
jik-politik durusuyla hem de
izledigi ekonomik politikalarla
ilgili bir meseledir ve esas olan
Kiiba yonetiminin revizyonist
hattidir. Baskan Mao’nun da
belirttigi gibi politika ekono-
miye kumanda eder. izlenen
politika o iilkenin ekonomik




yapisint da belirler. Sosyalist
bir iilkede revizyonistler ikti-
dar1 gasp edebilirse o iilke-
nin uzun siire sosyalist kal-
masi mumkiin olamaz. Re-
vizyonist yonetimler iilkeyi
kapitalist yola sokar. Bagkan
Mao’nun bu &gretileri tekrar
tekrar kanitlanmistir. Hem
Sovyetlerde hem de Cin’de
sosyalizmden geriye doniisler
revizyonist yonetimlerle bir-
likte gerceklesmistir. Kiiba ta-
rihinde sosyalist bir donem ya-
samamustir. Popiilist bir 6nder-
likle devrimi gerceklestiren
Kiiba halki karsisinda modern
revizyonist Sovyet yonetimini
bulmustur. Kiiba yonetiminin
revizyonizme teslimiyeti ile
Kiiba ABD’den kazandigi ba-
gimsizhig1 bagka bir giice tes-
lim etmis ve Rus Sosyal Em-
peryalizmi’nin sOmiirgesi ol-
mustur. RSE’nin son dénemle-
rinde Castro yonetimiyle yasa-
nan sorunlar ve Castro yoneti-
minin halk iizerindeki etkisi ve
kurulu biirokratik mekanizma
RSE’nin ¢okiisiiniin Kiiba’dan
cevap bulmasimi engellemistir.
Kiiba yonetimi ayakta kalabil-
mek iginse 6z-elestirel bir yak-
lasim sergileyerek bagimsiz,
sosyalist bir iilkeye dogru yo-
nelmemis (zaten bu yonetimin
0znel istemiyle ilgili bir mese-
le degil, onun smifsal duruguy-
la ilgilidir) tam tersine emper-
yalist-kapitalist sistemle daha
fazla biitiinlesme yolunu tut-
mustur. Bugiin Kiiba yonetimi
tizerinde Rusya’nin, Kana-
da’nin ve AB’nin ciddi etkisi
bulunmaktadir. Cin, hizli bir
sekilde yiikselerek Kiiba eko-
nomisi {izerinde s6z sahibi ol-
maya baslamistir. Ancak Kiiba
yonetimi yabanci sermaye ile
esit kosullarda masaya otura-
mamaktadir. Sanayisi gelisme-

mis, bagimh bir tilkenin em-
peryalist tekellerle esit kosul-
larda pazarlik yapmasi miim-
kiin degildir. Bu nedenle Kiiba
yonetimi diger yari-somiirge
tilkeler gibi tavizler vermis ve
bagimliligini derinlestirmistir.

Kiiba yonetiminin bugiin
savundugu tek mevzu sosyal
yoniidiir. Kiiba’da egitim ve
saglik alaninda onemli gelis-
meler saglanmigtir. Halka bu
hizmetler iicretsiz sunulmakta-
dir. Elektrik, su vb. faturalar
ayda 1 pesoya sabitlenmistir.
Maagin yaninda herkese her ay
temel ihtiyac malzemeleri da-
gitilmaktadir. Cocuk ve yasli-
lara verilen hizmet bilinen bir
gercektir. Ancak bunlar o iil-
kede proletarya diktatorlii-
giiniin bulundugu, o yoneti-
min iilkeyi simifsiz bir toplu-
ma gotiirdiigii, herkesin

tiba tarihinde
Ksosyalist bir
dénem yasa-

mamistir. Popilist
bir o6nderlikle devri-
mi gerceklestiren
Kuba halki Kkarsisin-
da modern revizyo-
nist Sovyet yonetimi-
ni bulmustur.

emeginin karsihigim aldigini
gostermemektedir. Bircok
emperyalist ve yari-somiirge
tilkede belli donemlerde halka
boylesi hizmetler verilmekte
veya devletlestirme, toprak re-
formu vb. uygulamalar gercek-
lestirilmektedir. Ulkemizde de
sinif miicadelesinin daha gelis-
mis oldugu 70’li yillarda ve
daha oncesinde egitim, saglik
vb hizmetler ticretsizdi. Bugiin
bile devletin bu yonlii hizmet-

ler verdigini iddia ettigi okul-
lar, hastaneler mevcuttur. An-
cak bunlar TC’nin kurulugun-
dan bu yana fagist ve emperya-
lizme bagiml bir iilke oldugu
gercegini degistirememektedir.
Stalin ve Mao yoldaglarin
ogretilerini reddeden, diinya
capindaki silahli devrim miica-
delelerinin degil de reformist
onderliklerin yaninda yer alan,
modern revizyonizmin bayrak-
tarligin1 yapan, emperyalist
giicler kargisinda bagimsiz bir
durug sergileyemeyen Kii-
ba’nin sosyalist olmasini bir
yana birakalim halk¢1 veya an-
ti-emperyalist olarak nitele-
mek bile miimkiin degildir.

Venezuella, Chavez
ve 21. Yuzyilin

“Sosyalizmi”

Yukarida niteligini belli
hatlartyla ortaya koymaya ca-
histigimiz Kiiba’y1 dost iilke,
Kastro’yu da dost olarak nite-
leyen Veneziiella ve Chavez
gercekligine gelecek olursak;
oncelikle Veneziiella’daki sii-
reci ve Chavez’i hangi diiz-
lemde tartisacagimizi agmak
gerekiyor. Zira bagka faktorler
olmasa Veneziiella’y1 emper-
yalist-kapitalist sistemin bir
parcasi olarak bu diizlemde
tartismak gayet dogal olurdu.
Ancak bugiin Chavez kendini
“21. Yiizylhn Sosyalizminin”
yaraticist olarak kabul etmek-
te, tilkemizde de uluslararasi
diizlemde de cesitli cevrelerce
“halklarin umudu” olarak
gosterilmeye calisilmaktadir.
Bu noktada Chavez’li Venezii-
ella siirecini sosyalizm diizle-
minde tartismak, 21. Yiizyilin
“sosyalizminin” nasil bir sey
olduguna bakmak ihtiyaci ha-
sil olmaktadir. Bunun yaninda
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tartismak zorunda oldugumuz
bir diger yani da, Veneziiella
ve Chavez gercekligine anti-
emperyalizm anti-ABD’cilik
ve “halka iktidarlar” bagla-
minda da bakmak olusturuyor.

Chavez’in 1992’de “yurt-
sever” bir subay olarak ciirii-
miis yonetime karg1 askeri dar-
be girisimi basarisizlikla so-
nuglanmig ve fakat alt1 yil son-
ra, 1998°de yapilan segimlerde
oy verenlerin % 56’sinin oyuy-
la iktidara gelmistir. 8 yillik ik-
tidarimin ilk donemlerinde
diinya kamuoyunda pek fazla
bir yer isgal etmemisse de
ozellikle son yillarda en ¢ok
konusulan liderlerden biri ol-
mustur. Kendinden onceki
devlet bagkanlar1 Carlos And-
res Perez ve Rafael Caldera
gibi O da, sosyal politikalara
agirhk verecegi vaadiyle bas-
kanlik koltuguna oturmustu.
Perez ve Caldera, iktidara gel-
meden onceki bu soylemlerine
karsin uyguladiklari emperya-
lizmin neo-liberal politikalari-
nt iliklerine kadar hisseden,
ozellikle topraksiz koyliilerin
ve igsiz iscilerin yani Venezii-
ella toplumunun en yoksullari-
nin zoruyla iktidarlarini terk
etmek zorunda kalmiglardi.
Veneziiella yoksullar, tipki di-
ger Latin Amerika {ilkelerinde
oldugu gibi onemli miicadele
deneyimlerine sahip olan bir
bagkaldir1 gelenegine sahiptir.
ABD’nin arka bahcesi ve
emperyalist neo-liberal poli-
tikalarin laboratuar1 duru-
mundaki Latin Amerika iilke
halklarinin miicadelesi bugiin
de emperyalizm i¢in bir korku,
diinya halklari i¢in ise umuttur.
Arjantin, Bolivya, Veneziiel-
la, Meksika vb. Latin Amerika
tilkelerinde yasanan bu ayak-
lanmalar sonucu ve ozellikle

1990’1ardan itibaren bu halk
hareketlerini dalgasini arkasi-
na alarak popiilist soylemlerle
sozde halke¢r kisiler one ¢ika-
rak secimlerde iktidara gelmis-
lerdir. Bu gelismeler bir yaniy-
la halkin sosyalizme olan 6zle-
mini dile getirdigi icin olumlu
bir gelismeyken diger yaniyla
bu iktidarlarin hicbirinin sos-
yalizmle alakasmin olmamasi
ve fakat diger yandan bu soy-
lemle genis kitlelerin miicade-
lesinin Oniine ciddi setler ¢ek-
mesi olumsuz yanmni olustur-
maktadir.

Veneziiella’da da 27 Subat
1989’da donemin bagkant
Carlos Andres Perez,
IMF’nin talimatiyla kemer sik-
ma programlarina baslayinca
bagkent Caracas ve civarindaki
gecekondu bolgeleri ayaga
kalkmus; halkin gida gibi temel
yasamsal ihtiyaclarini bu hii-
kiimetin IMF ile ortaklasa ken-
dinden sakindigini soyleyerek
ayaklanmasi1 hem Veneziiel-
la’nin yakin tarihi agisindan ve
hem de Chavez acisindan
onemli bir gelisme olmustur.
Bu ayaklanmada diikkanlar1
yagmalayan binlerce insan so-
kak ortasinda “vur emri” veri-
len askerlerce katledilmistir.
Chavez’in de katildig1 ve Ca-
racazo adi verilen ayaklanma
sonucu iki hiikiimet devrilmis-
tir.

Veneziiella yoksullarinin
Caracazo ayaklanmasindan ta-
nidig1 Chavez, bu siireci iyi de-
gerlendirmis, secim propagan-
dalarinda direkt bu kesimi he-
def almig, bu halk hareketinin
etkisini kullanarak ve popiilist
soylemlerle iktidara hazirlan-
mustir. Niifusun yiizde 67 sinin
giinde iki dolardan, yiizde
36’siin da giinde bir buguk
dolardan az bir gelire sahip ol-

dugu 1998 Veneziiella’sinda
Chavez’in bu “anti-emperya-
list”, “ulusalc1” ve “radikal
demokrasi” igerikli vaatleri
bu yoksul kesimlerde 6zellikle
yankisini bulmus, nihayetinde
8 Aralik 1998 secimlerinde ik-
tidar koltuguna oturmustur.

Venezuella ve
Proletarya

Diktatorlugi

Burada dikkat edilmesi ge-
reken birinci nokta, secimlerle
iktidara gelen Chavez’in, bur-
juva devlet erkine hicbir sekil-
de dokunmayip, ayn1 mekaniz-
may1 kullanmaya devam etme-
sidir. Oysa daha 1872’de Ko-
miinist Manifesto’ya Marks ve
Engels tarafindan yazilan son
onsozde, “... Komiin, ig¢i sini-
Jimin hazir devlet makinesini
ele gecirip, onu kendi amacla-
rvigin harekete geciremeyece-
gini kamitlanustir” (abg) de-
nilmektedir. Zaten secildigi
donemde sosyalizm iddiasinda
olmayan Chavez icin bu alinti
cok yersiz karsilanabilir, ancak
bugiin onun en hafif deyisle
“sosyalizm yolunda ilerledi-
gi’ni iddia eden “Marksistler”
icin bir kez daha okunmasi ge-
reken bir gercekligi ifade et-
mektedir. Reformizm ve reviz-
yonizmin Marksizm’e yonelik
tahrifatlarinda bas sirayr alan
proleter devlet ya da daha net
ifadeyle proletarya diktatorlii-
gii meselesi, Veneziiella acisin-
dan bir kez daha tartisilmay1
hak ediyor. Ciinkii: “Proletar-
ya diktatorliigii sorunu, her
seyden dnce proleter devrimin
temel igerigi sorunudur. Pro-
leter devrim, bu devrimin ha-
reketi, kapsami ve basarilar
ancak proletarya diktatorliigii
ile ete-kemige biiriiniir. Prole-
tarya diktatorliigii, proleter




devrimin aleti, organi, onun
en onemli iissiidiir; birinci
olarak, devrilen somiiriiciile-
rin direnigini bastirmak ve
kendi kazanumlarini saglam-
lagtirmak, ikinci olarak prole-
ter devrimi sonuna kadar go-
tiirmek, devrimi sosyalizmin
tam zaferine kadar gotiirmek
icin olusturulmugtur.” (Sta-
lin) Chavez’e hayranlikla ba-
kan, onun ozellikle ABD’ye
(ileride de goriilecegi gibi ger-
cekte Bush yonetimine) karsi
sivri ¢ikiglarina 6zenen ama
kendilerini Marksist-Leninist
olarak tanimlayanlar ac¢isindan
Marksist olmanin en 6nemli
kistasini bir kez daha yineleye-
lim: “Yalnizca siif miicadele-
sini kabul eden biri heniiz
Marksist degildir, heniiz burju-
vaca diisiinmenin ve burjuva
siyasetinin smurlar i¢inde biri
olabilir. Marksizm’i siif mii-
cadelesi ogretisiyle sinirlamak,
onu budamak, bozmak, burju-
vazi i¢in kabul edilebilir bir ge-
ye indirgemek demektir. An-
cak smif miicadelesinin kabu-
lindi, proletarya diktatorliigii-
niin kabuliine dek genisleten
kisi bir Marksist’tir.” Peki,
Marksist olunmadan sosyalist
olunabilir mi ya da sosyalizme
yiiriinebilir mi? Bu sorunun

yanitini iddia sahiplerine bira-
kalim.

Burjuva somiiriiciilere ait
devlet erkini “paramparga’ et-
meden, dolayisiyla proletarya-
nin iktidar bicimi olan prole-
tarya diktatorliigli olmadan
“sosyalizm” deneyimi en ya-
kin tarih agisindan Allende’nin
Sili’sinde en trajik sonla ya-
sanmisti, ki Allende ile Cha-
vez’i karsilastirmak elmayla
muzu karsilagtirmak kadar an-
lamsizdir... Marks, “Hegel, bir
yerde, soyle bir gizlemde bu-
lunur: biitiin tarihsel biiyiik
olaylar ve kisiler, hemen he-
men iki kez yinelenir. Hegel
eklemeyi unutmug: birinci kez
trajedi olarak, ikinci kez ko-
medi olarak” demisti. Yoruma
acik...

Veneziiella’da olani ise bir
alintiyla aktaralim: “Veneziiel-
la’da ¢ok ciddi reformlar ger-
ceklestirildi; ama bir devrim-
den sz etmemiz heniiz miim-
kiin degil. Egemen smif ko-
numunu Kkoruyor. Chavez’e
karst darbeyi destekleyen Ve-
nevizyon ve Globovizyon
medya  imparatorluklarinin
varligint siirdiirmesi bunun bir
gostergesidir. Eski devlet ay-
giti da yerinde duruyor ve
reform siirecinin ilerletilme-

sine, cagr1 Chavez’den bile
gelse fren basiyor. Bu devlet
iscilerin, kent yoksullarinin
ve koylillerin cikarlar1 dog-
rultusunda toplumun yeni-
den yapilandirilmasim ga-
rantileyen bir mekanizma
saglamiyor.”  (abc) (Chris
Harman-International ~ Soci-
alism Journal Say1: 109. Dossi-
er: Reform and revolution in
Venezuela makalesinden)

Kapitalizmin
ehlilestiriimesinden
21. Yuzyll
Sosyalizmine gecis
ve uygulamalar
Veneziiella’da yasananlara
donecek olursak, Chavez, ikti-
dara geldigi ilk donemlerde
“vahsi kapitalizm”den bah-
setmis ve “temiz” ve “sosyal”
bir kapitalizm istemini vurgu-
lamigken, kapitalizmin vahse-
tinin ehlilestirilebilecegi fikri-
nin kitleler nezdinde para et-
medigini gordiikce bu soyle-
mini “Yeni Tarihsel Proje ve
21. Yiizyil Sosyalizmi” olarak
degistirmistir. Heniiz bu proje-
nin ve 21. yiizy1l sosyalizminin
nasil bir sey oldugu net olarak
ifade edilmemistir, ancak Cha-
vez’in kimi yerlerde yaptigi
konugmalarda hep temel argii-
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man olmayi siirdiirmiistiir. Bu
soylem, ozellikle emperyaliz-
min 1990’larla birlikte yiik-
selttigi ideolojik saldirt bom-
bardimani karsisinda diimen
kirmis, ya da ayaklarmin iize-
rinde zorlukla durmayi basa-
ranlar iizerinde biiyiik bir he-
yecan yaratmaktadir. Ciinkii
Sovyetler Birligi’nin Rus Sos-
yal Emperyalizmi’ne evrildigi-
ni gormeyen/kabul etmeyen bu
cevreler 1980’lerin sonlarinda
diinya olgeginde ‘“‘sosyalizm”
nezdinde yasanan gelismeler
kargisinda “sok” olmuslar; ki-
mileri burjuva ideologlarinin
yarattig1 “reel sosyalizm ol-
dii” soylemleriyle tamamen
ortak bir sekillenige girerek bu
ideolojik catismada safint bur-
juvaziden yana belirlemisken,
kimileri ise yine “reel sosya-
lizm 6ldi” retorigini kullana-
rak, giliniimiize uygun “sosya-
lizm” arayiglarina girmiglerdir.
Iste ozellikle bu kesim sozde
dogmatizmden kurtulmak adi-
na burjuva ideologlardan daha
tehlikeli politikalar ve yakla-
simlar ileri stirmiiglerdir/stir-
mektedirler. Zaten “sosyaliz-
min son kalesi Kiiba’nin”
golgesine sigmaya caligan bazi
kesimler de Chavez’in 21. yiiz-
yil “sosyalizminden” etkilenen
kesimlerden olmuslardir. Cha-
vez’in 21. yiizyilin “sosyaliz-
mine” dair aciklamalari, yeter-
siz de olsa belli fikirler ver-
mektedir. Ancak bu soylemin
ardinda yatanlar1 en iyi sekilde
Veneziiella’da uygulanan poli-
tikalara bakarak gorebiliriz. Ne
diyor Chavez: ,

“Her gecen giin daha fazla
inaniyorum ve hi¢ siiphem
yok ki, pek ¢ok aydinin soyle-
digi gibi, kapitalizmi agsmak
zorunludur. F akat kapitalizm,
kapitalizmin icinden degil,

sosyalizm sayesinde, esitlik ve
adaletin oldugu gercek sosya-
lizm sayesinde agilabilir. Ama
yine inaniyorum ki, bunu de-
mokrasi altinda yapmak
miimkiindiir, fakat Washing-
ton’un dayattig tipte bir de-
mokrasi degil” “Her seyin ba-
sina, makineleri veya devleti
degil insam koyan, insanci
sosyalizm.” (2005 Ocaginda
Brezilya’da Diinya Sosyal Fo-
rumu’nda yaptigi konusma-
dan)

“Hedeflerimizi kapitalizmm-
le basarmamiz ya da bir ara
yol bulmamiz olanaksiz. Bii-
tiin Veneziiella’yr yeni yiizyi-
hin sosyalizmi yolunda yiirii-
meye cagirtyorum.” (1 Mayis
konusmasindan)

“21. Yiizy1l Sosyalizmi,
Chavez’in bir seneden fazla bir
stiredir uyguladig1 bir model.
Burada vurgulanmak istenen,
daha onceki modellerden fark-
It bir karakterde olmasi. Bu
model Veneziiella’ya ait olma-
I1 ve 6zgiin karakterler tasima-
l1. 21. Yiizy1l Sosyalizmini te-
oride ve pratikte gelistirme sii-
recindeyiz. Veneziiella’da su
anda yaptifimiz ulusal 6zgiir-
lesmeyi saglamak ve Amerika
Birlesik Devletleri’nden ba-
gimsizlagsmak. Hem politik,
hem ekonomik hem de kiiltiirel
alanlarda bagimsizlig1 hedefli-
yoruz.” (Carlos Aquino-Vene-
ziiella Kominist Partisi genclik
kolu bagkani)

“Benim goriisiime gore,
bugiin Venezuela’da yapilabi-
lecek tek sey Lenin’in Yeni
Ekonomik Politika’da yaptig1
seydir. Sosyalizme dogru adim
atilmas1 yoniindeki diger tiim
girisimler bugiinkii kosullar al-
tinda sistemin hizla ¢cokmesine
yol acacaktir, ¢iinkii bunu uy-
gulayacak bir iktidar temeli

yok. Burjuva devlet yikilma-
mustir, sadece kendini yeni bir
yonetim tarzi biciminde reor-
ganize etmigtir. Kilise etkisini
kaybetmemigtir. Biiyiik med-
yanin yiizde sekseni hiikiimete
karst olan biiyiik sirketlerin
elindedir. Kiiba ve Sovyetler
Birligi’nde olan seyin bir takli-
dine izin verecek olan bir ikti-
dar korelasyonu da yoktur.
Yeni ekonomik politika, simdi-
ye kadar bir kenara itilmis olan
toplumsal kesimleri gii¢lendi-
recek sekilde diizenlenmelidir:
kiiciik ciftciler, sanayi iscileri,
esnaf. Dogal olarak bu otoma-
tik olarak sosyalizme yol ag-
maz.” (Meksika’da bir akade-
misyen olarak gorev yapan
Heinz Dietrich Venezuela: A
Serious Alternative for Latin
America)

Tiim bu ve benzeri sdylem-
lerden Chavez’in sosyalizmi-
nin nasil bir sey oldugunu ¢i-
karmak miimkiin goriinmiiyor,
bu nedenle onun pratiklerine
bakmak gerekiyor.

Chavez iktidara geldikten
hemen sonra yeni bir anayasa-
y1 kabul edecek bir kurucu
meclis i¢in referanduma gitme
onerisinde bulundu. Aralik
1999°da kabul edilen ve iilke-
nin adin1 “Bolivarci Veneziiel-
la Cumhuriyeti” olarak degis-
tiren Anayasadaki degisiklikle-
rin temel hedefi ¢lirimiisliigii
tlim yoksullar tarafindan agik-
ca goriilen politik sistemi “ye-
niden inga” etmekti. Yeni ana-
yasaya gore petrol sanayiinin
yeniden yapilandirilmasi, tim
halka saglik hizmeti alma hak-
ki, topraksiz koyliilerin toprak
alma hakki ve temel sendikal
haklar getiriyordu.

“Veneziiella’da Bolivarct
bir devrimin bagladigini soyle-
yen Chavez’in ilk icraatlarin-




dan biri de iilkenin milyarlarca
dolarlik petrol gelirini hortum-
lamakla sugladigi Veneziiella
devlet  petrol  sirketinin
(PDVSA) yoneticilerini gorev-
den uzaklastirmak oldu. Petrol
gelirlerinin 6nemli bir boliimii
‘misyon’ ad1 verilen farkli sos-
yal programlara aktarildi. Sag-
lik misyonuyla iilke genelinde-
ki yoksul bolgelerde yaklasik 5
bin klinik kuruldu. Buralarda
verilen {icretsiz saglik hizmeti
sayesinde daha oOnce hastane
yiizii gormemis 1.5 milyon ki-
si tedavi olanagina kavustu.
Onceki donemlerde biiyiik top-
rak sahiplerine cesitli ayrica-
liklar tanmarak tahsis edilmis
3 milyon hektar arazi, 70 bin
yoksul aileye dagitildi ve kdy-
lillere diisiik faizli krediler sag-
lad.

Baglatilan okuma-yazma
ve egitim kampanyasi ile 1.5
milyon yoksula iicretsiz temel
egitim verildi. Okula kayit ola-
mayan ¢ocuklarm % 90’1 oku-
la kaydoldu, yiiz binlerce kisi
maddi olanaksizliklar yiiziin-
den yarida birakmak zorunda
kaldiklar1 lise ve iiniversite
egitimlerini tamamladi. Ve
kimligi bulunmayan ve bu
yiizden de vatandaslik hakla-
rindan yararlanamayan yliz
binlerce kisiye kimlik dagitil-
di.” (Can Ertuna-Bolivarci
Devrimin Anatomisi)

Toplumun en zengin %
10’luk kesimin gelirinin en fa-
kir % 10’unun tam 62 kati ol-
dugu Veneziiella igin bu sosyal
programlarin ¢ok 6nemli oldu-
gu aciktir. Ancak burada tar-
tistig@imiz konu, 21. Yiizyil
Sosyalizmi gibi biiyiik bir id-
dia ve adlandirmadir. Bu ne-
denle bu programlara daha ya-
kindan bakmak gerekmektedir.
Oncelikle fabrikalarin kamu-

lagtirllmasi ve Toprak Refor-
mu olarak adlandirillan toprak
dagitimiyla baglayalim; Vene-
ziiella ekonomisinin temeli
olan petroliin kamulagtirilmis
sirketler tarafindan isletilmesi
ile ilgili olarak su alint1 carpici
bilgiler vermekte:

“Veneziiella petroliiniin ka-
mulastirilmig sirketler tarafin-
dan igletilmesi genellikle kafa
karigikli§1 yaratiyor. Bu imaj,
ozellikle uluslararas1 arenada
2000 sonrast donemde 6zendi-
rildi. Veneziiella devlet petrol
sirketi PDVSA, yabanci petrol
sirketlerinden olusan bir sana-
yiyi miras aldi. Kamulagtirma,
14 Veneziiella sirketi yaratti.
Ancak bunlar eski sirketlerin
sadece bir yansimasi degildi.
Yeni sirket yoneticileri, eski
o0zel sanayiden devralindi.
Bunlar da 6zel sektor yontem-
lerini ve eski patronlarina bag-
liliklarini stirdiirdiiler.
PDVSA, bir gozlemcinin de
belirttigi gibi, bir Truva at
olarak islev gordii. Petrol isci-
leri ayn1 yapilara sikigtirildilar.
Ayricaliklt bir katman olarak
ticretlerini dolar iizerinden al-
maya devam ettiler. Sendikala-
r1 ise Punto Fijo ittifakinin vaz-
gecilmez bir parcasi olan Vene-
ziiella Is¢i Kongresi’ne bagliy-
di. PDVSA, uluslararasi petrol
piyasalarinda ¢ok uluslu sir-
ketlerle isbirligi politikasini
siirdiirdii. PDVSA, off-shore
sirketleri kurarak son derece
sliphe uyandiran hizmet soz-
lesmeleri ve petroliin yeniden
satist aracilifiyla sirket karlari-
n1 emdi. Sirketin aldig1 bazi
yabanci rafineriler karsizdi ve
PDVSA bu rafinerileri ayakta
tutmak icin onlara piyasa fiya-
tinin altinda petrol temin etti.
‘PDVSA’min varil basina iire-
tim maliyetleri su anda Exxon

Mobil, Shell veya Chevron Te-
xaco’nun tiretim maliyetlerini
ii¢ kat1.”” (ab¢) (Mike Gonza-
les- Venezuela: Many Steps
To Come) Ayrica son donem-
de duyurulan Texaco ve Exxon
Mobil’in Orinoco bolgesinde
petrol ve gaz iiretim anlagma-
smin kosullart sirketlerin lehi-
ne olmasi da kamulastirmaya
nasil bakildigina dair Snemli
bir ipucudur.

Yine kamulastirmak icin
incelemeye alindif1 sdylenen
136 fabrikay1 da sahipleri ta-
rafindan isletilmeyen fabri-
kalar olusturmakta. Chavez,
“i§lenmeyen toprakta oldu-
gu gibi. Nasil islenmeyen top-
ragi kabul edemezsek ayni
sekilde isletilmeyen fabrikayi
da kabul edemeyiz” diyerek
fabrikalarin kamulastirilmasin-
dan ne anladigini ve kamulas-
tirma siirecinin nasil igletildi-
gini gostermektedir: “Eger ig-
verenler iiretime baglamazlar-
sa fabrikay: kamulastirip biz
isletecegiz.” Diger yandan da
bu adimlar1 dahi “tedirginlik-
le” karsilayan patronlar rahat-
latihyor: “Uretime yeniden
baslayabilmeniz icin sizlerle
birlikte calismay: istiyoruz.”

Ekili topraklarin yiizde
sekseninin fiireticilerin yiizde
besinin elinde bulundugu iilke-
de topragin kamulastirilmasi
da karikatiir olarak kaliyor.
Agustos 2004 referandumun-
dan sonra yaptig1 konusmada
Chavez “Gerg¢ek bir kanser
olan bu tarihsel sorunla yiiz-
lesme vakti gelmis bulunu-
yor. Bu devasa toprak sahip-
ligi mevcut oldukca hicbir
kalkinma projesini ilerletme-
miz miimkiin degildir” diyor
ama aslinda miilkiyet sorunu-
nu hedef almiyordu. Ocak
2005’te konuyla ilgili ¢ikarti-
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lan kararnamenin hedefine de
kar beklentilerine gore en ve-
rimli topraklart cogu kez ek-
meyen ve sahip olduklari top-
rag1 tamamen nadasa birakan
“latifundiya” sahipleri konu-
luyordu. Yukarida bahsedilen
70 bin aileye devredilen iic
milyon hektar toprak da bu la-
tiftundiyacilara aittir. Bu konu-
daki en biiyiik elestiri de Vene-
ziiella Koylii Kongresi tarafin-
dan geliyor ve tarim reformu-
nun bes bin hektarin {izerinde
ekilmeyen topraklarla sinirh
kalmasi elestiriliyordu. (Masis
Kiirk¢iigil-Hugo Chavez ve
Devrimde Devrim)
Veneziiella gibi bir iilke
acisindan saglik, egitim gibi
konularda uygulanan sosyal
programlar olduk¢a 6nemli ge-
lismelerdir. Ancak sonucta hal-
kin yoksullugu sonucu olan bu
konulardaki yoksunluklarin
kokeni ortadan kaldirilmadik-
ca yoksulluk siirecektir. Yani
kapitalist sistem tiim kurum ve
kuruluslariyla ortadan kaldiril-
madikca kolelik diizeni yok-
sullugu iiretmeye devam ede-
cektir. Nitekim Kiirk¢iigil’in
kitabinda aktarilan romanci
Maurice Lemoine’in agzindan
bu durum su sekilde nitelendi-
riliyor: “Demagoji yapmadan
soylenebilir ki, saghga ulasa-
bilen bir yoksul, eskisinden
daha az yoksuldur. Egitime
ulasabilen bir yoksul, kendi-
ni savunmak icin daha dona-
nimh hale geldiginden, eski-
sinden daha az yoksuldur.”
Yani eskisinden daha az yoksul
ama yine de yoksul!!!
Chavez’in yoksullugu
azaltma projelerinin en 6nemli
unsurlarindan biri bize hi¢ de
yabanci olmayan onerileri ice-
riyor. Diinya capinda en bilin-
dik Sivil Toplum Kuruluslarin-

dan olan Fransiz ATTAC orgii-
tiiniin onerdigi Tobin Vergisi
ile patronlart kizdirmayacak
bir oneri getirmekte Chavez:
“Bu toplantilarda, son bes ya
da alt1 yildir diinyaya, bu kita-
da ve diinyada sosyal bir ola-
ganiisti hal deklare etmenin
gerekliligini ve askeri harca-
malart azaltarak, ciirlime ve
uyusturucu trafigi sermayesine
kars1 calisarak bir ¢esit Ulusla-
rarasi Insani Fon yaratmay1
onermekteyiz. Bazi Avrupali-
larin Tobin Vergisi adini verdi-
&i, diinyada genis kayitlar ve
bagislar iizerinden bir vergi.
Hiikiimetlerin ve toplumun; in-
san neslinin yasamini siirdiir-
mesi ve baris i¢in gerekli olan
asgari diizeyi elde etmek i¢in
tarihi bir ittifaki ilerletmesine
izin verecek bir fon yaratmak.”
Iste Chavez’in yoksullugu
azaltmak icin One siirdiigi
miithis fikir!

Veneziiella’daki bu reform-
lara kargin 6zellikle son siireg-
te Chavez’in patronlarla daha
da yakinlasma cabalart is¢i si-
nifindan tepkilerle karsilani-
yor. Digaridan Chavez ve uy-
guladif1 programlar ovgiiye
deger bulunup yere goge sigdi-
rilmazken, iilke icinden hos-
nutsuzluklar kendini disa vuru-
yor. Chavez yanlisi sendika
olan Union Nacional de Traba-
jadores (UNT)’nin lideri Or-
lando Chirinos; Veneziiella’da-
ki iscilerin durumunu soyle
ozetliyor: “Isciler mutlu olma-
diginda onlart mutluymus gibi
gosteren bir kamu sektoriimiiz
var. Emperyalizme kars1 tilke-
nin bagimsizligini ve egemen-
ligini savunmak igin iscilerin
ihtiyaglarmi karsilayan kosul-
lara ihtiyacimiz var.” Chirinos,
El Mundo gazetesinde yaptigi
roportajda hiikiimetin is¢i poli-

tikasini elestiriyor. Bagkan
Chavez “asgari ticret iizerine
tek tarafli agiklamalar yapmay1
birakmak zorundadir. ki yildir
bunu talep ediyoruz ve bunu
tamamladik, fakat bir problem
var... Isciler iilke ¢apinda asga-
ri ticret almiyorlar.” Chirinos
Chavez’in bagkanlhiginin bag-
langicinda hiikiimetin gecirdi-
&i is yasalarmni da, patronlarin
eline ¢ok fazla giic verdigini
soyleyerek elestiriyor: “Igve-
renler istedikleri zaman igcile-
rini tek tarafli olarak isten
atabilir.” Ayni sekilde celik is-
cileri sendikasinin liderlerin-
den olan ve Chavez’i dostu
olarak tanmimlayarak onun li-
derligine saygi duydugunu ifa-
de eden Ramon Machuca da
Chavez’i elestirenler arasinda.
UNT  Sendikast  Agustos
2003’te patronlarin yaninda
yer alarak Chavez’e kars1 dar-
be orgiitlenmesine de katilan
CTV Sendikasina karsi kurul-
mustu. Jimenez diktatorliigiine
karsi ilerici bir orgiit olarak ku-
rulan CTV kisa bir siire sonra
burjuva partilerin cikarlarinin
sozciisii haline gelmigti. CTV,
ABD’nin bolgedeki anti-ko-
miinist eylemlerinin igbirlik¢i-
ligini yapmis ve Amerikan Oz-
giir Emegi Gelistirme Enstitii-
sti tarafindan finanse edilmisgti.
CTV’nin gercek yiizii aciga
ciktikca ona bagli sendikalar
2003 yilinda birleserek Chavez
yanlist UNT’yi kurdu. UNT
ozellikle kamu sektoriinde da-
ha biiyiik bir giice sahip. 2003-
4’de imzalanan toplu sozles-
melerin yiizde 76.5’1 UNT nin,
20.2°si CTV’nin. Ayn1 donem-
de 0zel sektorle imzalanan
sozlesmelerin yiizde 50.3’u
UNT’ye aitken, yiizde 45.2’si
CTV’ye ait durumda. (statis-
tikler Monthly Review’un Ha-




ziran 2005 sayisinda yayimla-
nan Jonah Gindin’in “Made in
Venezuella”  makalesinden
alinmistir.) Bugiin UNT i¢inde
ve cevresinde hiikiimete bu
denli yakin bir durusun tehli-
kelerine isaret ederek bu duru-
ma muhalefet edenlerin sayist
artiyor. 2001°de SIDOR celik
fabrikasinin 6zellestirilmesine
kars1 Chavez taraftarlarinin
kars1 ¢cikmasina ragmen 6nem-
li bir grev orgiitleyen Machuca
bircok UNT liderinin hiikii-
metten bagimsiz bir sinif ko-
numuna sahip olmayan biirok-
ratlardan olustugu konusunda-
ki kaygisini ifade ediyor. (Mi-
ke Gonzales-age)

Chavez yonetimi IMF ile
olan iligkilerinde diz ¢okmeye-
ceklerini, IMF’nin programla-
rinin halka yoksulluk ve kole-
likten bagka bir sey getirmeye-
ceginin altin1 ¢izerken, diger
yandan Chavez’in, yOnetimi-
nin ilk donemlerinde IMF ile
teknik yardim anlagmasi imza-
lamasi genellikle unutuluyor.
2004 Aralik ayinda IMF’nin
Veneziiella hiikiimetiyle iligki-
lerini yumusatmak amaciyla
Veneziiella Merkez Bankasi ve
Planlama Bakani1 Jorge Gior-
dani ve yine Bankanin bir yo-
netim kurulu iiyesinin davetiy-
le yiiksek diizeyde bir delegas-
yonunu gondermesi “IMF ile
flort” olarak yorumlanmisti.
Chavez direkt kendisi bu go-
rlismelere katilmasa da, 7 Ara-
lik’ta IMF’nin Veneziiella eko-
nomisi {izerindeki pozitif etki-
sini olumlu karsiladi§ini ve
farkliliklarina ragmen iilkenin
kapilarin acik oldugunu ifa-
de etmisti: “Her ne kadar
IMF’nin politikalarina ta-
mamen katilmasak da, ve
kendi kararlarimizi tama-
men 0zgiir ve bagimsiz bir

sekilde alsak da; ne zaman
gelmek isterlerse, onlar1 ka-
bul ederiz, onlar: dinleriz ve
onlarla tartisiriz. Hi¢c kim-
seyle tartismak icin goniilsiiz
degiliz.” Brezilya devlet bas-
kani Lula gibi IMF ile iligkile-
rini bastan itibaren devam etti-
recegini ifade etmese de Cha-
vez, en sert soylemleri kullan-
masina karsin IMF’ye kapilari
acik tutmaktadir.

Kisacasi, Chavez’in Vene-
ziiella’da uyguladig1 ekilme-
yen topraklarin belli simirlar
icinde topraksiz koyliilere da-
gitilmast, isletilmeyen fabrika-
lara el konulmasi 6zel miilki-
yete sinirl olarak belli darbeler
vurmakta ancak 6zel miilkiye-
tin temeline dokunmamakta-
dir. Bu darbeler ve petrolden
elde edilen gelirin bir kismi
yoksul halkin yasaminda belli
iyilestirmeler saglasa da onlar1
“daha az yoksul” olmaktan
kurtarmamaktadir. Daha da
onemlisi iicretli kole olma po-
zisyonundan c¢ikarmamaktadir.
Chavez bir yandan halka kars1
sosyalizmle bezenmis popiilist
soylemlerle ortaya ¢ikarken di-
ger yandan patronlara ve miil-
kiyetlerine dokunmaktan 6zen-
le kaginmaktadir. James Petras
Chavez’in bu icraatlarini su se-
kilde degerlendiriyor: “Cha-
vez... Karakas’in elektrik siste-
mini Ozellestirdi. ABD petrol
sirketleri engellenmedi, sadece
ufak bir petrol vergisi 6demek
zorunda kaldilar. Bir bagka de-
yisle gelirde radikal hatta 1lim-
It bir yeniden dagilim bile ol-
madi. Higbir 6zel miilke el ko-
nulmadi; karsihigr nakit ola-
rak odenen bazi kullanilma-
yan topraklar hari¢. Bu, Latin
Amerika’nin bugiine dek gor-
diigii en muhafazakar toprak
reformudur; topraklar kargili-

ginda pazar fiyatindan nakit
Odeme.” (abc) (Latin Amerika
ve Emperyalizm, sayfa 232)
Yine Petras Chavez’in ser-
maye ile olan iligkisini ise su
sekilde tanimlamakta: “Cha-
vez’in kapitalizm ve devlet
arasindaki —yabanci sermaye
de dahil- iligkiyi degistirme ni-
yetinin hi¢ oldugunu diisiin-
milyorum. Aksine, cesitli tilke-
lerdeki cesitli kapitalistlerle
baglantilarin1 daha da ilerlet-
mekte oldugunu diisiiniiyo-
rum... Hichir hikiimet igin
—reformist ya da devrimci olsa
da- bir model olmayan dis
borclarin1 6demeye devam et-
mektedir... Chavez’in Venezii-
ella yoksullarinin yasam stan-
dartlarint  yiikselten sosyal
programlarina saygi duyuyo-
rum. Ancak bu politikalari si-
nirlayan sinirlari tanimak zo-
runda oldugumuzu diisiintiyo-
rum...”
“Mubhalefetin 2002-
2003’deki petrol grevi sirasin-
da, bircok sirket ekonomik
ajandan ¢ok politik ajanlar ola-
rak hareket etti. Isciler, greve
destek i¢in kapatilmis olan ba-
z1 fabrikalar ele gegirdi. Ve is-
ciler fabrikalar1 iggal etmeye
ya da en azindan protesto et-
meye basladilar —hiikiimet icin
miidahalenin ve bunlar1 6z-yo-
netime sahip kamu igletmeleri-
ne doniistiirmenin vb. en uy-
gun kosullar1 vardi... Fakat
(Chavez) bunu yapmadi. Ciin-
ki bu, onun ekonominin nasil
olmast gerektigi konseptinde
yoktu. O, karma bir ekonomi-
ye inantyor. Chavez’le olan
biiyiik fark, sosyal harcamalar-
dir. O, (sirketlerin, zenginlerin)
vergi 6demeleri gerektigini dii-
sliniiyor, o da boylece sosyal
hizmet saglayacak. Fakat be-
nim gorlisiimece sorun; bunun
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nasil olabileceginde!”

“Gayri resmi sektorde cali-
san niifusun biiyilik cogunlugu-
na bakildiginda, alti y1l sonra
hiikiimet yeni bir istihdam ya-
ratmak icin gerekli olan genis
capta kamu yatirimlarini yap-
mig degil. Bu yatirimlari yap-
mas1 ve istihdam yaratmasi
icin ozel sektore giiveniyor-
lar.”

Chavez’in 21. yiizyilin sos-
yalizmi diye adlandirdigi ve
gecis siireci olarak degerlen-
dirdigi siirecin sosyalizm ile
bir ilgisinin olmadig1 aciktir.
Chavez su anda yiiksek olan
petrol gelirlerinin belli bir bo-
liimiintin halkin ¢ikarlart icin
kullanilmas1 pratigini sosya-
lizm olarak yansitmaya calis-
maktadir. Ancak diger yandan
burjuvazinin varligini devam
ettirmesinin yaninda baglan-
gigta gosterilen tavirdan da
ciddi anlamda geri adimlar
atilmig durumdadir. Burjuva-
ziyle siirekli olarak “uzlasma
ve diyalog siirecini” isletmesi
de bu tavrinin acik gostergesi-
dir. Bu siirece dair asagidaki
alint1 belli fikirler verecektir:

“Ulusal Meclis tarafindan
heniiz onaylanmamis olsa bile,
maliye ve planlama bakanlari
tarafindan aciklanan son on-
lemler, tamamen oligarsinin is-
tekleri dogrultusundadir. Bu
nedenle, Veneziiella’daki El
Nuevo Herald gazetesi, bu ye-
ni ekonomik planlari ‘ahsildik
ve kacinilmaz’ olarak niteledi.

Aciklanan 6nlemler arasin-
da, dolayli vergilerin ve
KDV nin artirilmasi, petrol sa-
tisindan vergi muafiyetinin
kaldirilmasi, bazi kamu varlik-
larinin  satilmasi, kamu borg
tahvilleri ¢ikarilmasi ve para-
nin devaliie edilmesi bulunu-
yor. Bu onlemler sadece oli-

garsinin yararinadir ve ironik
bir sekilde, darbeyle devirme-
ye calistiklar1 ve tiim bu ‘iyi
niyet’ gosterilerine ragmen ha-
len boykot ettikleri hiikiimet
tarafindan  Onerilmektedir.
Chavez ve bakanlari, eger bu
tavizleri vererek kan banyo-
sundan sakinabileceklerini dii-
sliniiyorlarsa biiyiik bir hata
yapiyorlar. Egemen sinif ve
ABD emperyalizmi ne Boli-
varci hareketi ne de onun lider-
lerini affedecektir. Bagkan ve
bakanlari tarafindan verilen ta-
vizlere ragmen, isci hareketini
ezene kadar bir an olsun din-
lenmeyecektir. Egemen sinifi
gercekten korkutan sey bu sii-
regte is¢i sinifinin giiciinii gos-
termesidir ve bunu ezmek iste-
mektedir.

Herkes bilir ki dolayli ver-
gilendirme (esas olarak son tii-
keticiye yiiklenen KDV de bu-
na dahildir) isgileri ¢ok daha
insafsizca etkiler, clinkii bu
vergiler zenginler igin biiyiik
bir ayrim yapmaz. Yaklasik
%]13.51ik issizlik oraniyla (bu-
na ‘gayri resmi sektor’ denilen
sektorde yasam miicadelesi ve-
ren ¢ok sayida is¢iyi de ekle-
mek zorundayiz) ve durmadan
artan enflasyonla (bu yil para
birimi % 8 devaliie edildi) bir-
likte, niifusun yoksulluk sini-
rinda yasayan % 80’1 i¢in bu
onlemler katlanilamaz hale ge-
lecektir.

‘Baz1 kamu varliklarinin
satigi’na gelince, bu agikca Ve-
neziiella ekonomisinin kismen
ozellestirilmesi anlamina geli-
yor. Bu demektir ki, hiikiimet
Veneziiella Petrol Sirketinin
(PDVSA) bazi hisselerini ciddi
olarak satmayi diistiniiyor. Bu
ise tlilkenin temel kaynaklari-
nin uluslararasi tekellerin eline
gececegi anlamina gelir. Siirec

‘Paria’ projesiyle baglamistir
bile. Buna gore hiikiimet, Ara-
lik ayinda 49 Yetki Kanununun
bir parcasi olarak gecen Petrol
ve Gaz Kanunuyla celigsen bir
sekilde, Mariscal Sucre’deki
dogalgaz isletmesinde c¢ogun-
luk hissesine sahip olmayacak.
Aynt durum, Deltana Platfor-
mundaki gaz isletmesinde de
s6z konusu.” (Emilia Lucena-
Veneziiella Yol Ayriminda)

Alintidan da goriildiigi
tizere bir yanda isletilmeyen
fabrikalarin “kamulastirilmak”™
tizere incelemeye alinmasi, is-
lenmeyen topraklarin Pazar fi-
yatindan satin alinarak dagitil-
mast dururken diger yanda Ve-
neziiella i¢in stratejik ve temel
olan enerji kaynaklarinin 6zel-
lestirilmesi, uluslararasi sirket-
lere sunulmasi yer almaktadir.
Bir yanda doludizgin sosya-
lizm soylemleri dururken, di-
ger yanda burjuvazinin varligi-
ni1 siirdiirmesi hatta halk aley-
hine her gecen giin daha fazla
tavizlere hazirlik bulunmakta.
Bir yanda sosyalizm iddiast,
diger yanda ‘“hayran oldu-
gum en biiyiik isyanci
Isa’dir” séylemi... Kisacast
bir yanda soylemler diger yan-
da pratigin gercekligi var. Han-
gisi gercek Chavez? Halkimi-
zin bir sozii vardir; aynasi istir
kisinin lafa bakilmaz.

Anti-emperyalizm,
anti-ABD’cilik ya da...
Chavez’in sosyalist olma-
digin1 gorenlerin bir kismi da
Veneziiella hiikiimetinin halk¢t
ve anti-emperyalist oldugu yo-
niinde degerlendirmeler yap-
maktadir. Yukarida alintilarla
birlikte ortaya koydugumuz
Veneziiella gercekligi Cha-
vez’in “radikalizminin ve
sosyalizminin” smirlarini or-




taya koyarken, diger yandan
halka karst uyguladigi politi-
kalarla gercekte halki sadece
daha az yoksul hale getirdigini
gosteriyor. Bunun yaninda,
Chavez’in halkin eline inisiya-
tif vermekten itinayla kacgindi-
gma da dikkat etmek gereki-
yor. Chavez, kendisini kitlele-
rin lideri olarak ortaya koyar-
ken, halk kitleleri ise sadece
onu desteklemekle miikellef
kesimi olusturuyor. Anayasada
yapilan degisiklikle halkin (bir
onceki bagkanlik secimlerinde
oy kullanmig olanlarin %
20’sinin istemi ile) devlet bas-
kaninin geri ¢cagrilmasi hakkini
elde etmesi 6nemli bir gelisme
olsa da genel anlamda halk kit-
leleri sadece kendilerine sunu-
lan1 kabul eden ve politikalari
izleyen konumda olmayi siir-
diirmektedir.

“Tapu hakki, toprak refor-
mu, okuma-yazma programi,
devlet eliyle gerceklestirilen
gida dagitimi, Saraos, kentler-
de cevre diizenlenmesi gibi
projelerin hepsinin miilksiiz
cogunlugun giiclendirilmesine
katkida bulundugu dogrudur.
Ancak Veneziiella vatandasla-
rinin ezici ¢ogunlugu politik
stirecin izleyicisi ve sonuglarin
kendilerine sunulmasini bekle-
yenler durumundalar...”
(McCaughan M. (2004) Vene-
ziiella Savagt)

Eger bir devrimden bahse-
diliyorsa, ve bu devrime en ha-
fif deyimiyle halk¢r deniliyor-
sa, halka inisiyatif vermesi,
onu politik yasamin direkt igi-
ne girmesini saglamasi gerek-
mez miydi? Chavez’in kitlele-
rin giiciinii bilmemesi diisiinii-
lemez, bizzat Caracazo hare-
keti sirasinda bu giicii bizzat
goren ve bu giicten etkilenen
konumdaydi. Ya da ABD des-

tekli 11-12 Nisan darbesiyle
gorevinden alindiginda 36 saat
sonra onu tekrar koltuguna
oturtan yine bu Kkitlelerin gii-
ciiydii. Chavez kitlelerin giicti-
nii gérmekte ancak onu kendi
politikalarmin bir pargasi hali-
ne getirerek kullanmaktadir.
2005°de yaptig1 bir konusmada
“Veneziiella bir cesit bombadir
(tick tock! Tick tock!). Biz bu
bombanin mekanizmasint dur-
durmaya baslayacagiz” derken
tam da kitlelerin bu giiciinden
bahsetmekteydi ve bu sozler,
ABD’li ve Veneziiellali pat-
ronlara yaptig1 bu konusmada
onlar1 rahatlatmak iizere soy-
lenmisti.

Anti-emperyalizme gelin-
ce, anti-emperyalist olmanin
temel kosulu anti-kapitalist ol-
maktan gecmektedir. Yukarida
ortaya koydugumuz gercekler
Chavez’in kapitalizme sadece
sozde kars1 oldugunu ve uygu-
ladig1 ekonomi politikanin gii-
diik bir devlet kapitalizmi ol-
dugunu gostermektedir. Kapi-
talizmin, en yliksek asamasi
olan emperyalizme karsi ol-
mak, sozleri asan bir durum ol-
mak zorundadir. Chavez’i anti-
ABD’ci olarak nitelendirme-
mize de yine kendisinin sOy-
lemleri engel olmaktadir. Zira
ABD’ye olan dig bor¢larini dii-
zenli bir sekilde 6deyen (Vene-
ziiella 4 yilda yirmi milyar do-
larlik dig bor¢ 6demesi yap-
mustir) Veneziiella, dis ticareti-
nin en biiyiik kismin1 ABD ile
yapmaktadir. Chavez’in ABD
Bagkani Bush’a yonelik agir it-
hamlarda(!) bulunmasi, kendi-
sine esek vb. yakigtirmalarda
bulunmasi anti-emperyalist ol-
mak icin yeterli sayilabilecek
arglimanlar degildir, hatta onu
anti-ABD’ci dahi yapmamak-
tadir. Chavez Bush ve Rice’a

bu sekilde yakistirmalar yapar-
ken diger yandan ABD emper-
yalizminin daha onceki sozcii-
leri Clinton, Madeleine Alb-
right gibi sahislara ise ovgiiler
dizmekten geri kalmamaktadir.
Chavez 6 Temmuz 2005 tarih-
li Veneziiellali ve ABD’li isa-
damlarina yonelik konugma-
sinda “Clinton ve ekibiyle,
Madeleine Albright, John Ma-
isto ile tartigmalarimizin her
zaman yiiksek kalitede ve say-
gideger oldugunu hatirliyo-
rum” diyordu. Oysa Clinton
doneminde Kosova, Haiti, Ru-
anda’da ABD’nin yaptig1 isgal
ve katliamlar1 unutmak nasil
miimkiin olabilir. ABD simdi
emperyalist de o zamanlar de-
&il miydi? Bizim iilkemizde de
bir siire etkin olmaya caligan
“Bush karsitlig1” {iizerinden
politika yapma hevesini Cha-
vez’de de gormek miimkiin.
Ancak bunun yaninda daha da
carpict olan bir yan da Bush
karsithiginda dahi belli bir tu-
tarhilik izlenememesi. Ornegin,
gectigimiz yil iki ABD’li gaze-
tecinin Anayasa Mahkemesi
tarafindan suclu bulunmasi
kargisinda Chavez’in soyledik-
leri ilging ozellikler tagimakta
ve onun “kafasi karisik, prag-
matist” yaklagimlart hakkinda
veri sunmaktadir. “Iki ABD’li
gazeteci sug¢lu bulundu ve bu
karar Anayasa Mahkemesi’n-
ce onaylandi. Neden? Ciinkii,
kaynaklarini aciklamanuglar-
di. Ve onlar bizleri elegtiriyor-
lar, siz once kendinize bakin!
Simdi, biz bunu elegtirir mi-
yiz? Hayw, bu ABD vatandag-
larimin sorunudur, bu ABD
sisteminin sorunudur. Bizler
devletlerin, uluslarin, i¢ hu-
kuklarin egemenligine saygi
gosteririz”. Bir anti-emperya-
list, enternasyonalist devletle-
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rin kendi halkina uyguladigi
baski, siddet, teror vb. uygula-
malara kars1 sessiz kalmaz, on-
larin bu uygulamalarina saygi
gostermez.

Bunun yaninda Veneziiel-
la’nin dis ticaret yaptigi iilkele-
rin listesinin bas siralarinda yi-
ne ABD bulunmaktadir. Politik
meselelerin “bir yana birakil-
dig1” yuvarlak masa toplantila-
rinda tiim sirinligiyle boy gos-
teren Chavez, “benim sevgili
Kuzey Amerikal isadamlari
arkadaslarim, sunu yiire-
gimden gelen tiim samimiye-
timle soylityorum, iki iilke
arasinda daha yiiksek, acik,
dinamik ve yogun ticari, eko-
nomik ve politik iliskileri ge-
listirmek icin miimkiin olan
her seyi yapmak istiyoruz.
Baris, anlasma, acikhk ve
gercek entegrasyon diliyo-
rum” diyerek ABD ile
olan iligkilerini “diize-
ne”’ sokmak icin nasil
da cabaladifini “tiim
samimiyetiyle” gos-
termeye calistyordu.

Chavez, kendisiyle
yapilan bir roportajda
diinya iizerinde iyi ilig- '
kiler kurmayacaklari
tek yonetimin Bush yo-
netimi oldugunu soy-
lerken bir bagka gerce-
&1 de gosteriyordu.
Bush yonetimi diginda
Rus ve Cin emperya-
listleriyle, AB emper-
yalistleriyle olan iligki-
lerine de bu sekilde bir
aciklama getiriyordu.

Chavezli Veneziiel- | |
la deneyimine gerek
Chavez’in sOylemle-
riyle gerek icraatlariyla
belli noktalardan 1s1k
tutmaya calistik. Isi§in
gosterdigi yerlerde biz

ne sosyalizmi, ne anti-emper-
yalizmi ne de anti-ABD’ciligi
gormiis degiliz. Goriinen tek
gercek ise bol sosyalizm ve an-
ti-emperyalizm sosuyla bezen-
mis devlet kapitalizmini gelis-
tirme cabalaridir.

Sonug yerine;

Kuskusuz ki bu siirece dair
tartisilmasi ve iizerinde durul-
mas1 gereken nokta bir dizi
nokta bulunmaktadir. Ancak
meselenin Oziinii diistindiig-
miizde ve belli tartigmalarin
zenginlesmesi anlaminda siire-
cin ilerleyen dénemlerinde ag1-
ga cikacak belli tartigmalarin
bu temel mantikla zenginlesti-
rilmesi bu tartismalarin ilerle-
tilmesi anlaminda daha fazla
katki sunacaktir.

Ancak bu vesileyle bir kez
daha vurgulamak da fayda var
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ki; bugiine kadar yasanan tiim
tarihi tecriibeler ve giliniimiiz
gelismelerinden c¢ikarilan dog-
ru sonuglar halklarmn kurtulug
miicadelesinin yegane yolunun
Halk Savasi oldugu gercegidir.
Emperyalizm, usaklar1 ve her
tiirden igbirlik¢ilerinin anladig1
tek yol silahli zor yoludur. Bu-
giin diinya cografyasmin belli
bolgelerinde yiiriitiilen Halk
Savaglarinin emperyalizm agi-
sindan ciddi tehditler olustur-
dugunu alinan 6nlemlerden ve
yapilan agiklamalardan biliyo-
ruz. Iste bu yiizden de yukarida
vurguladigimiz gibi diin oldu-
&u gibi bugiin de revizyonizme
karg1 yiiriitiilecek olan miica-
deleyi emperyalizmden ba-
gimsiz diisiinmemek, ayni za-
manda yiiriitiilen savasin bii-
yiitiilmesinin, proletaryanin
miicadelesi oniinde ciddi en-

geller olusturan bu akim-

s larinda silinmesini berabe-

rinde getirecektir. Ki me-
selenin su boyutunu da dii-
stinmek gerekir ki bugiin
sosyalizmi dillerinden dii-
slirmeyen revizyonizmin
temsilcilerinin yarin kendi
iktidarlarini ciddi bicimde
tehdit edecek bu savagla-
rin gelismesi ve yiikselme-
si durumunda nasil bir tu-
L. tum alacaklari belli degil-
i dir!!!

Proletarya Partisi’nin
de i¢inde bulundugu cesit-
li tilkedeki kardes partiler-
. le birlikte revizyonizme
karst acilan kampanyanin
5 Onemini icinden gectigi-
miz siiregte yasanan bu
giincel gelismelerle birlik-
te ele almak ve bu anlam-
da da bu tartigmalar iize-

g rinde diisiinmek ve iiret-

§ mek bugiin ki tarihi siireg-
te onem tagimaktadir.




7 Mayis Kadro Okulu

Marksizm-Leni-
nizm-Maoizm’i yuk-
seltmek ve modern
revizyonizme Kkarsi
mucadeleyi buyut-
meKk amaciyla bas-
latilan kampanya
cercevesinde Iy [
Antonietta Macci-
occhi'nin “Cin De-
yince” adl Kitabin-
da yer alan makale-
yi sizlere sunuyo-
ruz.

Kafalarin icindeki
Gerilla Savasi

Gokylizti masmavi. Pe-
kin’den ayriliyoruz. Ugsuz
bucaksiz kirlardan gecerek
ilerliyoruz. Yol boyunca sik
stk Halk Kurtulug Ordusu
askerlerine rastliyoruz. Kizil
bayraklar1 yiikseklere kal-
dirmiglar, koyliilere yardim
etmeye gidiyorlar. Ortalikta,
biittin Cin’i sarmis olan yo-
gun etkinligin varlig: sezili-
yor. Parti iiyeleri ve devlet
gorevlileri i¢in bir “yeniden
egitim” okulu olan 7 Mayis
Kadro Okuluna gidiyoruz.
Burada, baskentten 30 mil
uzakta, bizim batidaki Parti
okullarina hi¢ benzemeyen
bir okulda, biitiin giin Parti
kadrolartyla birlikte olaca-
81z.

Batili bir Komiinist Par-
tisi tiyelerinin boyle bir oku-
lu ziyaret etmesine ilk kez
izin veriliyor. Bunun, yolcu-
lugumuzun kilit noktalarin-
dan biri oldugu yolunda he-
yecan verici bir duygu var
icimde.

Batida bir coklari, Cin
Komiinist Partisi’nin tama-
men yok edildigini,
Mao’nun Parti’nin kiillerini
havaya savurdugunu ve on-
de gelen militanlar1 ortadan
kaldirdigin1 sanirlar. Mao
Zedung, Parti kadrolarinin
yiizde 95’inin saglikli un-
surlar oldugunu belki bin
kez tekrarladigi halde, bu if-
tira varligin siirdiirmekte-
dir. Oysa bu isin ashini 6g-
renmek icin birka¢ giinliik
bir gezi yeterlidir. Kaldi ki,
kiiciik kizil kitabin daha ilk
climlesi Mao’nun temel si-
yasi yonelimini agik¢a orta-
ya koymaktadir. Kiiltiir
Devriminin amaci, devlet
ya da Parti gorevlilerinin
yetkilerini kotiiye kullana-
cak bir “ayricalikli burjuva
tabakasi”nin, “yeni bir si-
nif’mn olugmasini Snlemek-
tir. (Bkz. “Kruscev’in Sahte
Komiinizmi ve Diinyada
Ogrettigi Tarihi Dersler
Uzerine.”)

Lenin’in, bir komiinist
onderin bir “profesyonel
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devrimci” oldugu yolundaki
0zdeyisi burada yeniden can-
landiriliyor, ama biraz degisti-
rilmis bir bicimde: Komiinist
onder, devrimci bir onder-
dir. Asil mesele, onun pro-
fesyonel bir biirokrat haline
gelmesini onlemektir.
Yukarida soziinii ettigim
makalede Mao sunu belirti-
yor: “Kadrolarin kolektif iire-
tim calismasina katilmasi sis-
temini korumak zorunludur.
Partimizin ve devletimizin
kadrolar1 halkin sirtina binen
zorbalar degil, siradan isciler-
dir.” Bagka bir yerde de eski
bir 6zdeyisi aktariyor: “Bir
Cinli Komiinist 6nder bir yok-
sul koyliiden daha yoksuldur.”
Bizi Sanghay’da karsilayan
yoldas eski piiskii bir ceket
giymisti. O soguk havaya go-
re epeyce ince giyinmis sayi-
lirdi. Onu herhangi bir hava-
alan1 is¢isinden ayiran higbir
sey yoktu. Kadrolar hicbir ay-
ricalikli iktisadi duruma sahip
degiller. Iktisadi kayirma, hot-
zotculuk, keyfi davranis, siya-
si onderlerin kibirlilik tasla-
malar;, mevki diiskiinltigi,
biitiin bunlara Kiiltiir Devrimi
ve “yeni kadrolar”in gelisme-
siyle son verilmis. Yukarida
sozlinli ettifim makaleye bir
kere daha geri donelim. 1964
Temmuz’ unda yazilan bu ma-
kalede Mao kadrolarla ilgili
olarak sunlari soyliiyor:
“Partimizin ve {ilkemizin
rengini degistirmesini giliven-
ce altina alabilmek icin, sade-
ce dogru bir ¢izgiye ve dogru
siyasetlere sahip olmakla kal-
mamali, ayn1 zamanda prole-
tarya davasini siirdiirecek mil-
yonlarca halefi egitmeli ve ye-
tistirmeliyiz. Proletaryanin
devrimci davast ugrunda mil-
yonlarca halef yetistirme me-

selesi, son tahlilde, eski prole-
ter devrimciler kusag tarafin-
dan baglatilmig olan Marksist-
Leninist devrimci davayi siir-
diirebilecek insanlarin olup
olmayacagi, Cin’de Kruscev
revizyonizminin ortaya c¢ik-
masint bagarilt bir sekilde on-
leyip onleyemeyecegimiz me-
selesidir. Kisacasi Partimiz ve
tilkemiz icin son derece
onemli bir meseledir, bir 6liim
kalim meselesidir. Bu, prole-
ter devrimci hava igin daha
yiiz yil, bin yil, hatta on bin
yil son derece 6nemli bir me-
sele olarak kalacaktir. Emper-
yalist kahinler Sovyetler Birli-
gi'ndeki degisikliklere baka-
rak, “barig¢t evrim” umutlari-
n1 Cin Partisinin ii¢iincii ya da
dordiincii kusagina bagliyor-
lar. Bu emperyalist kehanetle-
ri bosa c¢ikarmaliyiz. Proletar-
yanin devrimci davasinin de-
gerli haleflerinin sahip olma-
lar1 gereken nitelikler neler-
dir? Onlar, Marksizm-Leni-
nizm kisvesine biiriinen Krus-
cev gibi revizyonistler degil,
gercek Marksist-Leninistler
olmalidirlar. Onlar, hem iilke-
sindeki ayricalikli burjuva ta-
bakasinin bir avu¢ mensubu-
nun, hem de yabanci emper-
yalizmin ve gericiligin ¢ikar-
larina hizmet eden Kruscev
gibi olmamali, Cin halkinin
biiyiik cogunluguna ictenlikle
hizmet eden devrimciler ol-
malidirlar. Kitleleri birlestire-
bilen ve onlarla birlikte ¢alisa-
bilen proleter devlet adamlar1
olmalidirlar. Kendileriyle ayni
fikirde olanlarla birlikte calig-
masini bilmeli, ama ayni za-
manda kendileriyle ayni fikir-
de olmayanlarla birlikte calis-
masini da bilmelidirler.
Ozellikle Kruscev gibi
oportiinist ve komploculara

karst uyamk olmali ve bu
kotii unsurlarin hangi kade-
mede olursa olsun Parti ve
devlet yonetimini gaspetme-
lerini onlemelidirler. Parti-
nin demokratik merkeziyet-
ciligini uygulamada ornek
olmali, Kitlelerden Kitlelere
ilkesine dayanan onderlik
yontemini 6ziimlemelidirler.
Kruscev gibi zorba ve des-
pot olmamali; yoldaslara
ani hiicumlarda bulunma-
mal ya da keyfi ve diktator-
ce davranmamahdirlar.
Ozelestiri ruhuyla dolu ol-
mal ve calismalarinda isle-
yebilecekleri hatalar1 dii-
zeltme cesaretine sahip ol-
mahdirlar. Asla Kruscev’in
yaptig1 gibi hatalarini ort-
bas etmemeli, basar1 paymni
kendilerine ayirip biitiin su-
cu bagkalarma yiiklememe-
lidirler.

Hi¢ kuskusuz, boyle kad-
rolara sahip olan bir Parti ta-
nrilagtirilmig bir Parti haline
gelmez, dar bir mezhep ol-
maktan kurtulur, “yetenekle-
rin goz oniine alinmadig1” ter-
filere izin vermez ve dolayi-
styla da Kkitlelerden tecrit ol-
maz.

Sakin yanilmayalim:
Cin’de diger biiyiik Marksist-
lerin yaninda Stalin’in resim-
leri de goriiliiyor, fakat Mao
Parti konusunda her tiirlii Sta-
linci anlayisa son vermis. Oy-
sa tam Stalin Ugiincii Enter-
nasyonal’in onderligini dev-
raldigt sirada kurulmus olan
bircok Komiinist Partisi o za-
manki bi¢im igerisinde donup
kalmusti.

Mao’nun Stalincilikten ko-
pusu daha da derinlerde yatar.
Daha 1956’da Stalin’in hata-
larint tahlil etti ve sosyalist
diizende iktisadi temel ile iist-




sistem kendi basina her seye Kkadir

Sistem belirleyici 6dnem tasir; ama

degildir. Uygun sistem bir kere Kku-
rulduktan sonra, esas mesele onu dogru
olarak uygulamak, dogru bir siyasi cizgi-
ye, dodru yontemlere ve dogru bir calis-
ma tarzina sahip olmaktir.

yapt arasindaki iligki gibi te-
mel bir sorunla kars1 karsiya
geldi. Polonya ve Macaris-
tan’daki olaylardan hemen
sonra 29 Aralik 1956’da Hal-
kin Gazetesi’'nde bir makale
yaywnladi. Bu makale, Siyasi
Biiro igindeki bir tartigsmay1
anlatiyor ve Stalin’le ilgili cok
ciddi elestiriler iceriyordu.
Ama hepsi bu degildi. Bugiin
yaziyr yeniden okudugumuz-
da, Sovyet sisteminin yapisi
lizerine bir tartisma baglattigi-
n1 goriiyoruz. Ama Krus-
cev’le olan ayrihk patlak
verdiginde bu tartismaya
hemen son verildi, ¢iinkii o
noktada Cin Stalin’i savun-
maya basladi. Ayrica Stalin’i
degerlendirirken ilk sosyalist
tilkenin tarihi durumunun kar-
magikligini, uzun siireli duru-
munu hesaba katmaya calisti-
lar. Cinliler bu sorunu Krus-
cev gibi hafife almayi1 reddet-
tiler. Ama oyle goriiliiyor ki,
Cin Partisi biitiin tarihi boyun-
ca hi¢bir zaman Moskova’'nin
kolesi olmamuig, 2. Diinya Sa-
vast’ndan sonra Stalin’in Can
Kay-sek’le bir birlesik cephe
kurulmasi yolundaki onerisini
geri cevirmis. Cin Komiinist
Partisi, ta sosyalizmin zafere
ulastig1 ana kadar silahi elden
birakmamis  bir  Partidir.
Mao’ya gore, “Siyasi iktidar
silahin namlusundan dogar.”
SSCB’de ve diger biitiin ima-
lara ragmen, Cin Komiinizmi-
nin tarihi Stalinci tecriibenin

tam kargitt gibi goriinmekte-
dir. “Stalin’in calisma yon-
temleri”’-burada Mao’nun iis-
lubu aciktir. Sovyetler Birli-
gi’'nde demokratik merkezi-
yetcilik ilkesi i¢in zararli oldu.
Stalin bir¢ok bolgede kendisi-
ni kitlelerden ciddi bir sekilde
tecrit etti, bircok onemli me-
selede subjektif kararlar aldi
ve boylece agir hatalar isledi...
Bu hatalarin Sovyetler Birli-
gi’ndeki sosyalist sistemle
olan bagintis1 nedir? Marksist
diyalektik, bize, her {iretim
iligkileri bi¢iminin ve onu
yansitan iistyapinin dogus, ge-
lisme ve yok olma agamala-
rindan gectigini  Ogretiyor.
Uretici giiclerin gelismesi bel-
li bir noktaya eristiginde, eski
dretim iligkileri esas olarak
yeterli olmaktan cikar. Iktisa-
di temel belli bir gelisme asa-
masina vardiginda, eski iistya-
p1 esas olarak yetersiz kalir.
Bu noktada kacinilmaz olarak
koklii degisiklikler meydana
gelir. Kim bu degisikliklerin
yoluna dikilirse, tarih tarafin-
dan bir kenara firlatilirlar. Te-
mel sistem gercek ihtiyaclara
uygun diistiigii zaman bile,
dretim iligkileri ile {iretici
giicler arasinda, iistyapr ile ik-
tisadi temel arasinda belli ce-
lismeler vardi. Sistem belirle-
yici Oonem tagir; ama sistem
kendi bagina her seye kadir
degildir. Uygun sistem bir ke-
re kurulduktan sonra, esas me-
sele onu dogru olarak uygula-

mak, dogru bir siyasi cizgiye,
dogru yontemlere ve dogru bir
calisma tarzina sahip olmak-
tir.

Insan bu satirlar1 okurken,
Mao Zedung’un Kiiltiir Devri-
minin ana hatlarini1 daha o za-
mandan ortaya koydugunu
diisiiniiyor. Ustelik bu yaz,
1956°daki Yirminci Kongre-
den ve Krusgev’in kaba ve ge-
lisigiizel Stalin elestirisinden
hemen sonra yazilmisti. Hic
stiphe yok ki, Kiiltiir Devrimi,
bugiinkii Komiinizmin orgiit-
sel yapisina karst bir meydan
okumaydi. Bildigimiz kada-
riyla, Cin, Sovyetler Birligi ni
sugladigr sapmanin yanindan
bile gecmemistir. Cin’de Mi-
lovan Cilas’in Yeni Sinif adli
kitabinda kullandig1 anlamda
bir “yeni simif” olusmus degil-
dir. Milovan Cilas bu kitabin-
da Yugoslav rejimini tahlil
ederken, yeni sinif1 biitiin dii-
slince zenginligini bastirmak-
la, kendi kisisel cikarlar1 ugru-
na diisiinceyi tekeli altina al-
makla sucluyordu. Cin’de
proletaryanin sirtindan yeni
bir sinifin kuruldugu asla soy-
lenemez. Cin Komiinist Parti-
si iiyeleri yillardir diizenli ola-
rak tiretim ¢caligmalarima katil-
maktadirlar. Hatalarin diizel-
tilmesi i¢in baglatilan kam-
panyalar 1962’den bu yana
son derece yayginlagmistir.
Sosyalist Egitim Kampanya-
s10 genis halk yiginlarint se-
ferber etmistir.

Peki, bir Parti biirokrasisi-
nin gelisme tehlikesi kendini
Cin’de nasil belli etti? “Hal-
kin sirtina binen zorbalar’in
varlif1 nasil anlagild1? Parti
onderleri ve devlet yonetimin-
deki kadrolar arasindaki hangi
sapma, hangi ayricalik, acgoz-
lilliik ve ihtiras mikroplari ilk
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belirtiler goriiliir goriilmez
boylesine giiclii bir asiy1 zo-
runlu  kildi?  Dokuzuncu
Kongreye sundugu raporunda
Lin Piao soyle demisti: “Kad-
rolar siirekli olarak biirokrasi
tozunu temizlemeli ve zorba-
lar gibi hareket etme koti
aligkanlifina kapilmamalidir-
lar.” Mao Zedung daha 1957
Subat’inda “Halk i¢indeki Ce-
lismelerin Dogru Ele Alinma-
st Uzerine” adli eserinde, sos-
yalist bir iilkede siyasi iktidar1
ellerinde tutanlar sorununu,
onlarin hayat diizeyini, bir
kadro ile bir is¢i ve bir koylii
arasindaki iicret farkliliklarini
incelemigti. Baz1 iscilerin ve
gorevlilerin iicretlerinin ¢ok
yiiksek oldugunu ve koyliile-
rin hosnutsuzluk gostermekte
hakli olduklarini belirtmisti.
O siralarda Cin sanayisinin
orgilitlenme tarzi, fabrika yo-
netiminin merkeziyetciligi ve
tilkenin sanayilesmesinde be-
nimsenmis olan ydntem yii-
ziinden, Cin’deki iicret siyase-
ti Sovyet drneginin etkisi al-
tindaydi. 1960’larin baglarin-
da, hicbir pratik calismaya ka-
tilmayan, ama siradan bir is¢i-
den alt1 kat daha fazla iicret
alan yoneticilere, Parti sekre-
terlerine ve sendikacilara rast-
lamak son derece olagan bir
seydi.

Mao Zedung “Bagkaldir-
mak hakli bir seydir” siarin
atarken, yalnizca siyasi opor-
tiinistleri degil, her tiirli bii-
rokrasiyi hedef aliyordu. Bu
siar, Stalinci Parti anlayigimin
tam karsit1 olan bagka bir siar-
la tamamlanmaktadir: “Parti
icinde yeni bir zorbalar soyu-
nun dogmasini 6nlemek isti-
yorsak, siirekli uyanik olmak
zorundayiz.”

Bir Parti Okulunda
Olaganustu Bir Gun

Tahtadan bir bahge kapisi-
nin {istiinde okulun adi yazi-
yor. Kapidan gegiyor ve araba-
mizla kiigiik bir bahceye giri-
yoruz. Bahcede kadinl erkek-
li bir topluluk ellerinde kii¢iik
kizil kitaplar1 sallayarak bizi
karsiliyorlar. Kargilama toreni
fazla uzatilmadan, okulun bii-
yiik salonunda toplant1 basli-
yor. Salonun zemini toprak;
duvarda nefis bir el yazisiyla
yazilmig Bagkan Mao’nun “7
Mayis Talimat1”® ve Mao’nun
cesitli fotograflar1 asili. Masa-
nin basina oturuyoruz ve c¢ok
gecmeden cay bardaklari, kar-
puz cekirdekleri ve findiklar
geliyor. Biitiin 6grencilerin
oylamastyla secilmis olan ye-
niden egitilmis dgrencilerden
olusan okul devrimci komite-
sinin temsilcisi hemen konus-
maya bagliyor:

“Burada okul yapilmadan
once, 1ss1z bir mezarliga ben-
zeyen terk edilmig bir kamp-
tan bagka bir sey yoktu. Bura-
ya 7 Kasim 1968’de geldik.
600 binden fazla insanin yasa-
dig1 Pekin’in Dogu Yoresin-
den gelen 1400’l agkin siyasi
kadroyduk.” (Kiiltiir Devri-
minden sonra Pekin, devrimci
komiteler tarafindan yonetilen
yirmi alt1 yoreye ayrilmig. Da-
ha once biirokratik ve gere-
ginden fazla insanin c¢alistig
bir orgiitiin denetiminde bulu-
nan doksan yore varmis.)

“Biz, ‘7 Mayis Talima-
tI'nin  6gretisini  izliyoruz:
Kadrolarimiz, kendilerine ay-
n1 zamanda teorik Ogrenime
gore donme olanagint da sag-
layan iiretime katilmalidir-
lar...”

Bu yoldag bize duvardaki
afiglerde yazili olan “Tali-

mat”’tan birka¢ satir okuyor:
“Tabandaki kol emegi calis-
masina geri donmeleri, en
yiiksek mevkilerdeki yonetici-
ler icin de her seyi yeniden
ogrenmeleri bakimindan mii-
kemmel bir firsattir. Yasls,
hasta ya da zayif olanlar digin-
da herkes bu yolu izlemelidir.
Yonetici mevkide kalmalari
kararlastirilanlar da zamani
geldiginde grup halinde ta-
bandaki kol emegi caligmasi-
na katilmalidirlar.” Ve devam
ediyor: “Sartlar elverdiginde,
ticaret sektoriindeki isciler,
idari hizmetlerde calisanlar,
Parti kadrolar1 ve devlet yone-
timiyle gorevli olanlar da ayn1
seyi yapmalidir.”

Peki, kendilerine neyi or-
nek aliyorlar? Temsilci sOyle
anlatiyor:

“Biz, Mao’nun tanimladig1
ve dgrettigi ‘sekizde ii¢’ calis-
ma tarzindan® esinleniyoruz.
Ornek, Halk Kurtulus Ordu-
sudur; calisma tarzi, Japon
Emperyalizmine Kargi Uni-
versitesinin c¢alisma tarzidur,
Yenan calisma tarzidir; asker
kokenlerimizin mutlak saflig1-
na bir geri doniis ve Cin’i ye-
niden kapitalist yola sokacak
burjuvalagsmanin ve yukaridan
asagiya dogru smiflasmanin
her tiirliisiine kars1 ¢ikmak.”

Mao’nun talimatlari isci-
lere, koyliilere, ogrencilere,
aydinlara ve askerlere sesle-
niyor. Kiiltiir Devriminin il-
kin askerler arasinda ortaya
ciktigr genellikle unutul-
maktadir. Kiiltiir Devrimi
ilk kez ordunun tepeden tir-
naga yeniden diizenlenme-
siyle, askerlerin halkin ara-
sina gitmeleriyle ve halkla
biitiinlesmeleriyle baslamis-
t1. Bu hareketin baglangic
noktast da Yenan’d1. Mao’nun




“Tabandaki kol emedgi ¢alismasina geri
ddénmeleri, en yuksek mevkilerdeki yone-
ticiler icin de her seyi yeniden 6grenme-
leri bakimindan miikemmel bir firsattir.
Yasli, hasta ya da zayif olanlar disinda
herkes bu yolu izlemelidir. YOnetici mev-
Kide kalmalar kararlastirilanlar da zama-
n1 geldiginde grup halinde tabandaki kol
emedi calismasina katilmahdirlar.”

Cin toplumunu doniistiirmesi,
yani Kiiltiir Devrimi ordu ara-
ciligryla baglatilmisti. Emper-
yalist propagandalarda,
Cin’de bir askeri diktatorlii-
giin hiikiim siirdiigii soylen-
mektedir. Ama gercekte ordu-
nun yeniden diizenlenmesinin
nedeni, ordunun sosyalist top-
lumda ana sosyal birim olma-
st ve herkese ornek teskil et-
mesi gerektigiydi. Mao soyle
diyor: “Sadece askeri eylemde
degil, ayn1 zamanda tarimda
ve fabrikalarda da Kkitlelerle
omuz omuza biiyiik isler basa-
rabilen; fabrikalardaki ve kdy-
liik bolgelerdeki sosyalist egi-
tim calismasmna katilabilen
biiyiik bir okul. Bunun sonu-
cunda ordu her zaman halkla
tam bir birlik icindedir, Kiiltiir
Devriminin miicadelelerine
katilmaya her zaman hazirdir,
burjuvaziyi elestirmeye her
zaman hazirdir.”

Schickel’in (Editios du So-
uil’den yayimlanacak olan
Grande Muraille, Grande
Methode’da) yazdig1 gibi, ba-
tida “ordu” “iktidar”la bir tu-
tulur, insanlar genellikle ordu-
nun iglevinin devleti korumak
oldugu kanisindadir; 1967
“Yunanistan ornegi’nde oldu-
Su gibi. Bir benzetme yapili-
yor ve Cin’de bir iktidar mii-
cadelesi verildigi ve Mao Ze-
dung ve Lin Piao’nun ordu-

nun denetimini elde tutarak
zafer kazandiklar1 varsayili-
yor.

Burada akla bir soru geli-
yor: Halk Kurtulug Ordusu ne
dereceye kadar bir “yeni si-
nif” olusturmustu? Biirokratik
ve hiyerarsik sapma, Kiiltiir
Devriminin baglica hedefle-
rinden birini ne ol¢iide mey-
dana getirmisti? Schickel sun-
lar1 yaziyor:

Memurlar, sanatcilar ve
yazarlar i¢inde oldugu kadar
ordu i¢inde de halk yi8inlarin-
dan kopma yoniinde bir egi-
lim vardi. Bunun {izerine yeni
talimatlar verildi: Siki askeri
egitimin yam sira, askerler
tarlalarda ve fabrikalarda da
calisacaklardi, boylece asker-
ler ve diger halk yiginlar ara-
sindaki baglar yeniden giic-
lendirilecekti. Iste bu noktada,
genel kurmay bagkan1 Lo
Ruy-cing gérevinden alindi.

“7T Mayis Talimat1” esas
olarak ordu i¢in kaleme alin-
mistt. Ordunun sabanin, is
araclarmin basina donmesi,
askerlerin halkla kaynasma-
s1 gerekiyordu. Bundan boy-
le rutbeler kalkacakti. Gene-
raller erlerle ayn1 hayat1 yasa-
yacaklar ve en siradan gorev-
lere bile katilacaklardi.

Bu talimat, 7 Mayis Kadro
Okulunun duvarma asilmis.
Ciinkii ilk basta ordu icin ya-

z1lmis olsa bile, ayn1 zamanda
Kiiltiir Devriminin simgesel
bir asamasint ve hedefini de
meydana getiriyor.

Konumuzun  esasindan
uzaklagsmamak i¢in, “dgrenci-
ler”in sosyal ve siyasi koken-
lerini soruyorum.

Onlarin genellikle Parti
yoneticileri ve Pekin’in Dogu
Yoresinde calisan gorevliler
olduklar1 soyleniyor. “Arala-
rinda Japonya’ya karsi savasta
ve kurtulus savasinda savag-
mus eski onderler, is¢i ve kdy-
lii kokenli militanlar da var.
Sonra bir de ‘li¢ kap1 kadrola-
r1’ var: Yani bunlar ailelerinin
‘kapr’sindan ¢ikiyor, okulun
kapisindan giriyor ve sonra da
Parti orgiitiiniin kapisindan
geciyorlar. Geng egitmenler,
ortaokul 6gretmenleri, devlet
islerinde calisanlar, Parti yo-
neticileri ve sendikacilar var.
Su anda okulda 1390 6grenci
bulunuyor. Ama bunlardan
864’1 simdiden dgrenimlerini
tamamladilar veya Pekin’in
Dogu Yoresindeki ya da Mao
Zedung’un eserlerini incele-
yerek edindikleri siyasi yete-
nege ihtiyac duyulan yerlerde-
ki islerinin bagina dondiiler.
Eski caligtiklart yere dondiik-
lerinde, orada kendilerine ye-
ni gorevler veriliyor ve Oyle
bir sevkle calismaya koyulu-
yorlar ki, o kesimde devrimci
bir sigrama meydana geliyor
ve proletarya diktatorligii
saglamlastiriliyordu.”

“Bize ornek verebilir misi-
niz?”

“Elbette. Okula gittikten
sonra fabrikaya geri donen bir
siyasi Onderi ya da sendika
kadrosunu goéren bir is¢i kendi
kendine soyle der: Bu onder
biirokrat degil. Tipki bizim gi-
bi iistii bast yag ve pislik i¢in-
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de calisiyor; biz isgiler onun
gibi kadrolarla esit diizeyde-
yiz. Okuldan cikan kadrolara
genellikle oteki gorevlilerin
yiikiinii hafifletmek iizere yo-
netimle ilgili gorevler verilir.
I¢lerinde en yetenekli olanlar
diger sehirlerin, eyaletlerin,
sanayi isletmelerinin ve ma-
denlerin yonetim kurullarina
girerler. Ciinkii ademi merke-
ziyetci yonetimde biitiin bun-
lar mahalli idareye dayanir.”

“Okulunuzda devlet yone-
timi ve Parti i¢in yeni bir kad-
ro kusagi yetistirdiginizi; bir
tiir i¢ gerilla savaginda bireyin
kendine karsi, kendi zaaflari-
na, kendi bene cevrikligine
kars1 verdigi bir gerilla sava-
sinda celiklesmis yeni bir kad-
ro kusag yetistirdiginizi soy-
lemek dogru olur mu?”

Cinli yoldas giiliimsiiyor.
“Sizin i¢ gerilla savagsi dedigi-
niz sey, insanin kendi iginde
devrim yapmas1 gerektiginin
bilincine varmak demektir.
Bize dort oncelik ilkesi yol
gosteriyor: Insan ile silahlar
arasindaki iligkide insana on-
celik taninmalidir; siyasi ca-
lisma ile oteki caligmalar ara-
sindaki iligkide siyasi calis-
maya Oncelik taninmalidir;
ideolojik calisma ile giindelik
siyasi calisma arasindaki ilis-
kide ideolojik calismaya ©On-
celik taninmalidir; ve ideolo-
jik calismada kitaptaki fikirle-
re degil, insanlarin kafalarin-
daki canli fikirlere 6ncelik ta-
ninmalidir. Birgoklar tembel-
lesiyor, isi hafife aliyor ve
devrim, gecmiste kalan giizel
bir an1 olup cikiyor. Gel gele-
lim, Mao’nun devrimi devam
ettirme teorisini inceledigi-
mizde, eski kadrolarin yan ge-
lip yatmamalari, basarilarini
kendi kisisel ¢ikarlar i¢in kul-

lanmamalar1 ve mevki diis-
kiinliigiine kapilmamalar1 ge-
rektigini 6greniyoruz. Eski
kadrolar kitlelerden kopma-
mak icin miicadele etmeli,
kendini begenmislige ve gozii
doymazliga karst miicadele
etmeli; diinya goriislerini de-
gistirmek, kendilerine bakis
tarzlarii degistirmek, dev-
rimci bir diinya goriisii olus-
turmak icin miicadele etmeli-
dirler.”

“Parti kadrolar1 ya da yiik-
sek memurlar arasinda biirok-
ratik sapmalar nasil ortaya
cikt1?”

“Bir 6rnek verelim. Li yol-
das 1934’ten bu yana devrim-
ci miicadelede yer almisti.
Miicadeleye atildig1 sirada on
bes yasindaydi. Savag sirasin-
da okuma 6grendi. Biitiin bir
uzun siireli savas boyunca
Mao’nun yazilarini her zaman
yaninda tasidi. Herkes gibi o
da cetin bir hayat yasadi, ma-
garalarda yatti, ne bulduysa
onu yedi, Direnme Savasinda
hayatin1 tehlikeye atti. Soziin
kisasi, kendini biitiiniiyle dev-
rime adamig bir insandi.

1949°da Kurtulus kazanildi-
ginda, Pekin’e gitti. Pekin bii-
yiik bir sehirdi. Li yoldasin iyi
bir igi vardi, rahat1 yerindeydi.

Vaktinin biiyiik bir kismini
ayirdig1 mutlu bir aile hayati-
na kavusmustu. Li yoldasta
yavas yavas siyasete kars1 bir
ilgisizlik, kitlelere karsi bir
kayitsizlik bagladi. Yalnizca
kendi durumunu ve ailesinin
durumunu diizeltmeyi, iyi bir
mevki sahibi olabilmeleri i¢in
cocuklarina iyi bir egitim sag-
lamay1 diisiiniir oldu. Kafasi
sadece kendi ¢ikarin ilgilen-
diren tasarilarla dolu bir hale
geldi. Artik kafasinda dev-
rim diye bir diisiince kalma-
mistl. Devrimci calismalar:
gevsedi ve hastalik, yorgun-
luk, tembellik gibi siradan
engeller karsisinda gerile-
meye basladi.”

“Yani eski kusaktan bir
emekli haline mi geldi demek
istiyorsunuz?”

“Evet, bir bakima 6yle de-
nilebilir. Ama burada bu
‘emekliler’ yeniden devrimci
gencliklerine kavustular. Li
yoldag bu okula geldi ve dev-
rimci hayat tarzini, Yenan tar-
zin1 yeniden kesfetti. Simdi si-
yasi bakimdan yeniden genc-
leserek eski giinlerdeki genc-
ligini yeniden kazaniyor.

“Sozgelimi, en kiigiik bir
kisitlamaya gelemeyen kibirli
aydin kadrolart alalim. Simdi




7 May1s Okulunda topragi is-
liyorlar, toprakta calisiyorlar,
evler yapiyorlar, atdlyelerimi-
zi diizenliyorlar. Burjuvaziye
karst miicadele etmesini, ka-
pitalist yola geri doniis tehli-
kelerini a¢iga ¢ikarmasini 68-
rendiler.”

7 Mayis Okulu isciler,
koyliiler ve askerlerle siki ilig-
kiler icinde yagama ve insanin
kendini proletaryaya daha da
fazla adamast konularinda
pratik dersler 6gretiyor. Kim
gercek bir Marksisttir, kim
sahte Marksisttir’ Bunu an-
lamak icin bir kimsenin isci-
ler ve koyliilerle calismak is-
teyip istemedigine bakmak
gerekir, diyor Mao. Liu Sao-
¢i’nin etkisinin en fazla oldu-
gu yerler biiylik sehirlerdi,
baskentti. Memurlar Kkitleler-
den kopmustu, koyliilere karsi
kendini begenmis bir tutum
takiniliyor, koyliiler hor gorii-
lilyordu. Bazi aydinlar, “koy-
liler i¢in en Onemli sey iyi
lirlin elde etmeyi 6grenmek
olduguna gore onlara yazi
yazmasini dgretmek i¢in bun-
ca zahmete katlanmaya deger
mi” diye diislinmeye bagla-
muslardi. Bazi hekimler ve 6g-
retmenler, yoksul insanlarin
hastaliklarindan ve icinde ya-
sadiklar1 kotii sartlardan tiksi-
niyorlardi.

Oyle samiyorum ki Mao,
sadece bir biirokratlar sinifi-
nin olusmasini 6nlemek degil,
herhangi bir “sinifin olugsma-
st’n1 onlemek istiyordu. Halk
genellikle “burjuvazi” deyi-
mini kullaniyor, ama burada
bizim batida bildigimiz an-
lamda iktisadi bir gii¢ olarak
burjuvazi yok. Burada sorun,
gruplarin ve akimlarin billur-
lagsmas1 ve bunun da muhte-
melen catigan gruplarin olus-

masina ve kapitalizmin bagka
bir kilikta geri gelmesine yol
acmasl.

Iki simif, iki cizgi miica-
dele ediyor. Iste bu yiizden,
Cin Komiinist Partisi Sekizin-
ci Kongresi Onuncu Genel
Toplantisinda Mao Zedung
“celismelerin, siniflarin ve si-
nif miicadelesinin” varligin-
dan soz etti ve su uyarida bu-
lundu: “Smif miicadelesi hig-
bir zaman terk edilmemeli ya
da unutulmamalidir.” Bagkan
Mao “burjuvazi ve bazi Parti
onderleri arasinda belirmeye
baglayan ‘herkes kendisi i¢in’
egilimini” siddetle elestirdi.

“Bir ornek daha verelim,”
diye devam ediyor temsilci.
“Cen yoldag Pekin’in Dogu
Yoresindeki Saglik Bakanligi-
nin yoneticisiydi. Bakanliga
ne zaman bir koylii gelse, Cen
yoldas ortadan kaybolurdu.
Koyliilerle hicbir sekilde kar-
stlasmak istemezdi, ciinkii
pislikten dehsetli korkardi.
Simdi kendisi burada. Okula
geldiginden bu yana o kadar
degisti ki, yeni dogum yapmig
ve agir hasta olan bir koylii
kadinla birlikte kaldi. Cen
yoldas koyli kadma sadece
igne yapmakla ve gerekli ba-
kimi1 gostermekle kalmadi,
aynt zamanda onun digkisini
cikarmasina yardimer oldu ve
onu yikadi. Ve giinlerce kadi-
na bu sekilde bakti.

“Boyle bir okulu belirle-
yen ii¢ ozellik vardir: Birinci-
si, Yenan tarzi: ikincisi, Kitle-
lerle tam bir birlik; ti¢linciisi,
devrim davasinin hizmetinde
sade bir hayat yagsamak, giic-
liklerden ve oliimden kork-
mamak, giizellik ve cirkinlik,
mutluluk ve mutsuzluk, haz ve
act gibi estetik siniflamalara
bile proleter bir anlam kazan-

dirmak. Bunlar bir sinifa, bur-
juva smifina hizmet etmis
kavramlardir. Cirkin olanlar
genellikle yoksuldur. En asa-
gilik islerde calisanlar, cirkin
ve yoksuldurlar. Insanlarin
asagi tabakasina diisen bazi
isler vardir; s6zgelimi, ¢op ve
diski (¢cevirmenimiz bunu “lii-
zumsuz madde” diye aktari-
yor) toplamak.

“Bu yilin ilkbaharinda,
okuldaki yoldaslar arasindan
ekipler orgiitledik. Cop topla-
mak ve lagimlari bosaltmak
lizere araba ve kovalarla Pe-
kin’in Dogu Ydresine gittiler.
Insan boyle bir is yaptig1 za-
man, her tiirlii biirokratik tu-
tumdan, her tiirlii hiyerarsi dii-
stincesinden arinir. Tabi kolay
degildir, hele ilk basta. Tiksin-
me, eski bir yonetici oldugu-
nun anlagilmasindan duyulan
utang, baskalarinin senin hata-
larindan sz etmelerinden du-
yulan korku, hatta hastalik
kapma korkusu; biitiin bunlar
vardir. Zooloji profesorii olan
bir kadin digki toplama isine
kars1 ¢cikt; eger bir damla suda
yiiz mikrop varsa, kimbilir bu
pislikte kag tane mikrop vardi?
Ama insan kendi icinde dev-
rim yapmak istiyorsa, pislik,
cirkinlik, tehlike, oliim kor-
kusu gibi diisiincelere karsi
saldiriya gecmelidir.”

Okulun devrimci komitesi-
nin bagkani olan yoldas kirk
yaslarinda olmali. Yakisikli
bir adam. Canli bakislar1 var.
Zaman zaman 6niindeki notla-
ra bakarak diizgiin bir sekilde
konusuyor. Hemen biitiin dev-
rimci komite (on besg iiye)
onun cevresinde oturuyor.
Hepsi Parti iiyesi degil. Hepsi
de 6grenciler tarafindan secil-
mis. Okulu devrimci komite
yonetiyor. Ama devrimci ko-
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“Bu okulda herkes sade ve caliskan bir
hayat stirer. Hepimiz ayni sartlarda yemek
yer, ayn1 sartlarda yatariz. Halk Kurtulus
Ordusu’ndaki bir askerin degistirilmesin-
de uygulanan uc¢ temel ilkeyi izleriz: Birlik,
uyaniklik ve ciddiyet.”

mitenin, Parti komitesinin si-
yasi yonetimi altinda bulun-
dugu belirtiliyor.

Cinli yoldas anlatmaya de-
vam ediyor. Son derece yalin
bir dille, beni c¢ok etkileyen
bir hikaye anlatiyor.

“Pekin’in Dogu Ydresinin
temsilci yardimcist (belediye
baskani yardimcisi denilebi-
lir) 7 Mayis Okulundan don-
diikten sonra o yorenin temiz-
lik islerine verildi. Her evin
oniinden gecerken “Copiiniizii
getirin” diye bagirarak, pislik
ve copleri toplayacakti. Ama
utandi, herkes kendisini tani-
yordu. Eskiden kalabaliklarin
onilinde onemli soylevler ve-
ren, yetki sahibi bir insandi.
Sonra kendi kendine sunu sor-
du: ‘Neden ben de biitiin ¢op-
ciiler gibi ¢opiiniizii getirin di-
ye rahat rahat bagiramiyo-
rum? Rahat bir hayata alismi-
sim da ondan. Revizyonizmin
etkisi i¢cimi kemiriyor da on-
dan. Eger devrim yapmak,
arabanin icine kurulup oradan
oraya gitmek kadar basit bir
sey olsaydi, her sey cok kolay
olurdu. Oysa ben kendi tecrii-
belerimden bunun hi¢ de boy-
le olmadigini biliyorum, yok-
sa bu kadar korkmazdim za-
ten!” Boylece kendi kendini
tahlil ederek, icindeki iist sini-
fin tiyesi olma istegini agiga
cikararak korkusunu yenmeyi
bildi ve Ootekilerle birlikte,
“Copiiniizii getirin” diye ba-
girmay1 basardu.

“Bu okulda herkes sade ve

caliskan bir hayat siirer. Hepi-
miz ayni sartlarda yemek yer,
ayni sartlarda yatariz. Halk
Kurtulus Ordusu’ndaki bir as-
kerin degistirilmesinde uygu-
lanan ti¢ temel ilkeyi izleriz:
Birlik, uyaniklik ve ciddiyet.
Burada yasayan insanlar, kisi-
liklerinde yeryiiziindeki degi-
sikliklere benzetilebilecek de-
gisiklikler yaratmayi basardi-
lar. Kisiligin giicliigii, maddi
bir giic haline gelir. Pekin’de
1968 Aralik ay1 cok soguk ol-
du. Eski Pekin Seddi’nin bir
boliimiinii yiktik...”

(Unlii duvarin kiigiik bir
boliimiinii  yikanlar demek
bunlarmig, diyorum kendi
kendime.)

“... bunu yapmamizin ne-
deni, insanlarin oturabilmesi
icin 311 tane ev yapmakt1. Us-
telik bunu yirmi bes giin gibi
rekor sayilabilecek bir siirede
gerceklestirdik. Kumlu, islen-
memis toprak, iyi toprak hali-
ne geldi. Yiiz on doniimliik bir
araziyi temizledik ve sehirden
topladigimiz digkiyla (gecele-
ri bosaltilan ve giibre i¢in kul-
lanilan abdesthane pisligi)
giibreledik. Bu calisma yiiz-
lerimizi kavurdu, ama aym
zamanda yiireklerimizi de
devrimcilestirdi, kararlhihgi-
miz1 artirdi ve saghgimizi
diizeltti.

“Biz okulun siyasi gelis-
mesini saglamakla ilgileniyo-
ruz. Ama calismalarin somut
sonuglari da bizim icin biiyiik
Oonem tagiyor. Calismalarimi-

zin sonuclarmi degerlendir-
mek, ne kadar hasat kaldiraca-
gimiz1 hesaplamak, tarim {ire-
timini artirmak, atolyeler,
merkezi enerji santrali ve sula-
ma santrali i¢in planlar yap-
mak iizere demokratik toplan-
tilar diizenliyoruz. Bu arada
‘dort iyi isci’ gruplart kurmaya
basladik. Bu gruplar dort ca-
lisma alaninda, yani ideolojik
ve siyasi calisma, ‘sekizde ii¢’
calisma tarzi, askeri egitim ve
giinliik hayatin orgiitlenmesin-
de iistlinliik gosteren isciler-
den meydana gelmektedir.”
Cinli yoldas bana bakiyor.
Kendisini dinlerken, koca bir
kase findik ve cekirdegi mide-
ye indirmistim. Bir an duru-
yor, sonra akla gelebilecek so-
rular1 cevaplarina ekliyor:
“Hayir, o kadar basit degil.
Pastoral bir siire ya da oyuna
benzemez bu is. Baslangicta
bazilari, topragi islemekle kii-
ciildiiklerini sandilar. Ama sii-
rekli devrim teorisini dgren-
meleri sayesinde biitlin gorev-
lerin esit degerde oldugunu
kavradilar. Liu Sao-¢i kol
emegi caligmasini bir ‘ceza’
olarak goriiyordu. Yahut da
tarlalara ¢alismaya gidenlerin
bunu ‘gosteris olsun diye’ yap-
tiklarm ileri siirerek onlari
kii¢limsiiyordu. Liu Sao-ci’ye
gore, Parti iiyeligi, bir siyasi
gorevlinin rolii, insana daha
iyi bir iktisadi durum ve baga-
rili kariyer umudu agilamaliy-
di. Kalemi birakip sabani mi
alacagiz! Ne kadar korkunc!
Bazilar1 boyle tepki gosteri-
yor. Ve iiziintii icinde ekliyor-
lar: Kaleme elveda! Bunlar,
devrimin siirekli olarak ilerle-
tilmesi gerektigini heniiz kav-
rayamadilar. Eger bu diisiince
tarz1 galebe calsaydi, bu okul
basit bir tarim okulu ya da




Liv’'nun ve Peng Cen’in eski
tipte bir Parti okulu olmaktan
oteye gidemezdi...”

Bunun iizerine, bu yeniden
egitimin nelerden meydana
geldigini ve 7 Mayis Okuluna
katilan yoldaglara az da olsa
bir baski uygulanip uygulan-
madigin1 soruyorum. Ogren-
ciler goniillii olarak mi1 geli-
yorlar, yoksa zorla m1 getirili-
yorlar?

Asla zor kullanilmadigini
sOyliiyorlar. Bir zamanlar Pe-
kin’in Dogu Ydresindeki Sag-
lik Bakanligini yoneten Cen
yoldas solumda oturuyor.
“Bakin” diyor, “ben bu okula
ancak dort kere bagvurduktan
sonra girebildim...”

“Peki, madem ki kitlelerle
kaynagmak icin biiyiik bir is-
tek duymuyordunuz, neden bu
okula girmek icin o kadar ca-
ba harcadiniz?”

Sakin bir sekilde cevap ve-
riyor:

“Biitiin mesele de burada
zaten... Bir seye teorik ola-
rak inanmak ile onu pratik-
te yapmak bambagka seyler-
dir. Benim pratik tecriibeye
ihtiyacim vardi.”

Tereddiitler, korkular,
hatta acilar siyasi inanmisin
ictenligiyle degil, yiiz yiize
gelinen gercekligin amansiz-
hgiyla defediliyor. 7 Mayis
Okuluna kabul edilmek bir
bakima bir uzay ucusuna se-
¢ilmek kadar zor bir is. Uste-
lik kabul islemi oldukca kar-
magik.

“Okula alinma i¢in bagvur-
ma, ilk kademedeki devrimci
komite tarafindan yapilir. Bu
daha sonra o kesimin devrim-
ci komitesine aktarilir. Orada
incelenir ve mahalli devrimci
komiteye teslim edilir. Son
karar1 mahalli devrimci komi-

te verir. Ayrica cesitli birim-
lerde calisan gorevliler okula
girdikten sonra bile, eger ken-
dilerine ihtiya¢ duyulursa her
zaman geri ¢agrilabilirler.”

“Ogrenim ne kadar siirer,
O0grenimini tamamlayan bir
yoldas okuldan doniince ne
yapar?”

“Ogrenim en az bir y1l sii-
rer... Ogrenimini tamamlayan
bir yoldas geri dondiigii za-
man eski ¢alisma birimine gi-
der yada bagka bir gorev veril-
mesini isteyebilir. Hatta dev-
rimci komite ona bagka bir
yerde gorev almasini bile
ogiitleyebilir.”

Tarlalara, orada calisan 68-
rencilerle tanigmaya gidiyo-
ruz. Okulun Oviing kaynagi
olan teneke kova fabrikasi
yoktan var edilmis. Kiiciik
atolyede kadimnlar ve erkekler
kovalar yapiyor, diistlerine
kulplarin1 gegiriyor, sonra da
kovalarin iizerine kirmizi mii-
rekkeple 7 Mayis Okulu yazi-
yorlar.

Fabrika yonetmenine soru-
yorum: “Buraya gelmeden 6n-
ce neyle ugrastyordunuz?”

Pekin’deki en 6nemli sen-
dika onderlerinden biri olan
fabrika yonetmeni karsilik ve-
riyor: “Bir sendika caligmasi-
nin bagindayim.”

Iste bir kadin iggi. Kirk bes
yasinda. Yere oturmus, bacak-
larinin arasina bir kova almus,
cekicle doviiyor. Eskiden ne-
rede calistyormus acaba?

“Dogu Yoresinin Yoneti-
minde gorevliydim.”

Ve giiliimseyerek isinin
basina doniiyor.

Daha sonra bir erkek 68-
retmen, bir kadin 6gretmen ve
bir de muhasebeciyle tanisi-
yorum. Hepsi de ciddi bir ta-
virla elimi sikiyorlar ve soru-

larimi higbir tedirginlik gos-
termeden cevaplandirtyorlar.
Onemsiz bir ayritiymisgasi-
na, “Sunu yaptim, bunu yap-
tim” diye anlatiyorlar. Biitii-
niiyle okul tarafindan planlan-
mis ve yapimis olan ana tu-
lumbanin bulundugu yerdeki
yonetmen yoldasin sinirli ve
huzursuz olusu dikkatimi ce-
kiyor.

Daha onceleri Dogu Yore-
sinin Maliye Bakanligina bag-
It bir yatirim bankasinda yo-
netici olarak c¢alistyormus.
Banka miidiirii gibi bir sey.
Ama bana sulama pompasinin
nasil calistifini anlatmaya
baslayinca canlaniyor. Bu
pompa normal olarak 5.000
Yuan’a (yaklagik olarak 2.000
dolar) ¢ikarmis, ama kendisi-
nin ve 6grencilerin ¢alismala-
r1 sonucunda sadece birkag
Yuan’a mal olmus.

Ogle vakti. Ogrenciler
mutfaklara geliyor ve bol bol
yiyecek, bir ¢anak dolusu da
piring aliyorlar. Herkese esit
miktarda veriliyor. Aldiklart
yemekleri evlerine tasiyorlar.
Aslinda okul kiigiik ahsap ev-
lerden meydana gelen bir koy
seklinde. Ascibasi basinda
kasketi, yiizii kipkirmizi, ¢ali-
styor. Tabak canagin arasinda
kendini Oylesine isine vermis
ki, onu meslekten bir as¢1 sa-
niyorum.

Kendisine soruyorum.

“Hayir, Dogu Ydresiyle il-
gili Milli Halk Kongresi Da-
iresinin yoneticisiydim.”

“Buraya gelmenizin nede-
ni?”

“Biitiin vaktimi dairede
oturarak geciriyordum (tam
bir biirokratmis dogrusu!), sa-
ga sola emirler yagdiriyor,
iiretime katilmiyordum, Mao
Zedung’un eserlerini incele-

PARTIZAN 59/Agustos-Eylil 2006



58 |

PARTIZAN 59/Agustos-Eylil 2006

miyordum.”

“Eskiden yemek pisirmesi-
ni bilir miydiniz?”

“Hayir bilmezdim, burada
ogrendim.”

“Pek kolay bir is degil sa-
nirm.”

“Bvet, hi¢ degil. Ama isle-
rin kolay olmasini beklerse-
niz, hicbir is yapamazsimz.”

Beni, sosisleri hazirlayan
oteki agcilarla tanistirtyor. Da-
ha 6nce hicbiri yemek pisir-
mesini bilmiyormus. Okulda
ogrenmisler. Ucii de ogret-
menmis.

“Oyleyse yemek pek lez-
zetli degildir herhalde” diyo-
rum.

“Bir tadina bakin, anlarsi-
niz” diyor asc1 yoldas lafin al-
tinda kalmadan. “Cok sik1 ca-
listik ve yemek yapmasini 68-
rendik.”

“Giizel,” diye cevap veri-
yorum, “bunu birazdan anla-
yacagiz. Okulda 6gle yemegi-
ne davetliyiz.”

Okulun biitiin ihtiyacini
karsilayan merkezi enerji
santrali de O0grencilerin eseri.
Pekin’in Dogu Yoresindeki
Tahil ve Yag Elde Edilen
Uriinler Bakanligmin y&neti-
cisi, simdi santralde isci ola-
rak calisiyor. Bizlere
cok nazik bir sekilde .
santralin isleyisini ve o
ne glicte oldugunu an- ?
latiyor. Oradan ayrilir-
ken, yaninda bir de se-
peti bulunan bir moto-
siklete binmis iki as- Ny
kerle karsilastyoruz. E
Bizi goriince o kadar -
sasirdilar ki, durdular;
agizlar1 bir karig agik
bakiyorlar. Bunlar
okulun Halk Kurtulug
Ordusu  delegeleri,
devrimci komite iiye-

leri. Buradaki gorevlerinin ne
oldugunu sordugumda, her
tiirli yardimda bulunmakla
gorevli olduklarini soyliiyor-
lar.

“Tlk sorumuz, ordudan Ye-
nan tarzint 6grenmektir,” di-
yor okulun yoneticisi bir kere
daha. “Mao Zedung diisiince-
sini O0grenerek kendimizi ye-
niden egitiyoruz.”

“Bize gelince,” diye cevap
veriyor asker, “biz de okul-
dan, kendi icimizde devrim
yapmamiz gerektigini 6greni-
yoruz.” Sonra ekliyor: “Dev-
rimin iiretimi de artirmasi ge-
rekir. Okulda yiiz on doniim
toprak ekiliyor.”

Daha sonra revire gidiyo-
ruz. Beyazlar giymis geng bir
kadinla bir delikanh kiigiik ki-
z1l kitaplarini sallayarak bizi
selamliyorlar. Cok utangac
goriiniiyorlar, ellerini nereye
koyacaklarimi bilemiyorlar.

Delikanli anlatiyor:

“T1p okudum, ama doktor
degilim. Buraya, koyliilerle
birlikte calisarak diinya gorii-
slimii yeniden kaliba dokmek
icin gelmek istedim... Ondan
sonra tiim okul tiyeleri 6greni-
mime devam mi etmem, yok-
sa bagka bir sey mi yapmam

gerektigine karar verecekler.”

Geng kadin da soyle diyor:

“Ben, Dogu Yoresi Saglik
Bakanligindan bir siyasi kad-
royum. ‘7 Mayis Talimati’nin
yolu dogrudur. Okula kabul
edildigim icin ¢ok sansh say1-
lirim.”

Ozenle diizenlenmis cam
kavanozlarda otlardan yapil-
mus ilaglar var. Biitiin bu ilag-
lar, kirlardan ve daglardan
toplanan otlarla burada hazir-
lanmis. Duvarda, bitkilerin re-
simleri ve yanlarinda bag agr1-
s1, mide yanmasi, romatizma
gibi hastaliklarin eski tip gele-
negine gore tedavi yontemleri
goriiliiyor. Son zamanlarda iki
genc akupunkturla romatiz-
may1, mafsal iltihaplanmasi
ve hatta soguk alginliini te-
davi etmeye caligtyorlarmis.

Ogrenciler kendi evlerini
kendileri yapmuslar. Tugladan
doseklerini (kang) Pekin sur-
larindan getirilen biiyiik tas-
larla yapmuislar. Soylemeseler,
ben kendi kendime fark ede-
mezdim. Yoldaslar bana bu
taglar1 gosterirken, 1968 yili-
nin dondurucu kigindan soz
ediyorlar. Birisinin bana, Pe-
kin’in dokuz anitsal kapisin-
dan simdi alt1 tanesinin kaldi-
= g soyledigini hatir-
. liyorum. Biraz da
o tiziintliyle taslara ba-
© kiyorum. Alt kadinin
kaldig1 basit bir eve
.. giriyorum. Her seyi
{ ' diizenli. Parlak renkli
i pamuklu battaniyeler
katlanip karyolalarin
ayak ucuna konmus.
Kadinlardan bir tane-
N si, giizel ve diizgiin
~ yiizlii olani, kocasinin
Pekin’de fotografcilik
yaptigini soyliiyor. 7
Mayis Okulunun yu-




vasina giden bir ¢ocugu var-
mig. Okulda 6grencilerin kii-
ciik cocuklart igin bir kres, bir
de yuva var.

“Daha once ne mi yapar-
dim? Dogu Yoresinden Ko-
miinist Partisi kadrosu.”

Cok vakur bir havasi var
kadinin. Kadinlar bize ¢ok ya-
kin bir dostluk gosteriyorlar.
Beklenmedik ziyaretimizle il-
gili canli bir konugsmaya dali-
yoruz. Evli misiniz? Evet, iki-
si de 6gretmen,

“Kocam sehirde calistyor,”
diyor iclerinden biri. Kirk yas-
larinda gosteriyor. “Yetigkin
cocuklarim var. Sadece bir ta-
nesi hala okuyor, otekiler
okullarini bitirdiler.”

“Ailenizden ayr1 kalmani-
za aldirmiyor musunuz?”’

“Ne miinasebet” diye ce-
vap veriyorlar hemen, “Birbi-
rimizi iki haftada bir goriiyo-
ruz zaten. Hem ayni soruyu
neden erkeklere sormuyorsu-
nuz? Mao, kadinlarin mutlu-
lugun yaris1 demek oldugunu
ve ‘gercek kadm-erkek esitli-
ginin’ ancak biitiin toplumun
sosyalist doniisiimiiyle ger-
ceklesebilecegini soyliiyor.”

“Okulun  6grencilerinin
yiizde kirkini her yastan ka-
dinlar olusturuyor,” diye anla-
tiyor devrimcei komitenin 6n-
deri. “Bunu goz oniine alarak
onlar1 en az yorucu iglere veri-
yoruz.”

“Peki, ¢ocuklarindan, ev-
lerinden uzak kalmalari. Bu
onlar icin bir takim sorunlar
yaratmiyor mu?”’

“Hayir, ayn1 durum biitiin
diger kadmlar i¢in de s6z ko-
nusu.”

Benim farkinda olmaksi-
zin tagidigim son derece geri
aile anlayisim karsisinda, ba-
na hayretle bakiyorlar.

Diizenli olarak ¢ikan okul
gazetesi kiitliphanede okunu-
yor. Gazetenin adi 7 Mayis
Savascilart Biilteni. Ayrica
kiitiphanede Pekin ve diger
yorelerdeki kadro okullarin-
dan gelen gazeteler de var.
Adlar1 birbirine ¢ok yakin;
hepsinde ‘7 Mayis’ adi1 geci-
yor. Ogrenciler tarafindan
zenginlestirilmis, islenmis ve
ekilmis olan genis topraklari
arabayla dolagsmaya gidiyo-
ruz. Ogrenciler yedi tugaya
ayrilmis. Bes tugay tarlalarda
calisiyor, bir tanesi sebze bah-
celerine bakiyor, bir tanesi de
okulu yonetiyor. Hasat mevsi-
mi. Dort Numarali Tugay har-
man savurma makineleriyle
piring tanelerini ayiriyor. Zor
is. Kadinlar demetleri kaldirip
makineye yediriyorlar.

“Bu makineyi de biz ken-
dimiz yaptik” diyor Cinli yol-
das. “Simdi bu harman savur-
ma isinin yapildig1 yerde eski-
den bir batakliktan bagka bir
sey yoktu. Koyliiler caba har-
camaya degmez diye bu top-
rag1 islememisler bile. Biz
geldigimizde Oyle sevindiler
ki, bizi evlerine buyur ettiler,
hatta geng ciftler yataklarimi
bize vermek icin evlenmeleri-
ni ertelediler.”

Tarla boyunca siralanmig
kadinlar kiigiik kizil kitaplar
sallayarak bizi selamliyorlar.
Tarlada topragi kazmakta
olanlar bir an iglerini biraki-
yor, kiiciik kiz1l kitaplarini ¢1-
karip selam veriyor, sonra ki-
taplarin1 6zenle ceplerine ko-
yup yeniden ise koyuluyorlar.
Kisa bir siire i¢in oteki dort
tugayr da ziyaret ediyoruz,
ama herkesle konusacak kadar
vaktimiz yok. Bahc¢enin bir
kesimine “devrimci bahce”
adimi1 vermisler; buraya ekilen

tohumlar, 6ncii sulama arastir-
malarinda Mao’yla birlikte
caligmig olan askeri tugay ta-
rafindan armagan edilmis.

Domuz agilinda, yatik sag-
It iriyart bir adam kocaman
domuzlarla ugrasiyor.

“Eskiden sendikaciydim,”
diye anlatiyor cabuk, “Dogu
Yoresinde bir sendika sekrete-
riydim.”

Hemen ardindan bize do-
muzlardan s6z etmeye koyu-
luyor. “Domuz yetistirmek
icin ¢ok biiyiik bir ¢aba harca-
niyor. Mao’nun ornek goster-
digi Vang-Kisen-Se (Hopey)
halk komiinii tugayi, tahil iire-
timi ile domuz yetistirme ara-
sindaki dogru orani saptadi.
Biz agillarimizda 250 domuz
yetistiriyoruz. Hastaliklarini
tedavi etmeyi, dogumlarina
yardimci olmay1 ogrendik.
Icimizdeki hekimlerden biri,
domuzlarla ilgili biitiin hasta-
liklarda uzman bir baytar ol-
du. Ayrica okulumuzda 3000
ordek, 500 tavuk var. Dolayi-
styla miikkemmel giibre elde
ediyoruz.”

Sebze bahcesinin yakinin-
da cocuk yuvasi var. Orada,
daha once tanistigim kadin
yoldasin kiigiik ogluyla karsi-
lastyorum. Son derece tatl bir
oglan. Elinde bir oyuncak sal-
liyor. Obiir elinde de iizerinde
Mao’nun resmi bulunan bii-
yiik bir rozet var; kaldirip bize
gosteriyor.

Kundura atdlyesini gezi-
yoruz. Bir kadinla bir erkek
lastik ve bez sandal ayakkabi-
lart onariyorlar. Tabanlarina
kaucuk vuruyorlar. Artik 7
Mayis Okuluna gelmeden 6n-
ce ne isle ugrastiklarini sor-
muyorum. Anlamlt yiizlerini
incelerken, goziimiin Oniine
profesor kiirsiileri, devlet da-
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ireleri, bankalar, ticaret kuru-
luslar1 geliyor; hepsi de Parti
ya da devlet gorevlerinde cali-
san orta kadrolar.

Devrimci komiteyle birlik-
te dostane ve neseli bir 6gle
yemegi yiyoruz. Tabii ben so-
rularima devam ediyorum. Bu
insanlarin hepsinin de Parti
ya da devlet yoneticileri ol-
duklarin kesfediyorum. Bir
koyliiniinki kadar yanik bir
yiizii olan ve gercekten de bir
tarim iscisine benzeyen tem-
silci yardimecist bana sunlari
soyliiyor:

“Ben koylii degilim. Beni
giines ‘pisirdi’ bdyle. Dogu
Yoresinin temsilcisiydim.”

Bir bagkasi sendika gorev-
lisi; oteki mahalli bir kamu
egitim kurulusunun yonetici-
sidir; sonra bir 6gretmen, daha
sonra bir Parti yoneticisi vb.
Hicbiri koylii degil. Koyliiler-
den daha 6nce hi¢ bilmedikle-
ri seyler 6grenmisler. Yemek
gercekten nefis. Dogrusu,
Milli Halk Kongresi dairesi-
nin bagkani birinci sinif bir ag-
¢1 olmus. Acaba bunu kendisi-
ne soyleyebilir miyiz? Asciba-
s1 onliigiiyle geliyor az sonra.
Kendisine, yardimcilarina ve
ogretmenlerine tebrikler yagi-
yor. Herkes mutlu goriiniiyor.

“Pekala. Yiiksek bir me-
mur ve bir profesoriin de asc1
olabilecegini kabul ediyorum.
Yemeginiz (on iki cesit)
Cin’de yedigim en iyi ye-
mek.”

Ve dogru biitiin bunlar. Bu
tuhaf kardeslik havasi, okulu
saran bu esi goriilmemis in-
sanca dostluk havasi nereden
geliyor? Degerler kokiinden
degismis, tam tersine doniis-
miis. Oziinde siddete dayan-
mayan bir devrim herkesi ayn
ol¢tide etkilemis. Kiiltiir Dev-
rimi i¢inde, devlet yonetimin-
de ve orduda ge¢misten miras
kalan ve Cin’de kapitalist ha-
yat tarzina geri doniis tehlike-
sini icinde tagiyan biitiin de-
gerleri, olgiileri, ayirimlari,
riitbe isaretlerini ve resmiyeti
yerle bir etmis. Mevki diis-
kiinliigii, bencillik ve her tiirli
ayricalik yok edilmis. Halk bu
eski kavramlarin yerine hakiki
bir siyasi kavrayis1 ifade eden
yeni degerler koymus. Kendi-
lerine karsi amansiz bir ge-
rilla savasi vermisler. Onlari
hem dis dilsmana, hem de
sinsice firsat kollayan ic
diismana kars1 zorlu miica-
delede daha giiclii ve daha

hazirhikh kilan amansiz bir
gerilla savasi!

Soyle bir sey geliyor insa-
nin aklina: Batida o ¢ok 1iyi
bildigimiz basar1 efsanesinin
burada hicbir anlami yok mu
acaba? Her seye kadir tekno-
lojinin simgeleri olan miidiir-
ler, gene kendileri tarafindan
islenebilir duruma getirilen
topraklari ekiyorlar. Kald: ki,
boyle okullara vasifli, iyi va-
sifli ve yiiksek vasifli 90 bin
kadar kadro devam ediyor.
Ayni okulda en iist kademeler-
den eski kadrolarla (iiniversite
profesorleri, onemli hekimler,
Merkez Komitesi iiyeleri, Par-
ti komitesi sekreterleri) Parti
ve devlet yonetimindeki orta
kadrolar1 bir arada gormek
miimkiin. Bu okullarda herke-
se ayni yontem uygulaniyor.
Ogrencilerin niteliklerine gore
A, B yada C tarzinda yontem-
ler uygulandig1 akla gelebilir,
ama bdyle bir sey yok. Okul-
lar hangi kurulus tarafindan
acildilarsa ya da hangi kurulu-
sa bagliysalar, ona gore ayrili-
yorlar. Ama hepsi de Parti
Merkez Komitesinin ya da
Devlet Konseyinin ¢esitli ke-
simlerinin yonetimi altinda
birlesiyorlar. 7 Mayis kadro
okullar1 Parti yonetim dairele-
rine, bir Parti okuluna, biiyiik
bir iiniversiteye, biiyiikk bir
sehrin Parti komitesine ya da
mahalli bir Parti komitesine
(burada oldugu gibi) bagh
olabiliyor. Siyasi yonetimden
Parti sorumlu, ama okulun yo-
netimi devrimci komiteler ta-
rafindan yiiriitiiliiyor. Dolay1-
styla okullar iilke, eyalet ya da
belediye diizeyindeki merkezi
kuruluslar tarafindan acilabili-
yor. Boylece inisiyatif taban-
dan, orgiitleme ve yonetim
ise yukaridan geliyor. Dev-




rimci komitenin gorevi, okula
6grenci alma iglemlerini kara-
ra baglamak ve kadrolar icin
yararli igler bulmak.

Cesitli okullar arasinda
karsilikli baglar var (bunu da
gozlerimle gordiim). Ornegin,
bir hekim, Merkez Komitesi
tarafindan acilan bir okula
koylik bolgelerde “ciplak
ayakli” hekimleri orgiitlendir-
me goreviyle gonderilebiliyor.
Anlayabildigim kadariyla, bir
okulu obiiriinden ayiran 6zel-
lik teorik dgrenimdeki farkli-
lik degil, ciinkii teorik Ogre-
nim her yerde ayni. Ayirt edici
ozellik, her okuldaki pratik fa-
aliyet tarzinda yatiyor: Ise ya-
ramak, topraklarin ekilebilir
duruma getirilmesi, kdy toplu-
luklarmdaki tarim ¢aligmalart,
saglik hizmetlerinin, sanayi
iiretiminin, tahil iiretiminin ar-
tirilmasinin vb. orgiitlenmesi.

Pekin’de 90 bin kadroyu
temsil eden bir delegeler kon-
feransi toplanmisti. Bu konfe-
ransta o giine kadar gercekles-
tirilen islerin bir listesi sunul-
du. Oldukea sasirticiydi bu lis-
te. 7 Mayis Okullarmnimn acili-
sindan bu yana okul kadrolari
50 bin ton tahil, 650 bin ton
pamuk, 3 milyon 200 bin ton
yag elde edilen tahil iiretmis-
ler; 24 bin domuz yetistirmis-
ler; binlerce metre konut insa
etmigler; yiiz kadar kiiciik fab-
rika kurmuglardir. Komiin iire-
tim ekiplerine on bin dgrenci
katilmistir. Okullarin bir cogu
tahil tiretimi bakimindan kendi
kendine yetmektedir. Uriin
fazlalarin1 devlete veren bazi
okullar ise, tarimin gelismesiy-
le ilgili milli programin sapta-
dig1 hedefleri asan okullardan
tahil ve pamuk almaktadir.

Kamu Giivenligi Bakanli-
&ina bagli olan 7 Mayis Okulu

ozellikle yiikselme arzusuna
(bir burjuva arzusu) karsi sa-
vagmak icin verdigi miicade-
leyle iin kazanmistir. Bunu,
ogrencilerin hem ideolojik ba-
kimdan, hem de yaptiklari ¢a-
lisma sirasinda e8itmek iizere
onlar ozellikle getin gorevler-
de caligtirarak basarmistir.
Merkez Komitesinin Parti
okuluna bagli olan 7 Mayis
Okulu, halk komiinlerindeki
koyliilere hizmet etmek ve
tiretim ekipleri oOrgiitlemeye
giden 500°den fazla “ciplak
ayakl’” hekim yetistirmigtir.
Merkez Komitesinin yonetim
dairesine bagl olan 7 Mayis
Okulu, bir goliin suyunun tar-
lalara akitilmasinda ve taghik
ve daglik bir arazinin ekilebi-
lir hale getirilmesinde calis-
mustir; simdi tahil iiretimi,
yag, cesitli ihtiya¢c maddeleri,
sebze ve yiin bakimindan ken-
di kendine yetmektedir. Cin
Sendikalar ~ Federasyonuna
bagli olan 7 Mayis Okulunda-
ki 6grenciler iiretim ekipleri-
nin bir parcas haline gelmis-
lerdir; koyliilerle omuz omuza
calismakta ve Ogrenim gor-
mektedirler; bencillige ve re-
vizyonizme karsi amansiz bir
miicadele vermislerdir.

Yiiz 7 Mayis Okulunun
katildig1 Pekin Konferansinda
en biliylik 6onem Partinin 6n-
derlik roliiniin saglamlastiril-
masina verildi ve okullarin
ilerideki gorevleri tartigildi.
Hedef, Mao Zedung diisiince-
sinin canli bir sekilde incelen-
mesi ve uygulanmasi yoluyla
kitle hareketini yogunlastir-
maya devam etmektir. Bunu
gerceklestirebilmek icin Halk
Kurtulus Ordusu 6rnegi izlen-
melidir: Proleter siyasetine
oncelik verin; “dort oncelik”@
ilkesine harfi harfine uyun:

“ilic sekiz” caligma tarzini uy-
gulayin; “iic demokrasi’ye
saygl gosterin; “dort iyi is-
¢i”’nin gelismesini izleyin.

Pekin’de, devlet yonetimi-
nin cesitli dallarindaki daire-
lerinde 60 bin kisi calismak-
taydi. Bu giin ise personel sa-
yis1 yiizde 90 oraninda azaltil-
mustir. Siyasi ve idari cihazda
yapilan degisiklikler sonucun-
da, bu giin sadece 10 bin yo-
netim gorevlisi bulunmakta-
dir. Geri kalan 50 bin gorevli-
nin cofu (yiizde sekseni) 7
Mayis okullarina girdi. Benim
ziyaret ettigim okulda 864 6g-
renci iki yillik 6grenimini ta-
mamlamistt ve heniiz oku-
makta olan 1394 6grenci var-
di; yani okulda toplam 2258
kadro bulunuyordu.

Mao’nun “idari yapiy1 ba-
sitlestirin ¢agrist en basit bir
bicimde Pekin’de uygulan-
mis. Eskiden doksan yoreye
ayrilan Pekin’de simdi yirmi
alt1 yore var. Biiyiik capta ger-
ceklestirilen ademi merkezi-
yetcilik sehirli kadrolarin ice-
rilerdeki yorelere go¢ etmesi-
ne yol acmis. Bu kadrolar
simdi kasabalardaki ve koy-
lerdeki sanayilesme faaliyet-
lerinde, sosyal ve kiiltiirel hiz-
metlerde calistyorlar.

“Asagdl Sinif”in
Ortadan Kaldirilmasi
Diinyanin en biiyiik iilkesi
olan Cin’de devlet ve Partinin
yonetim cihazini yeniden bi-
cimlendirmek icin hummali
bir ¢alisma siiriiyor. Ama bu
calismanin hedefi, bu cihazi
bir hakim smifa yada ayri bir
yoneticiler ziimresine doniis-
tirmek degil. Asil hedef, onu
kitlelerle simsiki kaynasmis
bir kolektif kilavuz haline
getirmek. Partiyi mevki
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diigkiinliigiinden, smif Kkis-
kanchigindan armndirmak.
Biitiin bunlar hemen biitiiniiy-
le ortadan kaldirilmis ve bii-
tiin bunlarin yerini, biitiin dev-
rimcilerin burjuvaziye karsi
duyduklar1 nefret almis. Gii-
zellik ve cirkinlik, temizlik ve
pislik, kibarlik ve kabalik gibi
biitiin sinifsal kavramlar da
devrimci bir degisiklige ugru-
yor. Bunlar, giizellik ve temiz-
ligi kendine ayirip cirkinligi
ve pisligi bagkalarina birakan
bir yukari sinifin mali olan
kavramlardi. Bu kavramlarin
yerini siyasetin ve elestirinin
giicli, teorinin zorlu pratige
doniistiiriilmesi  almaktadir.
Burada gordiigiim biitiin in-
sanlar bu ¢etin ve acili i¢ ge-
rilla savasmni basariyla vere-
cekler mi, veremeyecekler mi;
bunu bilemiyorum. Hi¢ kus-
kusuz bazilart basarili olama-
yacak ve geride kalacak. Bazi-
lar1 kesinlikle yenilgiye ugra-
yacak. Ama bu savastan basa-
riyla ¢ikanlar, Mao’nun “ha-
lefler” adin1 verdigi, Cin’deki
sosyalist devrimi siirdiirecek
olan yenilmez sinif bilincine
sahip kadinlar ve erkekler ola-
caklar. Oteki sosyalist iilkeler-
deki siyasi yoneticilerin gos-
terdigi iilkelerdeki siyasi yo-
neticileri yozlagmanin anti-
tezi olacaklar, Mao 0Oteki
sosyalist {ilkelerdeki siyasi
yoneticileri “olumsuz 6rnek”
olarak ald1 ve kendi yontemi-
ne gore bundan olumlu bir
ders cikarilmasi gerektigini
belirtti. “Cin Komiinist Par-
tisi, biitiin Cin halkinin 6n-
der cekirdegidir. Bu cekir-
dek olmadan, sosyalizm da-
vasi zafere ulasamaz.” Bas-
kan Mao’nun bu sozleri, ders-
hanedeki masanin iizerinde
acik duran kiiciik kizil kitabin

en baginda yer aliyor. Buradan
temel bir sorun ¢ikiyor karsi-
muza: Oyleyse Kiiltiir Devrimi
nedir? Buna, 1969 Nisaninda
Dokuzuncu Kongreye sundu-
gu raporda Lin Piao cevap
vermistir: “Biiyiik Proleter
Kiiltiir Devrimi, Partimizin ta-
rihinde Partinin saglamlasti-
rilmast icin girisilmis en genis
ve en koklii harekettir.” Ayni
konusmasinda Lin Piao soyle
diyor:

Liu Sao-ci, “smif miicade-
lesinin sona ermesi teorisi,
“uysal araclar” teorisi, “kitle-
ler geridir” teorisi, “yiiksel-
mek icin Partiye katilma” te-
orisi, “Parti i¢i barig” teorisi
ve “Ozel cikarlarla kamu ¢1-
karlarin1 kaynastirma” teorisi
(yani “cok kazanmak icin bi-
raz kaybetme”) gibi gerici
yutturmacalari yaymaya de-
vam etti... (Liu Sao-¢i) daha
fazla Parti liyesinin kendi ken-
dini “egitmesi” (Liu Sao-
ci’nin kitabmin adi “Kendi
Kendini Egitme” idi), Parti
tiyelerinin daha fazla revizyo-
nist olmalar1 ve Marksist-Le-
ninist Partinin “baris i¢inde”
revizyonist bir Partiye, prole-
tarya diktatorliigiiniin de “ba-
r1s icinde” burjuva diktatorlii-
giine “doniismesi” icin Parti-
mizi yozlastirmaya ve parga-

lamaya calist1.

Iste buydu revizyonist ¢iz-
gi. 7 Mayis Kadro Okulu, bir
bakima, revizyonizme karsi
miicadelede bir onciidiir. “Bii-
tiin Mao Zedung Diisiincesini
ogrenme siniflarini iyi yonet-
meye devam etmek ve Bagkan
Mao’nun 1966’daki ‘7 Mayis
Talimati’nin 15181inda  biitiin
tilkeyi gercekten bir Mao Ze-
dung Diisiincesi okuluna do-
niistiirmek” gerekir. Okulun
amaci, Parti iiyelerinin “teori

“Zayif bir millet
guicli  bir milleti,
Kucuk bir millet
buyuk bir milleti
alt edebilir. Kucuk
bir ulkenin halki
buyuk bir ulkesini
saldirisini Kesinlik-
le bozguna ugrata-
bilir; yeter ki ayak-
lanip mucadele et-
meye, silaha sari-
lip ulkelerinin Kka-
derini kendi elleri-
ne almaya cesaret
edebilsinler. Bu,
tarihin bir kanunu-




ile pratigi gercekten birlestir-
melerini, kitlelerle siki baglar
kurmalarini, ...alcakgoniilli,
oOlciilii ve kendini begenmis-
likten ve acelecilikten uzak
calisma tarzina, var giiciiyle
miicadele etme ve sade yasa-
ma anlayisina her zaman bag-
It kalmalarini” saglamakti.

Bu okulun siyasi onemini
gittikce daha iyi kavrarken ak-
lima kiiciik bir ayrint1 geliyor,
bir bagka iilkedeki bazi siyasi
yoneticilerin sozlerini isitir gi-
bi oluyorum: “Parti olmasaydi
ne olurdunuz? Ya bir isci yada
bir kdylii. Oysa simdi bir adi-
niz var, bir yonetici kurulusun
liyesisiniz. Bu yiizden, size
biitiin bunlar1 saglamis olan
ve saglamaya devam eden
Partiye boyun egmek ve siik-
ran duymak zorundasiniz...”

Cin’de ise, tam tersine,
Partinin yardimiyla bu biirok-
ratlasma onleniyor. Insanlar
devrimci olabilmek i¢in, bir
koylii gibi, bir is¢i gibi yasa-
masini 6grenmek iizere kitle-
lerin arasina katiliyorlar.

OKkul Tiyatrosu ve
“7 Mayis Talimati'nin
Bestelenmesi

Vakit geldi. Ogle yemegi-
ni yedigimiz toplanti salonun-
dan iskemlelerimizi de alarak
bahgeye ¢ikiyoruz. Iskemlele-
ri tiyatrodaki gibi iki sira ha-
linde diziyorum. Bir gdsteri
izleyecegiz. Calismadan he-
niliz donmiis olanlar da arka-
mizda kiimelendiler. Yoksul
koyliiler gibi giyinmis kadin-
lar, ¢cocuklar ve erkekler yan-
larinda getirdikleri siralara
oturmuglar. Bazilar1 da sirala-
rin Ustiinde ayakta duruyor.
Kadinlarla ¢ocuklarin sayisi
sandigimdan cok daha fazla.
Biiyiik bir merakla bizleri in-

celiyorlar. Bakislarin iizerim-
de hissediyorum. Okula gelen
ilk konuklar (ayni zamanda
ilk yabancilar) bizleriz. Sarki-
I1, orkestrali gosteri coskun-
lukla alkislaniyor. Orkestra-
nin calgilar fliitlerden, tefler-
den ve Cin mandolininden
olusuyor. Kizil 6gle giineyi-
nin altinda tiz sesler, parlak
renkler. Gosteri tepeden tirna-
ga siyasi. Gosteriye katilanlar
da okulun o6grencileri. Sarki
sOylemesini, kagittan ayci-
cekleriyle, kizil cigeklerle, ta-
rim aletlerine benzetilmis so-
palarla dans edip oynamasini
Oyle giizel beceriyorlar ki,
hayran kaliyoruz. “7 Mayis
Talimati”n1 kelimesi kelime-
sine bestelemisler, coskuyla
sOyliiyorlar. Cincenin o ken-
dine 6zgii ezgileri, siyasi bir
konusmay1 giizel bir Napoli-
ten sarki kadar etkili kilmus,
fliit ve tef esliginde “7 Mayis
Talimati’nin parlak yolunu iz-
liyoruz” diye tutkuyla soylii-
yorlar. Sonra yasl bir koyli
cikiyor sahneye. Eski giinler-
deki yoksulluklarini anlatiyor.
Bakiyorum, oyuncular arasin-
daki geng bir kadin gercekten
agliyor, yanaklarindan iri yas-
lar bosaniyor. Oteki koyliiler
konustugunda, okulun kurul-
dugu koyde oturanlar tarlalar-
daki c¢alismada kendilerine
yardim ettigi icin tugaya te-
sekkiir etmeye geldiginde, bu
cosku hi¢ eksilmeden siirii-
yordu. “Donek Liu Sao-ci
koylerde caligmay1 hor gor-
dii,” diye anlatiyor koyliiler-
den biri. Sonra Mao’nun res-
minin ¢evresinde elde edilen
hasat kutlantyor, Japonya’ya
karg1 savas tiirkiisii, halk mi-
lislerinin tiirkiisii sdyleniyor
ve en sonunda da Mao’nun 20
Mayis 1970 konusmast oku-

nuyor: “Zayif bir millet giiclii
bir milleti, kiiciik bir millet
biiyiik bir milleti alt edebilir.
Kiiciik bir iilkenin halki bii-
yiik bir iilkesini saldirisini ke-
sinlikle bozguna ugratabilir;
yeter ki ayaklanip miicadele
etmeye, silaha sarilip iilkele-
rinin kaderini kendi ellerine
almaya cesaret edebilsinler.
Bu, tarihin bir kanunudur.”
Simdi de dans ediyorlar. Ve
ben, kendi kafalarimin icinde
verdikleri gerilla savasin dii-
siiniiyorum. Zaten biitiin giin
aklimdan ¢ikmadi. Ama sim-
di, Cin’deki daha binlercesiy-
le aynmi seyi yaptiklari bir to-
rendeymiscesine dans eder-
lerken, ilk kez duygularim al-
lak bullak oluyor. Artik onlar1
kendileri olarak, yeniden egi-
tilen kadrolar olarak diisiine-
miyorum, temsil ettikleri bii-
tiin bir halk olarak goriiyorum
onlar1 artik. ilk kez, Cinlilerin
gercekten ne olduklarini
ucundan da olsa goriiyormu-
sum gibi bir duyguya kapili-
yorum. Onlari, Asya’nin yii-
reginde yepyeni ve benzeri
olmayan bir gelisme yolu ya-
ratan etli canli insanlar olarak
goriiyorum. Bu yol bir teori
tizerine kurulmus ve pratikte
kanitlanmus; iistyapi ile altya-
p1, aralarindaki iligkinin dog-
ru bir bicimde anlagilabilmesi
ve siirekli dinamigi icinde
kavranabilmesi i¢in ayn1 anda
birlikte degistirilmelidir.
Diinyanin geri kalan kismini
kayitsizliga kapilmamaya ca-
giran bir halk var burada; re-
formculugu, revizyonizmi ve
uzlagsmacilifi mahkum eden
bir halk; soziin kisasi, bizim
sehirlerimizden binlerce mil
uzakta, kiiciik bir kizil kitabi
sallayan ve bizim de devrim
yapmamizi isteyen bir halk.
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DIPNOTLAR

(1) Sosyalist Egitim Kampanya-
s, sagct saldirtyt onlemek iizere
1963-1964’te baslatildy. Biiyiik Ileri
Atilim’ dan sonra 1960’ lar biitiin iil-
keyi etkisi altina alan tabii afetlerle,
SSCB’den iktisadi kopusla, Cin'in
Sovyetler Birligi’'ne olan biitiin
borg¢larint édemek zorunda kalisiyla
vb. bagladi. Biitiin bunlar koyliik
bolgelerde sagin yeniden etkili ol-
maya baslamasina yol acti. Kiiltiir
Devrimini haberleyen biiyiik bir ha-
reket olan bu kampanya, Liu Sao-
¢i’nin ¢izgisinin karsisina Mao’ nun
cizgisini koydu. Sosyalist Egitim
Kampanyasimin esas hedefi, koyliik
bolgelerdeki sinif miicadelesini yo-
Sunlagtirmak ve inisiyatifi yeniden
sosyalist gii¢lerin eline vermekti.
(Liu Sao-¢i daha sonra bu kampan-
yayt sinif muhtevasindan kopararak
saptirmaya kalkisti. Devrimci kad-
rolart yerlerinden attirmak amacty-
la kendi ¢alisma ekiplerini gonder-
di.) Bu hareketin Baskan Mao tara-
findan tamimlanan siyasi hedefleri
sunlardi: “Simdiki hareketin esas
hedefi, Parti iginde yonetici mevki-
lerde bulunmalarina ragmen kapita-
list yolu izleyen kimselerdir... Daha
viiksek kademelerde, komiinlerin,
belediyelerin, bolgelerin, eyaletle-
rin yonetim kuruluglarinin basinda,
hatta illerde ve merkezi kademeler-
de anti-sosyalist unsurlar vardir...
Iste bu yiizden igci siifina, eski yok-
sul ve agagi-orta koyliilere ve dev-
rimci kadrolara dayanmamiz gerek-
mektedir. Iste bu yiizden dikkatimizi
smif miicadelesi iizerinde iki yol
arasindaki sosyalist yol ile kapita-
list yol arasindaki miicadele iizerin-
de toplamamiz gerekmektedir.”

(2) Baskan Mao’nun “7 Mayis
Talimati” (1966): “Halk Kurtulus
Ordusu biiytik bir okul olmalidir. As-
kerlerimiz siyasi, askeri ve kiiltiirel
bir egitim gormelidirler. Tarim iire-
timine ve ona bagli faaliyetlere kati-
labilmelidirler; kiiciik ve orta bii-
yiikliikteki fabrikalar: yonetebilme-
lidirler: kendi ihtiyaglart icin gerek-
li olan seyleri iiretebilmeli ve onlart
kendilerine kdr saglamadan devlet
araciligiyla satabilmelidirler. Ta-
bandaki iglerin iistesinde gelebilme-
li, fabrika ve koylerdeki sosyalist
egitime faal olarak katilabilmelidir-
ler. Tam bir sosyalist bilince sahip

olduklari zaman, tabandaki yeni go-
revlerin temelini hazirlayabilirler ve
boylece, ordu, kitlelerin hayatinin
ve ihtiyaglarimin ayrilmaz bir par-
cast haline gelebilir. Ayrica Kiiltiir
Devrimi davast ugrunda savasmal
ve her gerektigi zaman burjuvaziyi
elestirmelidirler. Boylelikle ordu, te-
orinin incelenmesini tarim ve sana-
yi calismasinin pratigiyle ve kitlele-
rin siyasi egitimiyle birlestirebile-
cektir. Hi¢ stiphesiz bu farkli gorev-
ler ahenkli bir bicimde yiiriitiilmeli-
dir; acil olarak gerekli olan gérev
ile uzun siireli bir siyasetin sinirlart
icine giren gorev arasinda ayirim
yapilmalidir. Ordu i¢indeki her bi-
rim gu ii¢ alandan bir ya da ikisini
kendi i¢inde uygulamalidir: tarim
calismasi, sanayi calismasi, siyasi
calisma; ama ayni anda ticiinde bir-
den ¢alismamalidir. Béylece mil-
yonlarca askeriyle ordumuz son de-
rece onemli bir gorevi yerine getir-
mis olacaktir.

“Isciler esas olarak sanayi iire-
timinde ¢alisacaklar, ama aynmi za-
manda kendilerini siyasi, askeri ve
kiiltiirel alanlarda da egiteceklerdir.
Aymi zamanda Sosyalist Egitim Ha-
reketine katilmali ve burjuvaziyi
elestirmelidirler. Sartlar elverdigin-
de, Taging’deki petrol kuyularinda
calisan iscilerin ornegini izleyerek,
ayrica tarim tiretimine de katilmali-
dirlar.

“Halk komiinlerindeki koyliiler
esas olarak tarim tiretiminde (or-
manlarin bakimi, hayvancilik, balik
vetistirilmesi ve benzeri faaliyetler
de dahil olmak iizere) ¢alismalidir-
lar. Ama askeri, siyasi ve kiiltiirel
egitimi de ihmal etmemelidirler.
Sartlarin elverdigi yerlerde kiiciik
fabrikalar kurmaya girismelidirler.
Bu, kendilerini doncelikle 6grenimine
vermeleri gereken ve ayni zamanda
baska tiirden bilgiler de edinen 6g-
renciler i¢in de gecerlidir. Sadece
kiiltiirle ilgili konular: degil, sanayi,
tarim ve askerlikle ilgili konulart da
ogrenmelidirler. Aymi zamanda bur-
juvaziyi elestirmelidirler. Ogrenim
stiresi kisaltilmali ve egitim devrim-
cilegtirilmelidir. Artik okullarimiza
burjuva aydinlart hakim olmamali-
dir.

“Sartlar elverdiginde, ticaret
sektoriindeki isgiler, idari hizmetler-
de c¢alisanlar, Parti kadrolar: ve
devlet yonetimiyle gorevli olanlar
da aymi seyi yapmalidir.

“Tabandaki kol emegi ¢alisma-
sina geri donmeleri, en yiiksek mev-
kilerdeki yoneticiler icin her seyi ye-
niden 6grenmeleri bakimindan mii-
kemmel bir firsattir. Yagh, hasta ya
da zayif olanlar disinda herkes bu
yolu izlemelidir. Yonetici mevkide
kalmalart kararlastirilanlar da za-
mani geldiginde gruplar halinde ta-
bandaki kol emegi ¢alismasina ka-
tilmalidirlar.”

(3) Halk Kurtulug Ordusu dev-
rimci miicadele yillart boyunca mii-
kemmel bir ¢calisma tarzi gelistirdi.
Mao bu ¢alisma tarzini ii¢ deyim ve
sekiz karakterle tammladi. U¢ de-
yim, saglam ve dogru bir siyasi yo-
nelim; verimli ve basit bir ¢calisma
tarzi; ve strateji ve taktikle esneklik-
tir. Sekiz karakter ise birligi, uyanik-
hig1, ciddiyeti ve sevki temsil eder.

(4) “Dort oncelik” bu, Mao Ze-
dung diisiincesine Halk Kurtulus
Ordusu igindeki siyasi ¢alismay: uy-
gulamak iizere 1960 yilinda Lin Pi-
ao tarafindan énerilen bir formiil-
diir. Su anlama gelmektedir “Insan-
larla silah arasindaki iligkide insan
etkenine, yani devrimci savasta be-
lirleyici etken olan askerlerin dev-
rimci bilincine oncelik verilmelidir.
Siyasi ¢alisma ile diger ¢alismalar
arasindaki iliskide, siyasi ¢calismaya
oncelik verilmelidir, ¢iinkii sinif mii-
cadelesi sosyalist toplumda da var-
dir ve bu yiizden de siyasi yonelimi
kaybeden bir kimse her seyini kay-
beder. Ideolojik calisma ile diger si-
yasi faaliyetler arasindaki iligkide,
ideolojik ¢alismaya oncelik verilme-
lidir. Ve canli (yani insanlarin kafa-
larindaki) fikirler ile kitaplardaki fi-
kirler arasindaki iligkide ‘canlt’ fi-
kirlere oncelik verilmelidir. Boyle
yapiulirsa, siyasi ¢alisma orgiitsel,
alisilagelmis yonleri ile stirlt kal-
maz, ideolojik ¢alisma sinif miicade-
lesinin giinliik gercekligi agisindan
hi¢bir anlam tasimayan bir fikir
Jjimnastigi olmaktan ¢ikar ve kendi
diinya goriisiimiizii devrimci bir bi-
cimde degistirmenin ana hedefini
gozden kagirmamuis oluruz.” 1964
yilinda Mao Zedung’ un “Halk Kur-
tulus Ordusundan Ogrenelim” ¢ag-
risindan sonra, “dort oncelik” kis-
tast biitiin diger faaliyet alanlarina
yayginlasitirildi. Kiiltiir Devrimi si-
rasinda da kitle ¢apinda tam anla-
muyla uyguland.
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Proletarya diktatorliigiinii

teorik silahini yiikselt!

“Gotha Programinin elestirisi”
eserinin 100. yili anisina

Biiyuk o0gretmen
Marks’in 1875’de Lassalle
oportiinizmine karsi ver-
digi miicadele esnasinda
yazdig1 miikemmel eseri
“Gotha Programinin Eles-
tirisi”’nin iizerinden 100
yil gecti. Bu calismanin
1875’de tamamlamisindan
1891°deki ilk basimina ka-
dar gecen yaklasik 15 yil-
hik donemde oportiinistle-
re karsi cok ciddi miicade-
leler verilmistir. Bu eserin-
de gelismenin teorisinin en
titiz, biitinliklii, ayrintil
ve en zengin icerigi olan
materyalist diyalektigi uy-
gulayan Marks, kapitaliz-
min hizh bir sekilde c¢okii-
sii sorununu ve komiiniz-
min gelecekteki gelisim
meselesini sorgulamis, ko-
miinist toplumun alt ve iist
asamalarinin arasindaki
farklar: izah etmis ve ko-
miinist toplumun tst asa-
masinin gorkemli goriinii-
suni aciklanugtir.

Asagidaki yazi 1975 yi-
hinda Peking Review dergi-
sinde Lu Ming tarafindan
yaywnlanan yazimin ¢evirisi-
dir.

Biiyiik O0gretmen
Marks’mn 1875’de Lassalle
oportiinizmine karst verdigi
miicadele esnasinda yazdigi
miikemmel eseri “Gotha
Programinin Elestirisi’ nin
lizerinden 100 yil gecti. Bu
calismanin 1875’de tamam-
lanisindan 1891°deki ilk ba-
simina kadar gecen yaklagik
15 yillik dénemde oportii-
nistlere kars1 ¢ok ciddi miica-
deleler verilmistir. Bu eserin-
de gelismenin teorisinin en
titiz, biitlinliiklii, ayrintili ve
en zengin igerigi olan mater-
yalist diyalektii uygulayan
Marks, kapitalizmin hizli bir
sekilde c¢okiisli sorununu ve
komiinizmin gelecekteki ge-
lisim meselesini sorgulamas,
komiinist toplumun alt ve iist
asamalarinin arasindaki fark-
lar1 izah etmis ve komiinist
toplumun iist asamasinin
gorkemli goriiniisiinii acikla-
mistir. Marks, kapitalist top-
lumdan komiinist topluma

geciste proletarya diktatorlii-
glinden bagka bir sey olma-
yan siyasi gecis doneminin
zorunlu oldugunu carpici bir
sekilde vurgulamistir. Bilim-
sel sosyalizmin bu programa-
tik eseri bir ylizyildir diinya-
nin her yanindaki proletarya-
nin ve ylizmilyonlarca insa-
nin devrimci miicadelesini
etkilemis ve ona onderlik et-
mistir.

Bu son 100 yilda diinyay1
sarsan degisiklikler yeryii-
ziinde hayat bulmustur. “Got-
ha Programinin Elestiri-
si”nden kirk-iki y1l sonra bii-
yiik Lenin’in onderliginde
Rus proletaryas: silahli bir
ayaklanmayla Sosyalist
Ekim Devriminde zafere
ulagtirmis ve diinyada prole-
ter devrimlerin ve proletarya
diktatorliiklerinin onciisii ol-
mustur. Ekim Devriminden
otuz-iki y1l sonra ise bilyiik
onderimiz Bagkan Mao’nun
onderliginde ve uzun siireli
devrimci savasla Cin halki
emperyalizmin, feodalizmin
ve biirokrat kapitalizmin ge-
rici yonetimini devirdi, Cin
Halk Cumbhuriyetini kurdu ve
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Cin’de proletarya diktatorltigii-
nii yerlestirdi. Bugiin proletar-
yanin ve ezilen uluslarla halk-
larin devrimci miicadeleleri
ilerliyor, can ¢ekisen kapitalist
diinyay1 sarsiyor ve siirekli ye-
ni zaferler elde ediyor. Her ne
kadar devrimci yol dolambacl
da olsa ve Kruscev ve Brejnev
haydut kliginin Parti ve devlet
icinde iktidar1 gasp ederek
Ekim Devriminin anavatani
olan Sovyetler Birligi’nde ka-
pitalizm restore edilmis olsa da
bunlar tiim tarihsel gelisim ige-
risinde kisa aralardir. “Diinya
ilerliyor, gelecek aydinlik ve
kimse tarihin genel egilimini
degistiremez” (Mao) Gotha
Programinin  Elegtirisi’nde
izah edilen proletarya diktator-
liigii ve proleter devrim teorile-
rinin reddedilemez gercekler
oldugu enternasyonal komii-
nist hareketin son 100 yildaki
pratiginde kanitlanmigtir. Bii-
yiik Proleter Kiiltiir Devrimi ve
Lin Piao ile Konfiigyus’u eleg-
tirme hareketi sirasinda bu ese-
ri gerceklerin 151ginda yeniden
calistigimizda bu konuda daha
derin bir anlayisa kavustuk.

Oportunizme Karsi
mucadelede
gorkemli ilerleme
Enternasyonal komiinist
hareketin tarihinde Gotha
Programinin Elegtirisi, Mark-
sizmin revizyonizme karsi mii-

cadelesinde gorkemli bir ilerle-
medir. 1870°1i yillarda ulusla-
raras1 is¢i hareketinin merkezi
Fransa’dan Almanya’ya gecti
ve Alman is¢i hareketi hizli bir
sekilde gelismekteydi. Lassal-
lizme karsi miicadelenin ve
Marks’la Engels’in dogrudan
yardimi ve egitimi ile Alman
proletaryasi kendi bagimsiz si-
yasi partisini —Alman Sosyal
Demokrat Is¢i Partisi veya Ei-
senacher- kurdu. Her ne kadar
parti programi Lassalle oportii-
nizminin etkilerinden tamamen
kurtulamamigsa da, genel ola-
rak belirtmek gerekirse, Birinci
Enternasyonal’in genel kural-
larinin - ruhunu  tasimig  ve
Marks’1n devrimeci ¢izgisini te-
mel olarak takip etmistir. Bun-
dan dolay1 da artan sayida isci-
nin destegini kazanmistir. Eise-
nachgilara karsi ¢cikan Lassall-
cilar partiyi ele gegirince opor-
tiinist ¢izgilerine hayat vermis-
ler ve toprak agalarinin ve ka-
pitalist smuflarin ihtiyaglaria
cevap olmuslar, bu nedenle de
kitlelerin destegini kaybederek
tamamen tecrit edilmislerdir.
Bu kosullar altinda Lassallcilar
1874°de Eisenachgilarla ittifak
kurmama yonlii onceki durus-
larindan vazgegmisler ve on-
larla birlesmeyi hedefleyerek
yalpalayan statiilerini koruma-
ya calismiglardi.

Alman isci hareketinden
biiyiik bir destek ve birlik go-
ren Marks ve Engels, bu du-

rumda, Eisenachc¢ilarin onder-
lerini tekrar tekrar uyararak,
bir ittifak yapilabilecegini an-
cak orgiitsel birlik sorunu tize-
rine ilkelerde kesinlikle pazar-
Iik yapilmamas: gerektigini
vurgulamislardi. 1875 Mart’1n-
da August Babel’e yazdigi
mektupta Engels, program i¢in
kesin oneme sahip olan teorik
konularda Lassallcilara hicbir
sekilde 6diin verilmemesi ge-
rektigini 6zel olarak vurgula-
mis ve “Birlesmenin birinci
kosulu sekterlikten, Lassall-
ciliktan vazgecmeleridir’ de-
mistir. Ancak birlesmeyi hara-
retli bir sekilde isteyen Liebk-
necht ve digerleri Marks’la En-
gels’in Onerilerini reddetmis ve
kendi yollarina gitmislerdir. iI-
keleri reddetmigler ve Lassall-
cilara katilarak onlarla Lassal-
le’n oportiinist fikirlerinin yer
aldif1 proletarya diktatorliigii
ve proleter devrim {izerine bir
taslak uydurmuslardi. Bu tas-
lak Gotha programi olarak bi-
linmektedir ve ilerde iki gru-
bun birlestigi kongrede kabul
edilmistir. Bu programa yone-
lik ilkesel tutumunu gostermek
ve uluslararasi is¢i hareketinin
olumsuz etkilenmesini Onle-
mek icin Marks, Birlik Kong-
resinden Once taslagi madde
madde, ciimle ciimle elestirmis
ve Alman Isci Partisinin Prog-
raminin veya Gotha Programi-
nmin Elestirisine Kenar Notlari
kismini yazmisgtir.

Gotha Programinin esas
boliimleri proleter devri-
mi ve proletarya dikta-
torligiinii tasfiye ediyor.

Marks, Gotha Programinin
“kesinlikle reddedilmesi ge-
reken ve partiyi demoralize
eden bir program” oldugunu
vurgulamistir. Programin esas
boliimleri, proleter devrimi
redderek sosyalizmi “devlet




burjuva sosyalistleriydi. “onlar toplumu ye-

Lassallcnlar sahte sosyalistlerdi ve esas olarak

niden orgiitleme bahanesiyle var olan toplu-
mun temellerini korumaktaydilar.”

yardimi” olarak ele alan, ayni
zamanda proletarya diktatorlii-
giinii tasfiye ederek genel oy
hakkiyla “6zgiir devlet”in ku-
rulmasini 6niine koyan Lassall-
c1 goriislerin kabuliiydii.

Gotha Programi 1871 Paris
Komiin’iiniin devriminin ar-
dindan ortaya ¢ikmisti. Bu do-
nemde Marks’la Engels Paris
Komiiniin deneyimlerini topar-
lamiglar ve yiiriirlikte olan
burjuvazinin devlet makinesi-
nin yikilmasmi ve dagitilmasi-
n1 ve Paris Komiinii niin ardin-
dan proleter devlet iktidarinin
kurulmasmi diinya capinda
proletaryanin Oniine gorev ola-
rak koymuslardi. Ancak bu
onemli deneyimi reddederek,
Liebknecht ve digerleri Las-
sallciliga sigmarak ““Lassallci-
Iigin biitiin esas ekonomik
sozleri ve talepleri” ile sagma
goriislerini kabul etmislerdi.
“Eisenachc¢ilar ashinda Las-
sallct oldular”, en azindan
programa gore bu boyleydi.

Lassallcilar sahte sosyalist-
lerdi ve esas olarak burjuva
sosyalistleriydi. “onlar toplu-
mu yeniden orgiitleme baha-
nesiyle var olan toplumun te-
mellerini korumaktaydilar.”
Bu, Gotha Programina doldu-
rulan Lassalle’in dogmalariyla
aciga cikmustir.

En bagindan itibaren, prog-
ram, iiretim araglari tizerindeki
miilkiyetten bahsetmekten ka-
cinmis ve emegin tiim zengin-
ligin kaynagi oldugu {izerine
gevezelik yapmistir. Bu Las-
salle’in dogmalarindan bir ta-
nesidir. Marks soyle demistir:
“Emek, tiim zenginligin kayna-
&1 degildir. Doga da aynen Oy-
le.” “Diinyay1 emek yaratir”

popiiler soylemi toplumsal du-
rumu 6nkosul kabul eder. Eme-
gin doga distii yaratict giicii
yoktur. Yalnizca isci “ta bas-
tan, biitiin is arac ve gerecle-
rinin birinci kaynag olarak
dogaya karsi miilk sahibi gibi
davrandiginda” zenginligin
de kaynag1 olacaktir. Kapitalist
toplumda is¢iler neden emek-
giiclerini kapitalistlere satarak
iicretli kole haline gelmek zo-
rundadir? Ciinkii tiretim aragla-
11 kapitalistlerin elindedir ve is-
¢i siifinin kendi emek-giiciin-
den bagka hicbir seyi yoktur.
Program “emek” hakkinda ici
bos laflar etmekte ancak iiretim
araclarinin kime ait oldugu te-
mel sorununa deginmemekte-
dir, boylece de proletaryanin
yasadif1 somiirii iligkilerinin
ve baskinin iizerini Ortmekte-
dir. Bu yanlig diislince tama-
men burjuva liriintidiir. Krus-
cev ve Brejnev iktidara geldik-
ten sonra Sovyetler Birliginde
tiim halkin sosyalist miilkiyeti
biirokrat-tekelci kapitalist sini-
fin eline gecmistir. Lassall’in
uzun siire once iflas eden man-
tiksiz diislincelerini alan Brej-
nev de onun gibi “emek, zen-
ginligin kaynagidir” diye ba-
girmakta ve Sovyet halkina
“calis, calig ve yine calig” tale-
biyle gitmektedir. Onlarin
amaci kapitalist restorasyon ve
isciden daha fazla kar kopar-
may1 hedefleyen kapitalist so-
miirii iligkileri gercegini perde-
lemekten bagka birsey degildir.
Bu perde, kapitalist sistemi ko-
ruyamayacak ve Sovyet reviz-
yonist haydut kliginin yikimini
engelleyemeyecektir.

Gotha Programinin “rezil
geri adimlarindan” birisi de

Lassalle’in “tunctan iicret ya-
sasinin” Alman parti tarafindan
kabul edilmesi ve kapitalizme
kars1 savasin niteliginin “tunc-
tan iicret yasasiyla birlikte iic-
ret sistemini ortadan kaldir-
mak” olarak belirlenmesidir.
Bu “tungtan iicret yasasi” Las-
salle’in burjuva ekonomistler-
den aldig1 bir zirvadir ve anla-
mu ticretlerin iscilerin yasamla-
rin1 siirdiirmek ve iiremek igin
gereken en diisiik seviyede tu-
tulmasidir. Sayet licretler uzun
stire bu seviyenin iistiinde ka-
Iirsa iscilerin yasam diizeyi
yiikselir ve bu da niifusun arti-
sin1 saglayarak emek pazarinda
arzin talebi agmasina neden
olacaktir. Neticede iicretler or-
jinal diizeyine diismeye zorla-
nacaktir. Bunlar belirtilerek,
niifus artisinin dogal yasasi ile
is¢i smifinin gerceklestirecegi
hicbir devrimin bu meseleyi
¢bzemeyecegi anlatilmak is-
tenmektedir. Bu burjuva teorisi
Marks’in Kapital’inde ciiriitiil-
miigtii. Isci simifinin kolelesti-
rilmesinin ve somiiriilmesinin
temelinde Marks, kapitalist
0zel miilkiyet sistemine daya-
nan iicretli emek sistemi oldu-
gunu gostermektedir. Isci smifi
kendisini kolelikten ve yoksul-
luktan yalnizca siddete daya-
nan bir devrimle ve iicretli
emek sistemini kaldirarak kur-
tarabilir. Ucretli-emek sistemi
bir kez yikildiginda onun yasa-
lar1 da dogal olarak sona ere-
cektir. Marks’in da dedigi gibi
“Ucretli emegi ortadan kaldi-
riyorsam elbette onun yasa-
larim1 da ortadan kaldiriyo-
rum demektir, ister ‘tunctan’
olsunlar, ister ‘siinger’den.”
Ancak program taslagi ticretli-
emek sisteminin yikilmasindan
bahsetmesine karsin bu sozde
“tung yasa’nin etrafinda doniip
durmustur. Bu, is¢i sinifina
devrimden vazgecmesini ve
Lassalle tipi sosyalizmde ger-
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ceklesecek olan “devlet yardi-
m1” i¢in beklemesini sdyle-
mekle esdegerdir. “Tungtan iic-
ret yasasy” Malthus’un kotii
sohretli niifus teorisine dayan-
maktadir. Bu gerici diisiinceyi
temel alan herkes tiim devrim-
lerden vazge¢me sonucuna va-
racaktir. Bunun nedeni sudur:
“Bu teori dogruysa, iicretli
emegi yiiz kez de ortadan
kaldirsam, yasay1 yine orta-
dan kaldiramam, ¢iinkii o za-
man yasa yalmzca iicretli
emek sistemine degil her top-
lumsal sisteme hitkmeder.”
Gotha Programi ayni za-
manda sozde “adil paylagim”,
“tam emek seremesi” ve “esit
hak” ve diger Lassallc1 dogma-
larin da borazanligin1 yapmak-
tadir ve burjuva ekonomisinde-
ki “paylagim tretimi belirler”
teorisini tekrarlamaktadir.
Marksizm’e gore paylasim ilis-
kilerini tiretim iligkileri belir-
ler. Yalmizca kapitalist 6zel
miilkiyeti yikarak kapitalist
paylasim iligkileri degisir.
Uretim araclarinin ézel miil-
kiyetinin yok edilmesi ancak
var olan tiim sosyal kosulla-
rin zorla yikilmasiyla mim-
kiin olabilir. Lenin de burjuva
devletin proleter devlete (pro-
letarya diktatorliigii) ‘sone-
rek’ degil genel bir kural ola-
rak yalnizca siddete dayanan

devrimle gecilebilecegini vur-
gulamistir. Bagkan Mao da bu
temel ilkeyi su basit formiille
aciklamistir: “Siyasi iktidar
namlunun ucundadir”. Tarih-
sel deneyimler gostermistir ki
bu bir gercektir ve proletarya-
nin kurtulusundaki tek yoldur.
Lassalle’in  “devlet yardi-
mi’ndan “bariscil gecis’e ka-
dar bir dizi goriisii savunan es-
ki ve yeni revizyonistlerin hep-
si bu ilkeye ihanet etmislerdir.
Onlarin mantiksiz diistinceleri
kapitalist sistemi yiikseltmek-
ten ve proleter devrime karsi
citkmaktan bagka bir sey degil-
dir.

Gotha Programinin ¢agrisi-
n1 yaptig1 “ozgiir devlet” icin
miicadele etmek Lassalle opor-
tiinizminin siyasal programidir.
Marksizm, devleti, uzlagmaz
sinif karsitliklariin bir iiriind
ve bir smifin digerlerini ezme
araci olarak kabul eder. Siyasi
iktidart ele gecirdikten sonra
proletarya, proletarya diktator-
liigliniin devletini kuracak ve
bu, yukaridaki siniflara “6z-
giirlik” getirmeyi degil burju-
vazinin ve diger sOmiiriicli si-
niflarin direnigini bastirmayi
hedefleyecektir. “Ozgiir dev-
let” bayragim sallayarak Las-
salle ve onun takipgileri genel
oy hakki gibi bir dizi burjuva
demokratik talep i¢in g¢abala-
miglardir. Onlarin amaci biiyiik
toprak sahiplerinin ve biiyiik
kapitalist siniflarin diktatorlii-
giinii yiikseltmekti.

Sosyalizm, proletar-
yanin devrimci dik-
tatorlugunden bas-
Ka bir sey degildir
Lassall’in  “ozgiir dev-
let”inin gerici Oziinii elestirir-
ken Marks sOyle demektedir:
“Kapitalist toplum ile komii-
nist toplum arasinda birinin
digerine devrimci doniisiim

donemi yer alir. Buna bir de
bir siyasi gecis donemi teka-
biil eder ki, onun devleti pro-
letaryanin devrimci diktator-
liigiinden baska bir sey ola-
maz.” Marks’in bu bilimsel
sonucu Komiinist Parti Mani-
festosu’nun basiminin ardin-
dan proletarya diktatorligi te-
orisinin gelistirilmesinde
onemli bir adimdr.

Kapitalist toplumdan ko-
miinist topluma geciste dev-
rimci bir doniislim gerekmek-
tedir ve bu, proleter devrimin
tarihsel gorevleri ve 6zel vasif-
lar1 tarafindan belirlenmekte-
dir. Bu devrim, insanlik tari-
hinde en fazla derine giden ve
en milkkemmel devrimdir ve da-
ha onceki devrimlerden temel-
den farklidir. Ornek olarak,
burjuva devrimi bir 6zel miilki-
yet sistemini ve bir somiirii sis-
temini diferiyle degistirmis,
kapitalist tretim iligkileri fe-
odal toplum icinde ortaya ¢ik-
mig ve uzun bir tarihsel do-
nemde gelismistir. Fakat bu,
proleter devrimin bir gercekligi
olamaz. Sosyalist tiretim iligki-
leri kapitalist toplumda ortaya
¢ikamaz. Yalnizca proletarya-
nin siyasi iktidari siddete daya-
nan devrimle ele gecirmesinin
ardindan iretim araclari iize-
rinde sosyalist miilkiyet kuru-
labilir. Dahasu, iiretim araclari-
nin miilkiyetinin sosyalist do-
niisiimii, temel olarak tamam-
landiktan sonra da sosyalist
devrimi ekonomik cephede ve
ozellikle siyasi ve ideolojik
cephelerde durmaksizin siir-
diirmek gerekmektedir. Bu ne-
denle siyasi iktidarin proletar-
ya tarafindan ele gecirilisi yal-
nizca sosyalist devrimin bag-
langicidir.

Sosyalist toplum komiinist
toplumun baslangicidir ve ka-
pitalist toplumun icinden,
her alanda, ekonomik, ahlaki
ve entelektiiel olarak eski




toplumun dogum lekelerini
tasiyarak ortaya cikacaktir.
Eski toplumun bu dogum leke-
lerini yok etmek ve komiiniz-
min daha {ist asamasina var-
mak icin uzun tarihsel bir do-
neme ihtiya¢ vardir. Sosyalist
toplumda, {iiretim araglart bi-
reylerin 6zel miilkiyetinden or-
tak miilkiyete doniismiistiir. Bu
acidan burjuva hak yok olmus-
tur. Ancak diger alanlarda var-
ligim siirdiirmektedir. Ornegin
herkesin emegine gore ilkesi
“halen, ilkesel olarak burjuva
haktir”. Burada toplumsal
emege ayni katkida bulunan,
toplumsal {riinii ayni oranda
geri alacaktir. Ancak bireysel
emek giiciiniin giiclii ve zayif
olmasi ya da cocuk sayisindaki
farkliliklar vb. nedenler yasam
kosullarimi kisiden kigiye de-
gistirecektir. Bu farklilik esit-
sizligi yaratmaktadir. Ayni za-
manda, eski toplumdan kalan
bazi esitsizlikler —is¢i ile koy-
li, kentle kir ve kafa ile kol
emegi- varligini korumaktadir.

Somiiriicii sinif ideolojisi
ve eski geleneklerin giicli de
bir cirpida yok edilememekte-
dir. Devrimci doniisiim done-
minde yalnizca devrilen somii-
riicii siniflar restorasyon igin
caba harcamamakta ve kiiciik
burjuvazinin  kendiliginden
giicleri yeni burjuva unsurlar
haline gelmemekte, ayni za-
manda burjuvazinin ve kiiciik
burjuvazinin  kendiliginden
giiclerinin ¢lirlimiisliigiiniin et-
kisinin sonucunda is¢i sinifinin
icinden ve parti ve devlet or-
ganlarindaki gorevliler arasin-
dan da yozlasarak yeni burjuva
unsurlar (burjuvazinin ajanlari)
haline gelenler cikabilmekte-
dir. Bagkan Mao’nun dedigi gi-
bi “Lenin, ‘kiiciik iiretimin
kapitalizmi ve burjuvaziyi
devamh olarak, giinliik, saat-
lik, kendiliginden ve Kkitlesel
bir sekilde dogurdugunu’

soylemistir. Onlar aym za-
manda isci simifinin ve parti
iiyelerinin arasindan da do-
gabilmektedir. Hem proletar-
ya hem de devlet ve diger or-
ganlarin gorevlileri arasinda
burjuva tarzi yasam siiren
insanlar  bulunmaktadir.”
Diinyada emperyalizm ve sos-
yal-emperyalizm var olal beri,
proletarya diktatorliigiinii de-
virmek i¢in yerli gericilerin fa-
aliyetleri her zaman uluslarara-
s1 gericilerin faaliyetlerinin
taklidi olagelmistir. Tiim bun-
lar gostermektedir ki, sosyaliz-
min biitiin dénemlerinde prole-
tarya ile burjuvazi arasindaki
sinif miicadelesi uzun siireli,
dolambagcli ve belirli zamanlar-
da keskin bir sekilde siirmekte-
dir. Burjuvazinin ve diger tiim
somiiriicti siniflarin direnisini
bastirmak, kapitalist restoras-
yonu Onlemek, smniflart yok et-

osyalist top-
S lum Komiinist
toplumun

baslangicidir ve
kKapitalist toplu-
mun icinden, her

alanda, ekonomik,
ahlaki ve entelek-
tuel olarak eskKi
toplumun dogum
lekelerini tasiya-
rak ortaya c¢ika-
caktir.

mek, burjuva haklart kisitla-
mak ve tiim bunlari uzun bir
stire icinde yok ederek komii-
nizmi gerceklestirmek i¢in pro-
letarya diktatorligiiniin gelisti-
rildigi siyasi bir gecis donemi
gerekmektedir. Marks soyle
demistir: “Sosyalizm genel
olarak, simif farkhiliklarinin
ortadan kaldirilmasi, siif
Sarkhihklarinin dayandiklari

biitiin iiretim iligkilerinin or-
tadan kaldirilmasi, bu iire-
tim iliskilerine uygun diisen
biitiin toplumsal bagintilarin
ortadan kaldirilmasi, bu top-
lumsal bagintilardan dogan
biitiin diisiincelerin altiist
edilmesine varmak iizere,
devrimin siirekliliginin ildni-
dir, zorunlu bir gecis noktasi
olarak proletaryanin sinif
diktatorliigiidiir.” (Fransa’da
Simuf Savagimlar: 1848-1850)
Proletarya diktatorltigi te-
orisi Marksizm’in timsalidir.
Sosyalizmin tarihsel donemin-
de proletarya diktatorligiini
gelistirme veya ona kars1 ¢ik-
mada denek tas1 sinif miicade-
lesinin ve proletarya diktator-
liigliniin taninmasidir. Ayni za-
manda yalnizca burjuva yone-
timin devrilmesini, miilksiiz-
lestirenlerin miilksiizlesmesini
ve proletarya diktatorliigiine
olan ihtiyac1 tamimak da yet-
memektedir. “Marks’in dev-
let 6gretisinin 0ziinii, bir sini-
fin diktatorasinin, yalmzca
genel olarak biitin smifh
toplumlar icin, yalmzca bur-
juvaziyi devirecek olan prole-
tarya icin degil, ama kapita-
lizmi “simifsiz toplum”dan,
komiinizmden ayiran tiim
bir tarihsel donem icin de zo-
runlu oldugunu anlayanlar,
yalniz onlar, iyice kavramis-
lardir.” (Lenin-Devlet ve Dev-
rim) Gotha Programi proletar-
ya diktatorliigii hakkinda higbir
sey soylememekte ve legal yol-
larla “Ozgiir devlet”i inga et-
mek icin miicadele ¢agrisinda
bulunmaktadir. Bu tamamiyla
oportiinizmin 0Oziinii goster-
mektir. Lassalle’in mantigimni
miras alan Sovyet revizyonist
haydut kligi de “tiim halkin
devleti” aldatmacasini uydur-
mustur. “Devletin soniisiinden
once artik proletarya diktator-
liigline ihtiya¢c kalmadi” diye
bagirmaktadir. Bu da onlarin
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proletarya diktatorliiguniin nasil guglendirilecedi ve sosya-

B uyuk Proleter Kiltiir Devrimi’ne 6nderlik eden Baskan Mao,

lizmde kapitalist restorasyonun nasil

Onlenecegi gibi

onemli sorunlari, teorik ve pratik olarak, ¢cézmiistur. Giderek ge-
nisleyen ve derinlesen Lin Piao ile Konfuicyus’u elestirme hareke-
ti proletaryanin burjuvazi ve sosyalizmin kapitalizm tlizerinde za-
fer kazandiqi tistyapidaki ideolojik ve siyasi bir mucadeledir.

proletarya diktatorliigiiniin ye-
minli diigmanlar1 oldugunu
bizlere kanitlamaktadir.

Parti icinde oportiinizme ve
modern revizyonizme karsi
verdigi miicadelede Bagkan
Mao enternasyonal komdiinist
hareketteki olumlu ve olumsuz
deneyimleri toparlad: ve Mark-
sist proletarya diktatorliigii te-
orisini gelistirdi. Baskan Mao,
iiretim araglarinin miilkiyetinin
sosyalist doniisiimiiniin temel
olarak tamamlanmasinin ardin-
dan iki smif ve iki yol arasin-
daki miicadelenin yasasini de-
rinlikli bir sekilde analiz etti,
devrimi proletarya diktatorlii-
gii altinda siirdiirme biiytik te-
orisini ortaya koydu ve sosya-
lizmin biitiin tarihsel donemi
boyunca Partinin temel cizgisi-
ni formiile etti. Baskan Mao
net bir sekilde sunlar1 soyle-
migtir: “Sosyalist toplum ol-
dukca uzun tarihsel bir done-
mi kapsamaktadir. Sosyaliz-
min tarihsel doneminde ha-
len siniflar, simif celiskileri ve
smif miicadelesi vardir, sos-
yalist yolla kapitalist yol ara-
sinda miicadele bulunmakta-
dir ve kapitalist restorasyon
tehlikesi mevcuttur. Bizler bu
miicadelenin uzun siireli ve
karmasik dogasim1 anlamali-
y1z. Uyanmikhiligimizi artirma-
Iiy1z. Sosyalist egitimi yonet-
meliyiz. Sinifsal celigkileri ve
simif miicadelesini dogru bir
sekilde anlayip ele almali,
kendimizle diisman arasin-
daki celiskilerle halkin kendi

icindeki celigkileri birbirin-
den ayirip dogru bir sekilde
ele almahyiz. Aksi takdirde
bizim gibi sosyalist iilkeler
zittina doniisecek ve yozlasa-
cak ve Kkapitalist restorasyon
gerceklesecektir. Su andan
itibaren bunu kendimize her
yil, her ay ve her giin hatir-
latmaliy1z ki bu sorunu ciddi
bir sekilde anlayalim ve
Marksist-Leninist cizgiye sa-
hip olalm.” Biiyiik Proleter
Kiiltir Devrimi’ne onderlik
eden Bagkan Mao, proletarya
diktatorliigiiniin nasil giiglen-
dirilecegi ve sosyalizmde kapi-
talist restorasyonun nasil onle-
necegi gibi onemli sorunlari,
teorik ve pratik olarak, ¢oz-
miistiir. Giderek genisleyen ve
derinlesen Lin Piao ile Konfiic-
yus’u elestirme hareketi prole-
taryanin burjuvazi ve sosyaliz-
min kapitalizm iizerinde zafer
kazandig iistyapidaki ideolo-
jik ve siyasi bir miicadeledir.
Bu hareket ayn1 zamanda pro-
letarya diktatorliigiinii saglam-
lastirma, kapitalist restorasyo-
nu 6nleme ve proletarya 6nder-
liginde devam eden devrimi se-
batla ilerletme amagclarini da
tagimaktadir. Son zamanlarda
Baskan Mao teori konusunda
onemli bir talimat daha vermis-
tir. Bagkan Mao sunu vurgula-
mustir: “Neden Lenin burju-
vazi iizerinde diktatorliik uy-
gulamaktan bahsetmekte-
dir? Bu sorunun cevabindaki
netsizlik revizyonizmin onii-
nii acacaktir. Bu tiim ulus ta-

rafindan bilinmelidir.” O ay-
n1 zamanda sunu da vurgula-
mistir:  “Giiniimiizde iilke-
mizde meta sistemi yiiriirliik-
tedir, sekiz dereceli iicret sis-
temi de esitsizdir vs. Bu gibi
seyler proletarya diktatorlii-
gii altinda kisitlanmalidir. Bu
nedenlerden kaynakl Lin Pi-
ao gibiler iktidara gelebil-
mektedir. Onlar icin kapita-
lizmi insa etmek cok kolay
olacaktir.”” Baskan Mao’nun
bu olduk¢a onemli talimati,
proletarya diktatorliigiiniin ta-
rihsel gorevlerini teorik olarak
aciklamakta ve revizyonist ¢iz-
ginin toplumsal temellerini de-
rinlikli bir sekilde analiz et-
mektedir.

Liu Sao-¢i ve Lin Piao’nun
ikisi de proletarya diktatorlii-
giine ihanet eden haydutlardi.
Onlar sosyalist toplumda sos-
yalizmle kapitalizm arasindaki
celiskinin bag celigki oldugunu
reddettiler ve ayrica proletar-
yanin kiiltiirtin her alaninin da-
hil oldugu iistyapida burjuvazi
tizerinde diktatorliik kurmasina
ve proletarya diktatorliigiiniin
kalan burjuva haklarin kisitlan-
mas1 i¢in gerekli onlemleri al-
masina kars1 ciktilar. Lin Piao
Partinin temel ¢izgisini kokten
degistirmeye ve proletarya dik-
tatorliigiinii yikarak kapitaliz-
mi restore etmeye calisti. Kon-
fligyus’un adimlarin takip ede-
rek “Kendini sinirla, gelenek-
lerine geri don” adinda gerici
bir program sundu. Ik Cin ha-
nedanliginin ilk imparatoru




Cin Sih Huang’a saldirma adi
altinda proletarya diktatorliigii-
ne kin dolu saldirilarda bulun-
du ve “gercek sosyalist” dev-
lette “hayirsever politikalar’mn
uygulanmasi yaygarasimi ko-
pardi. Onun s6zde “gercek sos-
yalist” devleti ile Sovyet reviz-
yonist haydut kligin “0zgiir
devlet”i ayni siipriintiidiir. Lin
Piao’nun gercekte hedefi top-
rak beylerinin, zengin koyliile-
rin, karsi-devrimcilerin, koti
unsurlarin ve sagcilarin ve ken-
disinin yeni burjuva haydutla-
rinin iktidara gelmesi ve kendi
fagist Lin hanedanliginin ku-
rulmasiydi.

Alman partisinde Marksist
cizgiyle Lassalle’in oportiinist
cizgisi arasindaki miicadelenin
odaginda proleter devrimi ve
proletarya diktatorliigiinii yiik-
seltmekle tasfiye etmek arasin-
daki miicadele bulunmaktaydi.
Bizim Liu Sao-ci ile Lin Pi-
ao’nun parti-karsiti iki kligine
kars1 verdigimiz miicadele de
Partinin temel cizgisine uy-
makla karsi ¢ikmak ve prole-
tarya diktatorliigiinii saglam-
lastirmakla yikmak arasindaki
sorunlarla ilgilidir. Bu miicade-
le gelecekte de devam edecek-
tir. Bu nedenle sinif miicadele-
si, proleter devrim ve proletar-
ya diktatorliigii tizerine temel
Marksist teorileri ciddiyetle ¢a-
lismak uzun donemli bir gore-
vimizdir. Tiim oportiinistler te-
oride kari-
sik-
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Iik yaratmay1 adet edinmisler-
dir. Demagojik brosiirlerinde
Lassalle insanlarin kafasini ka-
ristirmak icin Marks’tan aldigi
dogru seyleri kendi yanliglariy-
la kangtirmisti. Liu Sao-¢i ve
Lin Piao gibi dolandiricilar da
ayni hileye basvurmuslardi.
Dogruyu yanlistan ayirt edemi-
yorsak Marksizm’in mikrosko-
bunun ve teleskopunun yardi-
min1 almalhyiz. Liebknecht’in
yanlislar yapmasinin 6nemli
bir nedeni “teorik acidan her
zaman kafasinin karisik ol-
masidir” ve Marksizm’le Las-
salle’in oportiinizmi arasinda
net bir hudut ¢izgisi ¢izememe-
sidir. Bu dersten ciddi bir sekil-
de 6grenmeliyiz. Teori ¢izginin
esasidir. “Devrimci teori ol-
madan giiclii bir sosyalist
parti de olamaz.” (Lenin)
Bilingli bir proleter devrim-
ci olmak i¢cin Marksist durusa,
bakisa ve yonteme hakim olan
Marks, Engels, Lenin ve Sta-
lin’le Bagkan Mao’nun eserle-
rini ciddi bir sekilde ¢aligmall,
elestirel bir gozle incelemeli,
burjuvaziyi ve revizyonizmi
elestiri miicadelesi i¢inde poli-
tik seviyemizi yiikseltmeliyiz.
Baskan Mao bizlere “Daha faz-
la Marksist-Leninist eser oku-
yun” ¢agrisinda bulunmaktadir.
Bizler Bagkan Mao’nun ta-
limatlarini takip etmeli, prole-
tarya diktatorligii {izerine

Marks, Engels, Lenin ve Stalin
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ve Baskan Mao’nun eserlerini
calismali, simf savast ve iki
¢izgi miicadelesi tizerine bilin-
cimizi yiikseltmeli, Partinin te-
mel ¢izgisini daha bilingli bir
sekilde uygulamali, Lin Piao
ve Konfiicyus’u elestirme ha-
reketinde iyi bir is ¢ikarmali ve
proletarya diktatorliigiinii giic-
lendirmek ve sosyalist ekono-
mik temeli saglamlastirmak ve
gelistirmek icin caba harcama-
liy1z.

um oportunist-
I ler teoride ka-
risiklik yarat-

may1 adet edinmis-
lerdir. Demagojik
brosurlerinde Las-
salle insanlarin Kka-
fasini  Karistirmak
icin Marks’tan aldi-
dr dogru seyleri
kendi yanliglariyla
Karistirmisti.  Liu
Sao-ci ve Lin Piao
gibi dolandiricilar
da ayni hileye bas-
vurmuslardi. Dog-
ruyu yanlistan ayirt
edemiyorsak Mark-
sizm’in mikrosko-
bunun ve telesko-
punun yardimini al-
maliyiz.
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Nikaragua; Ameri-
ka Kkitasinin fethin-
den sonra yaklasik
300 yil Ispanyol sé-
murgesi olarak kaldi.
1821’de ispanyollar-
dan “bagimsizhgint”
kazanan Nikaragua,
1824°te Kkoleligi ya-
sal olarak Kkaldirdi.
Fakat kOle emegi 19.
yy'In sonuna Kkadar
uretime damgasini
vurdu.

Amerika Kitasinin
fethiyle birlikte, Nika-
ragua cogdrafi konu-
mundan kaynakli, s6-
murgecilerin dikkati-
ni cekmistir. Atlan-
tik-Pasifik arasinda
olusturulacak Kkanal
icin en uygun yer ola-
rak One cikiyordu.
Batiya bakan Kiy1 se-
ridi de Nikaragua’yi
Karayipler’'in deneti-
mi icin Kilit nokta ha-
line getiriyordu.

Nikaragua; Amerika ki-
tasinin fethinden sonra yakla-
stk 300 y1l Ispanyol somiirge-
si olarak kaldi. 1821°de Is-
panyollardan “bagimsizligi-
n1” kazanan Nikaragua,
1824°te koleligi yasal olarak
kaldirdi. Fakat kole emegi
19. yy’m sonuna kadar iireti-
me damgasin vurdu.

Amerika kitasinin fethiyle
birlikte, Nikaragua cografi
konumundan kaynakli, so-
miirgecilerin dikkatini cek-
migtir. Atlantik-Pasifik ara-
sinda olusturulacak kanal
icin en uygun yer olarak one
cikiyordu. Batiya bakan kiy1
seridi de Nikaragua’yr Kara-
yipler’in denetimi icin kilit
nokta haline getiriyordu.

Nikaragua; ilk kuruldugu
slirecten itibaren “Leon’lu li-
berallerle, Granada’nin Mu-
hafazakar Caudillo’larinin
catistig1” bir cografya olmus-
tur.

Leon’lu liberaller, “ilke
olarak yenilik yanlisi, Ameri-
kan ve Fransiz devrimlerinin
mason hayranlar1” Grana-
da’li muhafazakarlar ise “ge-
lenek¢i bagnazlardi.” (Nika-
ragua Sandinist Devrimi,

Henri Weber; sf 10)

Burada kullanilan “libe-
ral” ve “muhafazakarlar” ta-
nimlamalarmnin 6zellikle Av-
rupa’daki sekliyle kullanil-
madigini vurgulayalim. On-
ceden acikladigimiz “Caudil-
lo” yapist iizerine kurulu iki
kliktir bunlar.

“Nikaraguali ‘liberaller’,
yurttag hak ve ozgiirliiklerin-
den c¢ok, serbest ticaretin sa-
vunuculugunu yapiyorlardi
ve kurduklari kisisel diktator-
liikler de muhafazakarlarin-
kinden bir nebze olsun daha
yumusak degildi. Ustelik, her
iki kampta da askerler esas
olarak, toprak sahiplerinin
komutasinda hizmete zorla-
nan koyliilerdi.” (age, 11)

1961 yilinda muhafaza-
karlar Chamorro iktidara
geldi. Kereste, kurutulmus et,
donyagi, deri, kakao ve boya
ihra¢ ediyordu. 1850’lerden
sonra “‘kahve” ana ihra¢ mad-
desi haline geldi. 1860’larda
kahveyle birlikte pamuk ih-
ra¢ edilmeye basglandi. Kahve
pamugunun ekimi i¢in daha
cok toprak ve daha fazla ucuz
emek gerekiyordu. Bu neden-
le 1826 ve 1858 yillarinda ¢i1-




karilan yasalarla Kizilderilile-
rin topraklarina dénmek icin
verilen “hak”lar1 gasp edilme-
ye baslandi. Ve bunun i¢in ye-
ni yasalar ¢ikarildi, topraklara
el konuldu. Bu uygulamalara
kars1 ayaklanan Kizilderililer
katledildi.

1893°te Liberal Partinin
sert, milliyet¢i bagkan1 Gene-
ral Jose Santos Zelaya iktida-
ra, kahve ve pamuk ihracati-
nin patlamastyla daha da zen-
ginlesen “plantasyon burjuva-
zisi” tarafindan getirildi.

Zelaya, ¢ikardig1 yasalarla
topragi ve yabancilara ait miil-
kiyeti kamulastirmig ve “mo-
dern” bir ordu kurma ¢abasina
girismisti. (Buradaki “mo-
dern” vurgusu, Caudillo tarzi
yapidan ¢ikis anlaminda kulla-
nilmistir.)

Zelaya, Orta Amerika’da
Nikaragua’nin giiciinii pekis-
tirmek ve hakim hale gelmek
istiyordu. Bu istem, 1906 yi-
linda Nikaragua’nin; Guate-
mala, Honduras ve El Salva-
dor’la savagsmasma yol acti.
Zelaya’nin yayilmaci istemle-
rine kars1 ¢cikan ABD ve Mek-
sika da savasa dahil oldu. Bu
miidahale sonunda Orta Ame-
rika Devletleri, 1907’ de Was-
hington Anlagmasini imzala-

yarak birbirlerinin i¢ islerine
karigmama ve anlagmazliklari-
n1 uluslararast hakem mahke-
mesine gotiirme kararimi imza-
ladilar.

Fakat; Zelaya’nin iilke
icinde aldig1 onlemler ticaret
ve hayvan yetistiriciligiyle ug-
rasan muhafazakarlarin eko-
nomik anlamda gerilemesi de-
mekti. Ayrica, Zelaya
ABD’den ziyade Ingiltere ile
iliskileri gelistirdi. “Thtiyact
olan” borcu ABD yerine Ingil-
tere’den almasi ve gerginlesen
iligkiler nedeniyle ABD’nin
Nikaragua yerine Ponema’da
kanal agma karar1 almasiyla
da Zelaya’nin rakip bir kanal
acilmasi icin Almanya ve Ja-
ponya’yla goriismelere bagla-
mast ABD’nin miidahale et-
mesine yol act1.

Gecis hatt1 ve Karayipler’i
kontrol altinda tutan bir ko-
numda olmasi nedeniyle
ABD, Nikaragua’dan vazge-
cemedi. Nitekim 1909°da mu-
hafazakar lider, Juan Estra-
da’y1 basa geciren darbe yapil-
di. Estrada, iilkeyi fiilen ABD
yonetimine sokan, Dawson
Anlagmalar olarak bilinen bir
dizi anlagma imzaladi.

Kisa bir siire sonra
ABD’nin de istegiyle Estrada,

iktidar1 Adolfa Diaz’a devret-
ti.

Diaz’in gelir gelmez ilk
uygulamasi, Zelaya’nin kur-
dugu devlet tekellerini kaldir-
mak oldu. Dig borcu 6deme,
gelirini yeniden organize etme
isini yalmizca ABD bankalari-
nin yapacagi taahhiidiinii ver-
di. Yabanci yurttaglarin cikar-
larim1 giivence altina alan ya-
salar ¢ikardi. ABD bankalari-
na verilen giivenceyle; Nika-
ragua giimriik boliimii, posta-
nesi, ulusal bankalari, maden,
demiryolu ve limanlari iki ala-
cakli olan New York bankasi-
nin ve baska ABD sirketleri-
nin denetimine verildi. Bu
banka ve sirketler yalnizca
bir-iki y1l i¢inde bor¢ verdik-
leri paranin katlarca fazlasini
aldilar.

Bu uygulamalara karsi,
1909°da iktidar1 kaybeden li-
beraller ayaklandi. Diaz’in
“istegiyle” ABD’den 1700 ki-
siden olusan bir kolordu (ki
bunun sayis1 kisa siirede
2700°e ¢ikiyor) geldi. Ve
ayaklanmay1 bastirma bahane-
siyle iilkenin i¢lerine kadar gi-
rildi. Ulkede siirekli kalacak
olan bir “deniz kuvveti” yer-
lestirildi. Bu kuvvetlerin dene-
timinde yapilan “secimle” de
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(800.000 niifuslu tilkede 4000
oyla) Diaz yeniden bagkan se-
cildi. Bagkan secilir secilmez,
ABD’yle imzalanan Bryan
Chamarro Anlagsmasi ile
“Bilyilk Gol”’de okyanuslari
birlestiren kanali yapma karar1
alindi. Bu anlagmaya goére 3
milyon karsiliginda Nikaragua
Atlantik-Pasifik kanalinin in-
sast icin gereken bolgelerdeki
egemenligi terk edecek,
ABD’ye devredecekti.

Aslinda ABD’nin Panama
Kanali’n1 agma karar1 netti. Ve
bu karardan vazgecmis degil-
di. Ayrica Panama Kanali’nin
yaninda bir kanal daha agma-
yacagi ¢ok acikti. Ama bu se-
kilde yani “megsru” bir bi¢im-
de ABD, Nikaragua’da stirekli
asker bulundurabilmis ve bu
bolgenin bagka emperyalistle-
rin eline ge¢cmesini engellemis
oluyordu.

1925’te yapilan secimler
sonucu varilan uzlagsmayla
devlet bagkani muhafazakar-
lardan Solarzano ve Baskan
Yardimcist liberallerden Saca-
sa olmustu.

On bes yillik bir iggalden
sonra ABD, cikarlarini giiven-
ce altina aldifin1 ve ortamin
“sakinlestigini”  diislinerek
“denizciler”ini geri cekti. He-
men akabinde muhafazakar
Chamorre bir darbeyle iktidari
ele gecirdi ve liberal iiyeleri
kongreden atti. ABD; bir kez
daha c¢ikarma yapt1 ve onceki
pratiklerinden giivenini kazan-
mis olan Diaz’1 basa getirdi.
Bu yonetim degisikligini ka-
bul etmeyen Sacasa, Atlantik
kiyisindaki Puerto Cabezos’ta
kendi hiikiimetini kurdu. Bu
hiikiimetin savas bakani Gene-
ral Moncado komutasindaki
asiler, ABD’nin “deniz kuv-
vetleri"ne kars1 zaferler ka-

zand1.

Sonunda ABD’nin aracili-
Siyla Diaz ve Moncado arasin-
da uzlagsma saglandi. Bu an-
lasmaya gore liberaller ve hii-
kiimet askerleri silahlarini De-
niz Kuvvetlerine teslim ede-
ceklerdi. Bunun karsili§inda
Moncado ilk “secimde” devlet
bagkani olacak, ikinci secimde
Sacasa secilecekti.

Bu anlagma ile ABD; bu
siirecte gelistirdigi “barig-
¢1l”’(!) yollardan yayilma poli-
tikasini yasama gecirmeye
baglamistir. Liberal ve muha-
fazakarlarin silahsizlandiril-
mastyla olusacak olan bogsluk
“Ulusal Mubhafizlarla” dol-
durulacakti.

Yerel yargi sistemlerine ta-
bi olmayan, ayrica yabanci su-
baylarin komutasindaki bir or-
du, ayn1 zamanda polis niteli-
gindeydi.

ABD; bu yeni olusturdugu
giicii “millilestirmek” icin hic-
bir ¢aba harcamadi. 1930’da
toplam 220 subaydan yalniz
1571 Nikaragua’liydi.
1956’dan devrimin oldugu
1979’a kadar; Ulusal Muha-
fizlara hep ABD akademisi
olan West Point’ten mezun ol-
musg subaylar komuta etti. Ay-
rica, 1930°da ABD tarafindan
Nikaragua’da kurulan Askeri
Akademinin 6grencileri, 6gre-
nimlerinin dordiincii yilin1 bir
Amerikan okulunda geciriyor-
lardu.

Moncado’yla ilk yapilan
anlagsmaya kars1 ¢ikan tek kisi
“General Sandino” olmustur.
Girig boliimiinde anlattigimiz
gibi Latin Amerika’nin birgok
iilkesinde ordu icindeki riitbe-
lerin alinmast i¢in ordu ic¢inde
olmak gerekmiyordu. Veya
“modern” ordulardaki gibi bir
yiikselis s6z konusu degildi.

Sandino; zengin bir toprak sa-
hibi ve malikanesinde caligan
bir Kizilderili’nin ¢ocuguydu.
Sandino, hazar yerinde kendi-
sine hakaret eden kisiyi vurun-
ca Meksika’ya gitmek zorun-
da kaldi. Meksika’da 6zellikle
anti-Amerikanci hareketten ve
geliskin olan isci hareketinden
etkilendi.

Ulkeye geri doniince yer-
lestigi San Albino’da kendi
parasini kullanarak kiigiik bir
savase¢1 grubunu kurdu ve ken-
di adma i¢ savasa girdi. Sandi-
no’nun hedefi “0zgiir va-
tan”d1.

Moncado ve Sarasa arasin-
da anlagma yapildiginda San-
dino’nun 300 kadar askeri var-
di. Savasta gerilla yontemleri-
ni kullaniyordu. Ve ABD’ye
onemli oranda gii¢c kaybettiri-
yordu. Nikaragua’da, Sandi-
no’nun gerilla faaliyetiyle;
boylece ilk defa ne liberaller-
den ne de muhafazakarlardan
olan “etkin” bir giic ortaya
cikmigti.

Catigmalar siddetlendikge;
Sandino’nun  kuvvetlerinin
halka “yaslanma” ihtiyaci arti-
yordu. Kisa bir zaman igeri-
sinde Sandino’nun gii¢leri
halkla sik1 baglar kurmayi ba-
sard1.

ABD’de Sandino’nun giic-
lerinin etkin oldugu yerlerdeki
koyleri tasimus, stratejik koy-
ler kurmugtu. Koyliiler isken-
celerden gecmis, sehirler
bombalanmisti. Sandino’lar,
denetimleri altindaki toprak-
larda, zorla iginden edilen isci-
ler i¢in “zorunlu 6deme” uy-
gulamasi getirdi. Toprak refor-
munu hayata gecirdi.

Sandino, ABD cekilmeden
silah birakmayacagini ilan et-
misti.

1932°de, baskanlik secim-




nin 6nde dgelen kahve ureticisi ve en

Somoza cok Kisa bir sure icinde tulke-

buyuk toprak sahibi oldu. Fakat So-
moza'nin asil buyumesi 1950°li yillardan

sonra olmustur.

lerinden hemen sonra, ABD
deniz kuvvetlerini tamamen
cekecegini acikladi. Artik ka-
mu diizeni tamamen “Ulusal
Muhafizlara” birakilacakt.

Sandino hareketi gidasini
sadece anti-ABD’cilikten aldi-
&1 i¢in; ABD’nin denizcilerini
cekme karari, boliinmelere yol
actt. Sandino’nun da giivenini
kazanmuig olan Salvadorlu Ko-
miinist Fabundo Martini bu
hareketi 3. Enternasyonal’e
yaklagtirmaya calisirken; di-
ger kesim anti-komiinist tavir
aliyordu. Tartigmalar sonunda
Sandino; Deniz Kuvvetleri ce-
kilir ¢cekilmez ve Sacasa bas-
kan secilir secilmez silahlari
birakmay1 kabul etti.

1932°de Amerikan deniz-
cileri, ilk liberal ayaklanmaya
katilmis olan, karasi iktidarda-
ki bagkan Sacasa’nin akrabasi
olan ama siyasete fazla bulas-
mamig, Filedelfiya’da okudu-
gu icin de iyi Ingilizce bilen,
ABD’lileri iyi tantyan Anasta-
sio Somoza Garcia’y1 Ulusal
Muhafizlarin sefligine getirdi-
ler.

Somoza’nin bu yiikseligin-
den lirken Sacasa, Sandi-
no’dan bir denge unsuru ola-
rak faydalanmayi istedi. Ve bu
dogrultuda Sandino’nun ¢ekil-
meyi taahhiit ettigi Rio Coco
bolgesindeki koylii koopera-
tiflerine giivence vermeyi ka-
bul etti. Fakat, Somoza kendi-
si icin tehlike olarak gordiigii
Sandino’yu 1934 yilinda;
Baykanli Sarayi’nda yapilan
ziyafete geldiginde, Ulusal
Muhafizlar tarafindan kurulan

pusuda oldiirttii.

Zaten silah birakmig olan
Sandino’nun giicleri de 1-2 yil
icinde dagildi.

Somoza, 1936 yilinda Ulu-
sal Muhafizlart baski unsuru
olarak kullandr ve Sacasa’nin
istifa etmesini sagladi. Kendi-
si de iki haftaligina Ulusal
Muhafiz Sef Direktorliigii’ n-
den istifa etti ve 1936 yilinda
“devlet bagkan1” oldu. Somo-
za ailesi tam 43 yil iktidarda
kald.

Iktidara geldiginde ekono-
mik olarak zengin olmayan
Somoza 20 yil icinde Orta
Amerika’nin en zengin adami
oldu. Bunun i¢in her yolu kul-
landi.

“Biitlin bu olup bitenler
icinde kuskusuz en ilging ola-
n1 bu servetin elde edilme yol-
laridir, her sey sanki iktidarin
tek varlik nedeni bu amacahiz-
met etmiscesine sistematik ve
carpicidir. S0z konusu serve-
tin tasarruf ya da yorucu calis-
malarla degil, tersine harac,
hirsizlik, siddet ve her tiirlii
sahtekarlikla elde edildigi
aciktir. Ulusal zenginligin
boyle ele gecirilmesinin koke-
ninde altin ve ithal mal kacak-
cilig1, otlaklara ¢ikilmast en-
gellenmis siiriilerin ve iktidar
ya da diktatoriin siyasi dostla-
rinin kasitl girigimleri sonucu
zor duruma diisiiriilen igletme-
lerin yok fiyatina satin alinma-
st yatmaktadir. Yildirma, kaba
kuvvetle ya da biirokratik yol-
lardan yapilan baskilar da kusg-
kusuz bu aile servetinin topar-
lanmasinda ¢ok 6nemli bir rol

oynamustir. Biitiin bunlara ila-
veten 1. Somoza’nin dis tica-
ret ve kumar, kacakeilik, kadin
ticareti gibi daha karanlik is-
lerden sahsi komisyon alma
huyu da vardi. Savag, Alman
vatandaglarinin topraklarina el
koymasini saglamis, bu da ya-
yilmaciliginin ilk ¢ekirdekleri-
ni olusturmustur. (Latin Ame-
rika’da Askeri Devlet; sf 169)
Somoza ¢ok kisa bir siire
icinde iilkenin 6nde gelen kah-
ve liireticisi ve en biiyiik toprak
sahibi oldu. Fakat Somoza’'nin
asil biiylimesi 1950’li yillar-
dan sonra olmustur. 1950’li
yillarda gerceklesen pamuk
iiretimi patlamast ve Orta
Amerika pazarinin sundugu
sanayi olanaklari, 2. Emperya-
list Paylasim Savasi’yla Avru-
pali emperyalistlerin ¢ekilme-
si ve ABD’nin buralara “eko-
nomik” anlamdaki girisiyle
sanayi dallarina da el att1.
1950 ve 1960’larda gida is-
leme sanayi (La Salud siit pas-
torizasyon tesisi), dokumaci-
lik (El Porvenir), deniz ve ha-
va tagimaciligt (Nameric Li-
nes, Camcabesnic, Lonica),
mukavva, plak, tiitlin ve ci-
mento sanayiindeki igletmele-
rin ¢cogu Somoza’ya aitti.
1970’1lerde hizmet ve ban-
kacilik alaninda faaliyet yiiriit-
meye basladilar. Managua
kentini yerle bir eden 23 Ara-
hk 1972 tarihli depremden
sonra; lilkeye gelen 600 mil-
yon dolarlik uluslararasi yar-
dim1 idare etmek icin olustu-
rulan Olaganiistii Ulusal Ko-
mitenin bagma getirilen So-
moza’nin ikinci oglu, bu para-
y1 kullanarak kendi bankas1
Bonco de Centro Ameri-
ka’'nin yani sira grubun iki
mali sirketini NIAPSA (bir
konut kredisi sirketi) ve Inter-
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financina’y1 kurdu.

Somoza’lar devleti kendi
ozel miilkleri olarak goriiyor-
du. Bu durum ozellikle
1950°den sonra palazlanan
mubhalif “burjuva” gruplarini
da rahatsiz ediyordu. Ozellikle
deprem sonrasi gelen parayla
daha da palazlanan Somo-
za’ya karsi muhalif burjuvazi
de farkli ¢oziim yollar1 arama-
ya basladi.

Somoza diktatorligii
ABD’nin destegine ve “aile-
nin” ordusu-polisi olan Ulusal
Muhafizlara  dayaniyordu.
“Hiir diinya”nin bir iiyesi sifa-
tiyla Somoza’lar, halklarin da
gdziinii boyama amach dikta-
torliikleri boyunca secimleri
yaptilar.

Nikaragua’da Muhafaza-
kar Parti, 1947°de Somozaci
Milliyet¢i Liberal Parti’den
kopan Bagimsiz Liberal Parti
ve 1957°de kurulan Hiristiyan
Toplumsal Partisi vardi.

“Yani siyasal sistem, hicbir
zaman tek parti yada fagist to-
taliter rejimin 6zellerine sahip
olmadi. Somoza i¢in tehlike
olusturmadiklar1 stirece muha-
fazakarliklara hosgorii gosteri-
yorlardi.” (Nikaragua Sandi-
nist Devrimi, sf 32)

Muhafazakarlara Kongre-
de sandalye ve bakanlik da ve-
riliyordu. Secimlerde de So-
moza’'nin adaylart seciliyor ve
uygulamalar1 begenilmeyenler
hemen gorevden alintyordu.

1. Somoza, 1956 yilinda,
yurtsever-sair Rigoberta Lo-
pez Perez tarafindan oldiirii-
liince yerine oglu gecmis, di-
ger oglu da Ulusal Muhafizla-
rin basina gecmistir.

Ulusal Mubhafizlar, tama-
men Somoza ailesinin ¢ikarla-
rii1 koruyacak sekilde olustu-
rulmustu. Alain  Rougvie,

“Latin Amerika’da Askeri
Devlet” isimli eserinde Ulusal
Muhafizlar soyle anlatmigtir.

“Tlkin, Sandino’nun 6ldii-
riilmesinden beri, baskicilig1
ve ulusal agidan neredeyse ya-
banci, gayri-mesru bir oOrgiit
olma niteligiyle muhafiz ordu-
su Somoza’larin iktidarinin
giivencesi oldugu kadar So-
mozalar da onun varligim gii-
venceye almiglardi... Gelenegi
olmayan, pek az devletlestiri-
lebilmis bu ordu, iist kademe
subaylara ayricaliklar edinip,
hanedanin zenginlesmesinden
pay aldiklan siirece, aile ikti-
darmin temelini olusturacak-
tir... Somozalar, ordunun dog-
rudan ve iceriden denetimini
hi¢bir zaman bagkalarina bi-
rakmamislardir... Muhafiz bir-
liginin yonetimini elinde tutan
Somoza bir genelkurmay bas-
kanindan ¢ok bir mafya baba-
s1 gibi davrantyordu... Miite-
vazi subay maaslariyla kiyas-
lanamayacak gayri resmi meb-
laglar sagladigt muhafiz birli-
ginde iyi bilinen kumanda ka-
demelerine atanmak subayla-
rin sadakat ve itikatina bagliy-
di... Bu subaylar adeta resmi-
lesmis ve herkesge malum ha-
raclar sayesinde hizla bir dolar
ve cordobas milyoneri oluyor-
lard1. (age, 171)

1979°da Somozalar’in
500-600 milyon dolar paraya,
tilkenin ekilebilir topraklarinin
beste birine, iilkenin en biiyiik
26 sanayi kurulusu ve 120 sir-
kete ortakliktan olustugu tah-
min ediliyordu. Somozalar, en
biiyiik 8 seker kamigs1 plantas-
yonu ve bir¢ok rafineriyle {il-
kenin en 6nemli seker iiretici-
lerinden olmuslardi.

Nikaragua’nin ekonomik
yapist klasik bir yari-feodal,
yari-somiirge iilke durumun-

dadir. Pamuk ve kahve iiretimi
yapiliyordu esas olarak. Bu da
iilkede gida iirlinleriyle ilgili
ciddi sikintilar yasanmasina
yol actyordu. 1972’de zorunlu
gida ithalati, tarimsal ihracat
degerinin % 45’ine ulagmisti.
Bu sayr 1975’te % 50’ye,
1976’da % 60’a tirmandi.

1972°de 255 milyon dolar
olan bor¢, 1978’de 1 milyar
dolara cikmustir.

1975 yilinda biiyiik toprak
sahiplerinin % 1,5’u iilkenin
ekili arazilerinin % 4,5’una,
orta toprak sahiplerinin %
20.3’ii % 41.1’ine sahip bulu-
nuyorlardt ve geri kalan %
78.2 (koyliiler) de kalan topra-
&1 (yani % 17.4 bn) aralarinda
paylastyorlardi.” (Nikaragua
Sandinist Devrimi, sf 41)

Egemenler cephesi boyley-
ken, devrimci cephede neler
oluyordu?

Nikaragua Sosyalist Par-
tisi (PSN) 1944°te kuruldu.
Fakat iizerindeki agir baskilar
nedeniyle, 1 yil icinde yeralti-
na cekilmek zorunda kaldu. in-
saat, dokumacilik, saglik-egi-
tim sektorlerindeki orgiitlen-
me seviyesi ¢ok diisiiktii. Sen-
dikal hareket geliskin degildi.

1962 Temmuz unda Carlos
Foncesa Amador, Silvio Ma-
yorga ve Thomas Borge’la bir-
likte Sandinista Ulusal Kurtu-
lus Cephesi’'ni (FSLN) kurdu.

FSLN’nin ideolojik c¢izgi-
sini ve stratejisini esas olarak
olusturan Foncesa’dir. Fonce-
sa PSN icerisindeki orgiitliiy-
ken Sovyetler’e ve devrimden
sonra Kiiba’ya gitti. Foncesa,
“sosyalist ve ulusal talepleri”
Sandinist Halk Devrimi’'nde
birlestirdiklerini soyliiyordu.

FSLN, 1962’den 1967’ye
dek “foco” stratejisini yagama
gecirmeye calisti.




1963’te Coca ve Bokay
Nehri bolgelerinde, hicbir si-
yasal hazirlik yapilmaksizin
ilk gerillalar ¢ikartildi. Fakat
basarisizliga ugradilar. Yeni
glicler toplandiktan sonra
1967°de Pancasan bolgesinde
yeni gerillalar cikarildi. Bu
kez de ihbar iizerine ¢ikan ca-
tismada ¢ogu yok edildi.

Bu deneyimlerden sonra,
“foco”culugun terk edilmesi
ve kitleler icinde siyasi calis-
maya agirlik verilmesi karart
alindi. Bu amagla 1970’te dort
yillik bir ara i¢in askeri faali-
yetlere son verildi. 1974’te
tekrar silahli miicadeleye bas-
ladiklarinda FSLN igerisinde
3 farkli egilim ortaya ¢ikmusti.

“Uzun Siireli Halk Sava-
s1” (GPP) egilimi, Mao ve Vi-
etnam oOrneklerinden etkilen-
misti. “Kir gerillas1 faaliyetini
esas alan bu egilimin strateji-
sine gore, kuzeyin daglarinda
‘kurtarilmig bolgelerin yaratil-
mast’, sehirlere saldirilmasi ve

ikaragua’da re-
er:'mden Kurtul-
ak isteyenler

yalnizca “ezilenler”
degildi. Somoza di-
sindaki diger burjuva
klikler de durumla-
rindan hosnut degil-
lerdi.

sehir gerillas1 savasi gelistiril-
mesi i¢in ‘destek isleri’ sagla-
yacakt1.”

“Proleter egilim”, sehir-
lerde is¢i sinifi, yari-proleter-
ler ve genclige dayanilmasi
gerektigini savunuyordu. “Bu-
na gore GPP stratejisi aktif kit-
lelerden ve iilkenin hassas bol-
gelerinden uzakta, yar terke-

dilmis yorelerde tecrit olmaya
gotiirecekti.”

Tercerista, ‘ayaklanmast’
ya da ‘ulusal onderlik’ egilimi,
diger iki egilime tepki olarak
ortaya ¢iktt. “Onlarin, ‘giicle-
rin aktif bir bicimde toplanma-
st’ diye tanimlanan alternatif
anlayiglara gore, rejimin gelis-
kileri dyle bir durumdayd: ki,
sayisal olarak zayif bir dev-
rimci grup bile, inisiyatifi na-
sil ele gegirecegini bildigi tak-
dirde, krizin derinligi iizerinde
giiclii bir etkide bulunabilir-
di.” (age, 176)

Bu ii¢ ayr1 egilim 1978 yi1-
lina kadar ¢aligmalarini birbir-
lerinden bagimsiz olarak de-
vam ettirdiler.

Nikaragua’da  rejimden
kurtulmak isteyenler yalnizca
“ezilenler” degildi. Somoza
digindaki diger burjuva klikler
de durumlarindan hosnut de-

AR
o

1

¢
L]
gillerdi.

Bu klikler, uzun yillar ken-
dilerine bazen hiikiimette veri-
len koltuklar ve yatirim izinle-
ri nedeniyle Somoza’yla cok
sorun yasamadilar. Fakat
1972°deki depremden sonra
Somoza, burjuvazinin muhalif
kesiminin hareket alanini ki-
sitladi. Bu dénemde “Ozel Te-

sebbiis Yiiksek Konseyi” (LO-
SEP) kuruldu. Katolik kilisesi
ve iilkenin muhalif gazetele-
rinden Muhafazakarlar La
Pensa, Somoza’ya karsi hare-
kete gecti.

1970’lerden sonra enflas-
yon hizla artti. Devlet borclart
rekor seviyede artti. Kitleler
izerinde vahsi bir zuliim uy-
gulandi.

8 Temmuz 1974’te 7 siya-
sal hareket ve 2 sendikay1
temsil eden 27 iinli kisi se-
cimleri boykot etme ¢agrisin-
da bulundu. Somoza bu se-
cimlerde yeniden se¢ildi. Ama
secimlere katilmama orani ¢cok
yiiksekti.

Secimleri boykot eden
gruplar 15 Aralik 1974’te De-
mokratik Kurtulug Birligi’ni
(UDEL) kurdular. Bu birlik li-
beral burjuva muhalefetiyle is-
¢i hareketini temsil eden
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“tlmlt” kesimlerin “demokra-
tik” bir program etrafinda bir
araya gelisleriydi. UDEL, si-
yasal ve sendikal ozgiirliikler
talep ediyordu.

Aralik 1974’te FSLN iki
kisiyi kacirarak, ara verdigi si-
lahl1 miicadeleyi bir kez daha
baglatt1.

Somoza 1975°te olaganiis-
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tii hal ilan etti. Basina sansiir
getirildi. Grevler ve Ogrenci
hareketleri siddetle bastirildi.
UDEL, felce ugradi. FSLN’ye
kars1 yaygin operasyonlar bas-
latildu.

Somoza bu yogun baski
stireciyle “toplumsal huzuru”
sagladigini diisiiniince olaga-
niistii hali kaldirdi. Kaldirma-
styla birlikte, eylemler grevler
yeniden boyutlandi.

1977°de Tercerista egilimi,
San Carlos’ta Ulusal Muhafiz-
lara saldird1. Eylem askeri aci-
dan basarisiz olmasina rag-
men, halkta yaratti§i moral-
motivasyon cok fazlaydi.

Kasim aymdan muhafaza-
kar La Pensa gazetesi ilk defa
FSLN’yi de igine alan, tanin-
mig 12 kisinin rejime Kkarst,
demokratik alternatif istedigi
yonlii ilan yayinladi. Somoza,
uzlagmadan yana degildi. Ve
1978 yilinda La Pensa direkto-
rii ve ayn1 zamanda UDEL’in
lideri olan Chamorro oldiiriil-
dii. Boylece “liberal ¢ozii-
miin” somutlastig1 kisi ortadan
kalkmis oldu.

Chamorro suikasti, rejime
muhalif hareketleri birbirine
yaklastirdi. Siirekli kitle gos-
terileri, genel grevler ve kismi
ayaklanmalar oluyordu. 1979
Ocak ayma dek bu hareketle-
rin bagin1 UDEL ve daha son-
rasinda FAO ¢ekerken, halkin
daha da  radikallesmesi
FSLN’yi 6n plana ¢ikardi.

Orta diizey sermayenin
temsilciligini yapan COSEP
igveren federasyonu, suikast-
cilarin cezalandirilmasint ve
Somoza’nin istifasini talep et-
mek icin “sivil durdurma”
cagrist yaptl. 24 Ocak grevi,
dev gosteriler ve Ulusal Mu-
hafizlarla olan kanli catigma-
larla sona erdi.

Grevlerin, gosterilerin art-
mas1 Somoza’y1 telaslandirdi.
Sonunda tiim iktidar1 kaybet-
mek yerine belli tavizlerin ve-
rilmesinin daha iyi oldugu
mantigiyla, sanayi iscileri i¢in
yilda bir maas ikramiye, asga-
ri icrette artig, tarim isgileri
icin sosyal giivenlik saglan-
mast ve muhalif burjuvaziyle
“ulusal” diyalog karar1 alindi.

Fakat bu tavizler ise yara-
madi. Burjuva muhalefet da-
hil, tiim halk kesimleri Somo-
za’nin gitmesini istiyorlardi.
Grevler ve FSLN’nin askeri
eylemlilikleri artmaya devam
etti.

Burjuva muhalefet igeri-
sinde, kuzeybatinin pamuk
tireticileri tarafindan Nikara-
gua Demokratik Hareketi
(MDN) 1972°de olusturul-
mustu. MDN de Somoza’'nin
hemen kovulmasi, FSLN’ye
gelecekte kurulacak hiikiimet-
te yer verilmesi ve bazi de-
mokratik reformlarin yasalas-
mast ¢agrisinda bulundu.

Burjuva muhalefet de
FSLN’nin hizla gelistigini,
kitleler tarafindan desteklendi-
gini goriiyordu. Burjuva mu-
halefetin, “gelecekte kurula-
cak hiikiimette yer vermeyi”
diisiindiigli FSLN’nin Terce-
rista egilimiydi. Tercerista’lar,
burjuvazi icindeki ayriliklar-
dan faydalanmak gerektigini,
diktatorliigii tecrit edebilmek
icin genis bir ittifaklar politi-
kast izlenmesi gerektigini sa-
vunuyorlardi. Burjuva muha-
lefetle ittifaktan “kaybedecek-
leri degil, kazanacaklari” ¢ok
sey olduguna inaniyorlardi.
Bu yiizden Tercerista’lar, as-
keri saldirilarina en hiz ver-
dikleri anda, UDEL’in devami
olan FAO’ya  katildilar.
FAO’yu Katolik kilisesi de

destekliyordu. FAO, Somo-
za'nin cekilmesini ve yerine
yeni bir hiikiimet kurulmasini
istiyordu.

“Mubhalif burjuvazi net bir
strateji toparlamisti, Somo-
za’y1 gorlismelerle uzlasmaya
zorlamak ve anayasaya uygun
olarak iktidardan indirmek
icin kitle seferberliginden ve
Corler yonetiminin destegin-
den yararlanacakti. Asiretin
miilklerine el koymak yada
Ulusal Muhafizi dagitmak gibi
bir sorun olmayacaktr.” (Ni-
karagua’da Sandinist Devri-
mi, sf 62)

FSLN’nin diger egilimleri,
Terceristalar’1 “uzlagsmaci” ol-
maktan sucladilar. Ve FAO’ya
katilmadilar. Bu egilimler,
barriolarda, fabrika ve plan-
tasyonlarda genis kapsamli
ajitasyon ve siyasal orgiitlen-
me faaliyeti yiiriittiiler. s bi-
rakmalar, sokak gosterileri,
ayaklanmalar kesintisiz bigim-
de siiriiyordu.

Tercerista egilimi de, Ulu-
sal Muhafiz Karargahi’'n1 ve
Somoza’nin {inlii “signagini”
roket ategine tuttu. Agustos’ta
Ulusal Saray ele gegirildi ve
rejimin onde gelen 500 kisisi
rehin alindi. Sonunda bu kisi-
ler 5 milyon dolar para, bir ba-
sin bildirisinin yayimlanmasi
ve tutuklu olan Thomas Borge
(Uzun Siireli Halk Savasi egi-
liminin liderlerinden) ve 82
kisinin serbest birakilmasi
karsiliginda geri verildiler.

Ashlinda bu ii¢ egilim bir-
lestikleri 1979 yilina kadar
hep FSLN olarak anildilarsa
da, orgiitsel yapilari, ideolo-
jileri, hedefleri birbirinden
farkhiydi. Fakat boyle olmasi-
na ragmen semtlerde, fabrika-
lardaki calismalarda hep bir-
birlerine engel olma gibi bir




urjuva muhalefet de FSLN’nin hizla
Bgeli§tigini, kitleler tarafindan des-
teklendigini géruyordu. Burjuva mu-

halefetin, “gelecekte kurulacak hukimet-
te yer vermeyi” dusundugu FSLN'nin Ter-

pratikleri olmamuistir. Yapilan
caligmalarin devrim amacli ol-
mas1 nedeniyle ayni yerlerde
birlikte ¢aligabilmek gerekti-
gini savunuyorlardi.

Sandinista Cephesi kendi-
ni, “tlim halkin Somoza karsi-
t1 demokratik 6zlemlerini yon-
lendiren bir cephe” olarak go-
riiyordu. Okudugumuz kay-
naklarda Sandinista Cephe-
si’nin amacinin sosyalizm ol-
duguna dair ifadelere rastla-
madik. Bahsedilen, halkin en
genis kesimini kapsayan bir
yurtsever cephe olusturup,
devrimi yapmaktir. Tercerista
egiliminin girdigi ittifaklar,
aciklamalari, 26 Temmuz Ha-
reketi’nin devrim 6ncesi siire-
ciyle benzesmektedir. Yani
Che’nin deyimiyle “ulusal
devrimci” kategorisine soka-
biliriz. Diger egilimler ise Ter-
cerista’larn girdikleri ittifak-
lar1 elestirmektedirler.

Devrim siirecine geri do-
nersek, Somoza artan eylemli-
likler karsisinda baskisin arti-
riyordu, kendi  sehirlerini
bombalatiyor, eylemleri sid-
detle, kanla bastirtyordu.

Biitiin bu baskilara, siddete
ragmen FAO halen miicadele-
nin “baris¢il” tarzda yapilmasi
gerektigini savunuyordu.
Halksa, yasadiklarindan yola
cikarak silahli miicadelenin
zorunlu oldugunu goriiyordu.
Ulusal Muhafizlarin yok edil-
mesi gerektigi acikti. Bu za-
mana kadar orgiitledigi grev-
lerle, kitle gosterileriyle etkin
olan UDEL ve sonrasinda

FAO yavag yavas etkisini kay-
bediyordu. FSLN’nin 3 egili-
mi de siirdiirdiikleri kararh
silahli miicadele ile halkin
destegini gitgide artiriyordu.

9 Eyliil 1978’de, FSLN
kollari, birgok kente saldirarak
yerel halkin ayaklanmasini
sagladilar. Ulusal Muhafizlar
ayaklanmalarin oldugu kentle-
ri bombaladilar. Ulkenin geri
kalan kisminda da terdrlerini
artirdilar. Bu ayaklanmada
6000 kisi oldiiriildi.

FSLN, 9 Eylil’ii bir “ye-
nilgi” olarak degerlendirmek-
tedir. Fakat bu yenilgiye rag-
men, FSLN orgiitliiliigi daha
cok giiclenmisti. Halkin yo-
gun bir katihmi vardi. FSLN
gerillalart gehirleri terk eder-
ken arkalarindan yiizlerce kisi
geliyordu. Kitleler bu katliam
karsisinda geri adim atmamuis-
lardi, aksine bu onlar1 daha da
militanlasgtirdi.

Somoza ise bir “zafer” ka-
zandigint diisiiniiyordu. Bur-
juva muhalefet ise, Eyliil ye-
nilgisi ile FSLN’nin daha cok
zayifladigimi ve bu durumun
kendilerinin 6n plana gecme-
sine yarayacaginit diisliniiyor-
du. Bu hesaplarla, ABD, Gu-
etemala ve Dominik Cumbhuri-
yeti temsilcilerinden olusan
bir uluslararast “uzlastirma
komisyonu” yonetiminde go6-
riismeler yapmay1 kabul etti-
ler. Goriismeler aylarca siirdii.
Diisiinceleri, “Somozasiz bir
Somozacilikti.” Kurulacak hii-
kiimette FSLN dista tutulacak,
Ulusal Muhafizlarin varhigi

korunacak, Somoza'nin miil-
kiyeti icin de giivence verile-
cekti.

FAO’nun i¢inde yer alan
Tercerista, bu anlagmay1 kabul
etmedi. Ulusal Muhafizlarin
kaldirilmasi, Somoza’nin miil-
kiyetine el konulmasi Terce-
rista’nin istemleri arasindaydi.

FSLN, “Somozacr’larin
mallarma el konulsun, Ulu-
sal Muhafiz dagitilsin” slo-
ganlarini yiikseltti.

1978 Kasim’inda FSLN
Tercerista’nin  temsilcileri
olan, 12’ler grubu FAO’dan
cekildi.

19  Ocak’ta  Somoza,
1981°e kadar iktidarda kalaca-
g1 soyleyerek, uzlastirma
komisyonunun 6nerilerini red-
dettigini acikladi.

FAO’nun  parcalanmasi
FSLN’nin 3 egilimini birbiri-
ne yaklastirdi. FAO’nun So-
moza’ya verdigi giivenceler,
devrimci miicadelenin hizla
yiikselmesi, FSLN’nin diger
egilimlerini farkl orgiitlenme-
lere itti.

1978 Temmuz’unda GPP
Proleter egilim onderliginde,
22 orgiitii kapsayan, “Birlesik
Halk Hareketi” (MPU) olustu-
ruldu.

“Semt komiteleri, sendika-
lar, kadin ve gencglik dernekle-
ri gli¢lendirildi ve yeniden or-
glitlendi. FSLN’nin hedefi,
halk hareketinin tiim kesimle-
rinde inisiyatif ve orgiitlenme
kapasitesini artirmak ve artik
diktatorliigiin kaderini tayin
etmekten ¢ok devrimcileri ik-
tidar disinda tutmakla ilgile-
nen FAO’nun burjuva muhale-
fetinden  bagimsizliklarini
giiclendirmekti.” (age, 68)

Tercerista’lar, MPU i¢inde
yer almiyorlardi. O donem ha-
len FAO’nun i¢indeydiler.
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Proleter egilimden Jaime
Wheelock MPU’yu ve o do-
nemi sdyle degerlendiriyor.

“MPU, ikili bir rol oynadi.
Oncelikle halk hareketlilikle-
rinin koordinasyonunu sagla-
di, ikinci olarak da en iyi Or-
giitlenmis halk kesimlerinin
siyasi ittifak ekseni oldu. Ama
tam da bu 6zelligi nedeniyle, o
sirada nesnel acidan, ulusal
capli genis bir demokratik itti-
fak olamazdi, bunu kabul edi-
yorum. FSLN’nin avantaji,
her iki alanda da bulunmasiy-
di. Eger tek orgiit MPU olsay-
di, burjuva bir ¢oziime yone-
linme tehlikesi biiyiirdii. Bu
cephe, ellerinde silah bulunan
halk saflarinin diizeninin ko-
runmasini sagladi. Buna karsi-
Itk FAO Yankee’ler icin bir
umuttu. Tercerista’larin -ve
dolayisiyla FSLN’nin- katil-
mastyla ¢cok dnemli bir rol oy-
nadi. Onun sayesinde Yanke-
e’ler ve burjuvazinin bazi ke-
simleri tarafsizlagtirilabildi.!

“(Tercerista’larin, bn) bag-
langicta FAO’nun liderligini
kazanmalar1 ve onu burjuvazi-
nin elinden almalar1 gerekliy-
di. Bu, Somoza’siz Somozaci-
lig1 siyasi acidan silahsizlan-
dirmaya, kendi blogunun i¢in-
de Somoza’nin hegemonyasi-
n1 zayiflatmaya ¢ok katki yap-
t. Yankee’ler ilk kez FSLN’yi
siyasi muhataplar1 olarak gor-
mek zorunda kaldilar. Bunun
zaferde 6nemli bir etkisi oldu.
Ciinkii zamandan ve mekan-
dan kazanmig oldu ki
FAO’dan cekilecegi icin gere-
keni yapti.” (Latin Amerika
Solu Kendini Sorguluyor, sf
240-241)

Tercerista’larin, FAQ’ya
giriglerini nasil degerlendir-
mek gerekiyor? Kendileri ta-
nimlarken “cephe” tanimla-

masin1 da kullantyorlar. Ve
Somoza’ya kars1 en genis ulu-
sal ittifak olarak goriiyorlar.
Her ne kadar Tercerista’lar
FAQ’ya girerken, onderligi ele
gecirmekten bahsetseler de,
stire¢ icerisinde “Tercerista’la-
rin en azindan bazilarinin Ni-
karagua burjuvazisinin anti-
emperyalist” olabilecegini dii-
stindiiklerini yaziyor Henri
Weber, Nikaragua Sandinist
Devrimi’nde.

Komiinistler, fagist dikta-
torliige karst isci koyli temel
ittifaki iizerinde birlesebilecek
biitiin tabakalarin birlestiril-
mesi, emperyalizme ve usak-
larina kars1t genis bir cephe
olusturulmasi gerektigini sa-
vunurlar. Fakat bu cephe ka-
rarli bir devrimci nitelige sa-
hip olmalidir. Oysa FAO’nun
tek talebi Somozalar’in gitme-
si. Ne Somoza’'nin miilklerine
el konuluyor, ne Ulusal Muha-
fizlar dagitiliyor. Ki son evre-
de kurulabilecek olast hiikii-
mette FSLN’nin yer almasina
da karst cikmaya bagladi
FAO’nun bilesenleri. Ki FAO
en bagindan itibaren ABD ta-
rafindan Somoza’nin alternati-
fi olarak goriiliiyordu.

Fakat ©onemli bir nokta
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FAO’nun igerisinde bir¢ok is-
¢i orgiittiniin  de olmasidir.
Terceristalar amaglarindan bi-
rinin bu oOrgiitleri tarafsizlas-
tirmak oldugunu soyliiyorlar.
Ki belli oranda basarabildikle-
ri tek hedefleri de budur.

Terceristalar’in yanilgiya
diistiikleri yan liberal burjuva-
ziyi de peslerinden siiriikleye-
bileceklerini diisiinmeleridir.
Bu onlarin liberal burjuvazi-
nin sinifsal durusunu yeterince
degerlendiremediklerini gos-
teriyor. Ve goriiyoruz ki Terce-
ristalar’in onlar1 “etkilemesi”
yerine, burjuvazi Tercerista-
lar’1 etkilemistir. Ki biiylik
burjuvazinin anti-emperyalist
oldugunu diisiinebiliyorlar.

James Wheelock’un sdyle-
diklerinde dikkat cekici bir
yan da bu olusumun igerisinde
olusu 6nemsemelerinin bir ne-
deni olarak ABD’nin FSLN’yi
siyasi muhatap olarak gorme-
sidir. Bizce bu, FSLN nin kii-
clik burjuva ideolojisinin bir
sonucudur.

MPU’nun kurulmasi, Ter-
ceristalar’in da buna katilma-
st; FSLN’nin giiciinii, kitleler
tizerindeki etkisini artirmigti.
Bu durum ABD’nin “Somoza-
s1iz Somozacilik” secenegini




daha fazla onemsemesini ge-
tirdi. Kiiba’da yagananlarin bir
daha yasanmasini istemiyor-
du. Bu nedenle Somoza’'nin
uzlastirma  komisyonunun
oOnerilerini reddetmesine kargi-
lik ekonomik ve asgari yar-
dimlar1 askiya aldi. Fakat
Washington’da Somoza yanli-
st lobi de gii¢liiydii. Ve bu as-
kiya alinan yardimlar IMF
araciligryla yine verildi.

MPU, ismini degistirerek
“Yurtsever Cephe” adimi aldu.
Burada o donemdeki ulus-
lararas1 dengeler dolayisiyla
FSLN ile iligkileri olan ¢ok sa-
yida iilke vardi. Veneziiella,
Meksika, Kostarika, Panama,
And Pakt1 iilkeleri, Dominik
Cumbhuriyeti ve Jamaika
FSLN’yi destekledi. 20 Ma-
yis’ta Meksika Managua ile
olan diplomatik iligkilerini
kesti. 28 Mayis’ta 5 And Pakti
iilkesinin devlet baskani, Ko-
lombiya’daki bir toplantida
Somoza hiikiimetini kinad1. 16
Haziran’da Sandinistlerin “sa-
vasan” taraft oldugu kabul
edildi. 24 Haziran’da Ameri-
kan Devletleri Orgiitii Nikara-
gua’ya bir “barisi koruma
giicii” gonderme Onerisini
reddetti. Ve Somoza nin istifa-
sin1 istedi.

Latin Amerika iilkelerinin
ABD ile olan iliskileri bilin-
mektedir. Buna ragmen Somo-
za’ya karg1 boyle bir tavir na-
sil alinabiliyor? Birincisi; Ni-
karagua Devrimi ABD’nin Vi-
etnam yenilgisinden sonra ge-
lismistir. Hem bu savagin eko-
nomik ve siyasi yiikii hem de
1970’lerin basindan itibaren
tiim diinyanin etkilendigi pet-
rol krizi dolayisiyla ABD’nin
de ekonomisi zor durumdaydi
ve ekonomisini rahata cikart-
manin bir yolu da, Latin Ame-

rika iilkelerinin ekonomisine
yiiklenmekti. O donemde
ozellikle Panama, Meksika ve
Veneziiella ile olan celigkiler
boyutlanmisti. Ayrica 1979 y1-
I1 Iran Devrimi’nin de oldugu
yildir. Washington tiim dikka-
tini fran’a yoneltmisti. Tiim
bunlar 1965’te Dominik’te ol-
dugu gibi veya onceki yillarda
yapildig1 gibi Nikaragua’ya
bir askeri operasyon yapilma-
sint engellemistir. Bu Amerika
iilkelerinin desteginin bir ne-
deni de Somoza’nin bircok iil-
ke ile gergin bir iliskiye neden
olusudur. Ayrica bunlara
ABD’nin de artik Somoza’dan
kurtulma vaktinin geldigini
diistinmesinin de etkisini kat-
mak gerekiyor.

Kisacasi Nisan 1979’a ge-
lindiginde Somoza diktatorlii-
§ii hem halkin hem de muhalif
burjuvazinin tiim kesimlerinin
tepkisini toplamigti. Artik hig-
bir yerden aldig1 “saglam” bir
destek yoktu. Elinde sadece
Ulusal Muhafizlar kalmist.

DEVRIM SURECI
FSLN Mart 1979’ta askeri
saldirisina bagladi. Taktigi Vi-
etnam deneyiminden esinlen-
mis olarak; grevler, yerel
ayaklanmalar ve kendi askeri
birimlerinin faaliyetleri yoluy-
la bircok operasyon bolgesi
yaratmakti. Ulusal Muhafizla-
rin sayist 15 bindi. Amaglanan
pek cok yerde eylemler yapa-
rak, Ulusal Muhafizlarin da
ufak birliklere parcalanmasiy-
di, yani giiglerini bolmekti.
Gerilla giicii ve Kkitleler
arasindaki iliski ve zaferin
miimkiin olma nedenleri ko-
nusunda komutanlardan Hum-
berto Ortega sunlar1 soyliiyor:
“Gergek su ki, biz her za-
man Kkitleleri diistinmekle bir-

likte, onlar1 gerilla seferberli-
ginin Ulusal Muhafizlara dar-
be indirmesini saglayacak bir
destek giic olarak gordiik.
Gergek ise tamamen farkliydi.
Gerilla faaliyeti, diismani
ayaklanma yoluyla ezen kitle-
ler i¢in destek gorevi gordii.”

“Eyliil olaylarindan sonra
aynt anda ve ayni stratejik
alanda ulus ¢apinda kitle ayak-
lanmasiyla, askeri kuvvetleri-
mizle cepheden bir saldirty1 ve
igverenlerin aktif bir bicimde
destekledigi yada onayladigi
bir genel grevi birlestirmek ge-
rektigini anladik...”

“Bu tli¢c etkeni ayni an ve
ortamda birlestirmeseydik za-
fer miimkiin olmayacakti...”
(Nikaragua Sandinist Devri-
mi, sf 70-71)

Nikaragua’da muhalif bur-
juvazinin kitle eylemlerinde
oynadig1 rolii gérmek gereki-
yor. Kiiba’da da Batista’ya
kars1 olduklar1 halde burjuvazi
bu sekilde eylemliliklere git-
memigtir. Somoza’nin yerin-
den edilmesinde burjuvazinin
bu eylemlerinin de etkisi faz-
ladir. Fakat burada dikkat edil-
mesi gereken burjuvazinin is-
teminin sadece “Somoza’nin”
gidisinin oldugudur.

Mayis aymda Nikara-
gua’da FSLN tarafindan ele
gecirilmig sehirler vardi. Kur-
tarilmis sehirlerde, “Sivil Sa-
vunma Komiteleri” ya da “Ye-
niden Inga Cuntasi” olusturu-
luyor; kamu giivenligi, saglik,
malzeme saglanmasi/dagitimi
vs. ile ilgili tiim sivil gorevler
tistleniliyordu.

Somozacilar’in denetimin-
deki yerlerde bu komiteler
ayaklanmaya hazirlik ve lojis-
tik destek verme gorevini yeri-
ne getiriyorlardi.

Nikaragua’nin kuzeyinde,
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giineyinde ve batisinda ii¢ ayr1
cephe acgilmigti. Latin Ameri-
ka’nin bir¢ok iilkesinden sava-
sa katilmak icin sayisiz dev-
rimci gelmisti. Kadinlarin ka-
tilim1 da Nikaragua’nin sosyal
yapisi diisiiniildiigiinde yiik-
sekti. Gerilla saflarinin % 25’1
kadind1 ve aralarinda komu-
tanlar vardi.

4 Haziran’da FSLN genel
grev ilan etti. Grev giinii iilke-
de hayat fel¢c olmustu. 12 Ha-
ziran’da Meksika ve Venezii-
ella, ABD hiikiimetine Somo-
za askerlerini Kostarika’ya si-
cak takip icin girmelerine izin
vermeyeceklerini bildirdiler.

16 Haziran’da Kostari-
ka’'nin San Jose kentinde bir
gecici hiikiimet olusturuldu.
Hiikiimet; 12’ler grubundan
Sergio Romerez’i MDN’nin
lideri (Kuzeybatinin pamuk
tireticileri tarafindan kurulan
Nikaragua Demokratik Hare-
keti) lideri Alfenso Robelo,
oldiiriilen liberal-muhafazakar
Chamerro; MPU’dan Moises
Hassan, FSLN’den Daniel
Ortega’dan olusuyordu.

Somoza, sonunun geldigini
gdrmiistii, bu yiizden daha da
saldirganlagmisti.  Sivil halk
katlediliyordu. Askeri operas-
yonlar artmusti.

17 Haziran’da Somoza
kactt. “Gegici hiikiimetin, go6-
riisiilme isini Washington’la

anlagtiktan sonra, yerine Fren-
cisko Urcuyo’yu birakti. ABD
hiikiimetine gore; ateskes yii-
rlirliige girmeli, taraflar bulun-
duklar yerde kalmali ve Ulu-
sal Muhafizlarin “saglikli” un-
surlarinin  Sandinist kollarla
birlesmesi sonucu yeni rejimin
silahl1 giicli olusturulmaliydi.
Fakat Somoza'nin “gegici
hiikiimet”i olusturmakla go-
revlendirdigi Urcuyo anlagma-
ya yanasmadi. Ve baskanlk
sliresinin dolacag1 1981’e ka-
dar gorevde kalma karari aldu.
Bunun iizerine FSLN, nihai
saldirt ¢agris1 yapti. 19 Tem-
muz’da Sandinist Birlikler,
baskent Managua’ya girdi. So-
moza rejiminden kalan bir¢ok
kisi iilkeyi terk etti. Hondu-
ras’a kagmaya calisgan 7000
Ulusal Muhafiz tutuklandi.
Somoza, muhalif burjuva-
ziye ait fabrikalar1 bombala-
musti. Hicbir zarar gérmeyen
kendi fabrikalart 20 Tem-
muz’da kamulastirildi.

DEVRIM SONRASI
SUREC

20 Temmuz’da kurulan hii-
kiimette Orta Amerika Ortak
Pazart Eski Genel Sekreteri
simdi Planlama Bakani; Eski
Ticaret Odas1 Bagkan1 Muha-
fazakar Parti’nin taninmis bir
tiyesi simdi Sanayi Bakant;
Hiristiyan demokrat bir toprak

sahibi Tarim Bakani; 1978°de
bir darbe isine karigmis eski
bir Ulusal Muhafiz Albay1 Sa-
vunma Bakani olmugtu. FSLN
temsilcileri 18 bakanligin yal-
nizca iiciinii ellerinde tutuyor-
lardi. Haziran 1979°da yapilan
bir anlagmayla da FSLN’nin
devlet konseyinde azinlik ol-
masi karara baglanmisti.

Yiiriitme ve yasama yetkisi
FSLN’nin etkin oldugu Ulusal
Yeniden Insa Cunta Hiikiime-
tindeydi. JGRN)

JGRN; mali sistemi ma-
dencilik, balik¢ilikla ilgili is-
letmeleri ve Somozalar’a ait
olan sanayi, ticaret, tarim is-
letmelerini kamulastirdi. Di-
ger Ozel sektorlere dokunul-
madi. FSLN; tiim yurttaglara
Ulusal Muhafiz kislalarindan
elde edilen silahlarin teslim
edilmesini istedi.

Ozel sektore dokunulma-
masi; ABD ve ona bagli kuru-
luglarin Nikaragua’ya “kredi”
vermelerine yol acti. Inter-
Amerikan Devolepment Bank
200 milyon dolar acil olmak
iizere, lic yila yayilmig 500
milyon dolar bor¢ verdi. Pis-
koposlar Kurulu destegini
acikladi. Ve tiim Hiristiyanlara
sik1 caligma odiilii verdi. Sos-
yalist Enternasyonal’de para
toplama karar1 ald1.

Askeri giic FSLN’nin elin-
deydi ama burjuvazi de eko-
nomide ve devlet yonetiminde
etkin bir yere sahipti.

Devrim sonrasinda banka-
da 3.5 milyon dolar kalmsti.
Anti-Somozaci burjuvaziye ait
diizinelerce fabrika moloz y1-
&1 haline gelmisti. 1 milyar
600 milyon dolarlik bor¢ Latin
Amerika’nin kisi bagina diisen
en yliksek borcuydu. (Devrim-
den sonra borglar fesh edilme-
di). Bu bor¢, 1979’da




GSMH'nin % 30’u ve yillik
ihracat gelirinin % 100’1 de-
mekti. Bagkentin % 34’1 igsiz-
di. Savag yiiziinden ekilebilir
alanin % 70’1 ve pamuk-seker
plantasyonlar1 ekilememisti.

1980 yilinda; pamugun %
85’1, kahve %89’u, seker iire-
timinin % 85’1, s1g1ir iiretimi-
nin % 89’u hala 6zel tesebbii-
siin elindeydi. 850 acreden (1
acre; 0.404 hektar) biiyiik cift-
liklerin miilkiyeti niifusun %
2’sine aitti. Bu da tiim tarimsal
arazinin % 48’iydi. 17 acreden
kiictik ciftlikler (arazinin %
2’si) niifusun % 42’sine aitti.
Tarim-kir sektoriindeki 319
bin is¢inin yalmizca 30 bini
devlet is¢isiydi.

Toprak kiras1 manzana ba-
sina (pamuk tarlalari igin) 300
bin cordoba (gecmiste 2000
cordobaydt) ile sinirlandi.

1980 Mart’inda programi
“asan” toprak iggalleri bir ka-
rarname ile yasallagtirldi. Kii-
clik {ireticilere % 7-8 faizle
krediler saglandi.

“Devrimden hemen sonra
0zel sektor bircok tesvik onle-
minden yararlanma ayriciligi-
n1 elde etti. Ucuz ve bol kredi
(% 7-8 faizle) doviz serbestisi
yabanci dovizlerin Merkez
Bankasi tarafindan satilmasi,
sirket yoneticilerine gecikmig
vergi Odemelerinde indirim
yapma ya da bunlar1 iptal etme
ve servetlerini cordobalarin
Nisan 1979 devaliiasyonuna
gore revaliie etme yetkisini
veren Mali Uyum Yasasi, ozel
sirketlerle devlet arasindaki
anlagmalara kar garantisi ko-
yulmasi, lcret artiglarin sert-
ce denetleyen ve yiiksek ve-
rimliligin erdemlerini 6ven bir
hiikiimet politikasi...” (age, sf
123)

Tiim bu girisimlerin

amaci ozel girisimin giiveni-
ni kazanmak ve yatiriom yap-
malarim saglamakti. Bu po-
litikalar “sosyalizme agir ge-
¢is” olarak degerlendiriliyor-
du.

“Bu ‘agir gecis’ politikasi
her haliikarda devrimin yasa-
yabilmesi icin, iilkeyi teknik
iskeletinden aniden yoksun bi-
rakacak ve Amerikan ekono-
mik ablukasmi getirecek go-
Siis goglise catisma alternati-
finden ¢ok daha fazla olanak
sagliyordu.” (age, sf 123)

Bu politikalar, ABD’yi ve
diger iilkelerin burjuvazisini
rahatlatmistt ki, bircok devlet
ve uluslararasi finans orgiitii
(DB, IMF, Uluslararas1 Kal-
kinma Birligi), 158 milyon
dolar tek bagina ABD’den ol-
mak iizere kisa ve uzun vadeli
borglar biciminde 700 milyon
dolar verdi.

1980 yilinin ilk baglarinda
ekonomide kismi bir diizelme
oldu. Bu diizelme gida, deri,
post ve giyim dalinda oldu.
Tekstil sanayi, kereste ve inga-
at malzemelerinde pek bir dii-
zelme olmamusti. Ozel serma-
yenin kaleleri olan kimya ve
tarimsal sanayide hemen hic
diizelme yoktu.

Nikaragua biiyiik sermaye-
darlari, hiikiimetin tanidig1
imkanlara ragmen, hiikiimette
olmalarindan faydalanarak,
mali sistemdeki hileleri kulla-
narak, ya da yabanci doviz ka-
raborsasi araciligiyla parasini
Miami’ye kagirtyordu.

FSLN, o6zel sermayeyi lir-
kiitmemek adina ve sosyaliz-
me “agir gecis” amacli, Somo-
za’nin  doneminden alinan
banka kredilerini 6deyemeye-
cek durumda olan bir¢ok islet-
meye kendi yasalarina da uy-
gun bicimde el koyabilecek-

ken, bunu yapmamugt.

Burjuvaziye bu olanaklar
taninirken, devrim oncesi yiik-
sek enflasyon nedeniyle iscile-
rin {icreti biiyiik oranda erimig
olmasina ragmen, hiikiimet
iicret artigina karsiydi. JGRN,
icinden gegilen donemin “zor”
oldugunu, ‘“iicret talep etme
degil, siki1 calisma ve kemer
stkma zamani1” oldugunu soy-
lityordu. Ve bu siirecin sonun-
da sosyal kosullarin diizelece-
&i, igsizligin azalacagi, temel
maddelerin fiyatlariin sabit
kalacag1 soyleniyordu.

1980 yilinda yapilan kamu
yatirimlarinin % 60’1 i¢ kay-
naklarla, % 40’1 uzun vadeli
bor¢larla finanse edildi. Bu da
odemeler dengesi ve devlet
biitcesi lizerinde biiylik bir
bask1 yapiyordu.

1981°e gelindiginde diin-
yadaki ekonomik durumun da
etkisiyle “ithal mallarinin fi-
yati ortalama % 15 oraninda
artarken, kahvenin diinya pa-
zarindaki diisiisiinii izleyen ih-
ra¢ mallarinin fiyatlar1 asagi
yukart sabit kalacakti. Petrol
faturas1 256 milyon dolara ve
bor¢ 6demesi 190 milyon do-
lara -bagka bir deyisle, toplam
ihracat degerinin sirasiyla %
37.6 ve % 28’ine c¢ikacaktir.
Orta Amerika Ortak Pazarinin
krizi sanayi tizerinde olumsuz
etkide bulunacak ve dolarin
degerinin yiikselmesi bu oran-
tisizliklarin etkisini daha da
agirlagtiracaktir.” (age, 132)

Devrimin 2. yildoniimii
kutlama torenlerinde Komutan
Ortega ekonomik sabotajla
suclanan 14 6nemli sanayi sir-
ketinin kamu miilkiyetine ge-
cirilecegini ve iglenmeyen bii-
yiik ciftliklerin kamulagtirma-
ya tabi olacagini acgikladi. Ay-
n1 zamanda, kir ve sehirdeki
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kiiciik tireticinin kooperatif
kurmast tegvik edilecek, dev-
letin miidahale ve organizas-
yon potansiyeli artirilacak ve
iscilerin ekonomik yonetim ve
isletmeye katilimi daha da ge-
listirilecekti. Bununla birlikte
ozel sektoriin iiretimi siirdiir-
diigii miiddetce mesru ¢ikarla-
rn gilivence altina alinacagini
acikladi.

Goriildiigii gibi Nikaragua
Devrimi, Kiiba deneyimiyle
karsilastirildiginda devrimin
gerektirdiklerini yapma konu-
sunda ¢ok geri bir durumdadir.
Sanayi sirketlerine ancak
“ekonomik sabotaj” yapildi-
ginda el konuluyor, toprakla-
rin kamulagtirilmast ise “islen-
meyen biyiik ciftlikler” icin
s6z konusuydu. Ozel sektoriin
cikarlari ise glivence altina ali-
niyordu. (Ccuz kredi saglan-
mast, cordobanin revaliie edil-
mesi vb.)

Bunlarin disinda bazi iilke-
lerin yardimlar1 da olmustur.
Meksika (ucuz petrol), Vene-
ziiella, Libya (100 milyon do-
larlik hibe), Kiiba (esas olarak
personelin yani sira gemi, {ini-
forma), SSCB (makine, kam-
yon, traktor), Bulgaristan ve
Dogu Almanya Cumbhuriyeti
(sehirlerdeki orta smif igin
ABD tipi ekmek saglamak
iizere bugday vb.)

DEVRIM SONRASI
SIYASAL YAPI

Devrimden sonra, devlet
konseyinde 8 siyasal parti, 5
isci federasyonu ve 6 igveren
orgiitii temsil ediliyordu. Bun-
larin her birinin kendi merkez
biirosu, kadro okullar1 vardi,
kendi propaganda malzemele-
rini basiyorlar, yasa tasarilari
oneriyorlar, kitle gosterileri ve
ilke capinda yiirtiytisler dii-

zenleyebiliyorlardi.  (Siyasi
partilere dokunulmamagti.)

Devlet konseyinde 47 iiye
vardi. 24 iiyesi Sandinist blo-
gun elindeydi. Sandinist blo-
gun iiyeleri, FSLN nin belirle-
digi sayiya gore, temsil ettik-
leri kitle orgiitii ya da partinin
lideri tarafindan ataniyorlardi.
Devlet konseyinde COSEP,
MDN, Hiristiyan demokratlar
da yer aliyordu.

Burjuvazinin o siiregteki
cizgisini, 6zel miilkiyetin ko-
runmasi, insan haklarmin sa-
vunulmasi, segimlerin yapil-
mast ve asirt Olciide komii-
nizm diismanlig1 olarak acik-
layabiliriz.

Kiiba’dan 6rnek olarak ali-
nan, halkin istemlerini bildire-
bilecekleri araglarda olusturul-
mustu.

Devlet konseyindeki ba-
kanlarin yeni yasalari iscilere
acikladigi ve ilgilendikleri ko-
nular1 dogrudan o6grendikleri
yerel “tartisma toplantilar1”
yapiliyordu. Boylelikle devlet
konseyi iyelerinin, yasama
meclisi liyesi olarak caligma-
larinda bu goriis alig-verisin-
den esinlenmeleri beklenmek-
tedir. Bu toplantilarda talepler
dile getirilmektedir. Uyeler
bunlar1 goz oniine alip alma-
makta ozgiirdiirler.

Bir igletmenin sorunlarini
tartismak ve lretimi artirmak
amaciyla iscileri ve yonetici
personeli bir araya getiren
“ekonomiyi yeniden canlan-
dirma merkezleri” (ARE)
olusturulmustu. Ayrica pek
cok isletmeden, her depart-
manda secimle gelen iiretim
konseyleri  olusturulmustu.
Sendika ve devlet temsilcile-
riyle birlikte konsey delegeleri
ve uygun olan yerlerde de is-
verenler bir “siirekli iiretim

komitesi” ya da fabrika komi-
tesi kurmaktadirlar. Ozel sek-
tordeki bu yapilarin iscilerin
iretim ve igletme tlizerindeki
denetimini hayata gecirme ro-
liinii gormeleri diisiiniilmiis-
tiir.

Bunun diginda, hiikiimet-
ten, kisilerin, dinleyicilerin so-
runlarini sahsen yanitladigt ve
onlarin Onerilerini uygun bir
sekilde kaydettigi radyo prog-
ramlart...

Kisacas1 bu araclar, halkin
kararlarin alinisindan haberdar
edilmesini ve bu konuda onla-
ra danigilmasint miimkiin kil-
maktadir. Fakat bunlar disin-
da, fabrika yonetiminde, ma-
halli yonetimlerde vs. halkin
temsilcilerini se¢me, bunlari
azletme veya denetleme yolu
yoktur. Mabhalli yonetimler
icin olusturulan “belediye
cuntalarinda”, atama yoluyla
gorevliler belirleniyordu.

Devrimden sonra siyasal
partilerin higbirine dokunul-
madig1 gibi giinliik gazeteler
de yayimlanmaya devam et-
mislerdir. En ¢ok bilinen 3 ga-
zete vard.

La Pensa, burjuva liberal
muhalefetin savunucusu duru-
mundayd1. En c¢ok satan gaze-
teydi.

Nuevo Diario, La Pen-
sa’dan ayrilan sol kanadi tem-
sil ediyordu. FSLN’ye elesti-
rel destek ¢izgisini tutturmus-
tu.

Barrica, Sandinist Kurtu-
lus Cephesi’nin yayin orga-
niydr. Ayrica Sandinist olan
bir TV kanali diginda dinleyici
sayist fazla olan bircok ozel
radyo istasyonu vardi.

Ozellikle La Pensa, Sandi-
nist yonetime kars1 yayin ¢iz-
gisi izliyordu. Onlarin her ag1-
Sin1 veya kendi hoglarma git-




meyen, cikarlarina uymayan
her uygulamay1 yalan-yanlis
haberlerle yazip, kamuoyu
olusturmaya calistyordu. Bir
slire sonra bunlar1 engellemek
iddiasiyla “halkin ¢ikarlarina
zarar verme ve halkin sahip
oldugu kazanimlart yok etme
amaciyla deklarasyon, onur
kirict yayin yada makale cika-
ranlar” iki y1l kamu emek hiz-
metine mahkum edilecek olan
bir yasa ¢ikarildi.

Fakat bu yasa burjuva basi-
na uygulanmadi. Henri We-
ber’in asir1 solcu, “Maoist”
olarak degerlendirdigi giinliik
“El Pueblo” gazetesi 1980
Ocak’inda yasaklandi. “Ayni
zamanda onu yayinlayan
““iscilerin cephesi” orgiitiiniin
dagitilmast ve Onderlerinden
dordiiniin li¢ ay sonra affedil-
mek iizere iki y1l “kamu eme-
&i”’ne mahkum edilmesi bu ya-
sa adinayd1.” (age, 142) El Pu-
eblo’nun yasaklanmasi ve 6n-
derlerinin aldig1 “ceza”, El
Pueblo’nun orgiitledigi isci
grevleri ve toprak isgalleri ne-
deniyle birkac ay sonra yasa
geri alind.

Nikaragua Devrimi nin ge-
lisimi kisaca boyledir. Nikara-
gua yari-feodal, yari-somiirge
bir iilkedir. Dolayisiyla burada
yapilacak sosyalist hedefli
devrimin ilk asamas1 Yeni De-
mokratik Devrim olmalidir.
Ve Yeni Demokratik Devrim-
de birden fazla devrimci sini-
fin diktatorliigii soz konusu-
dur.

Nikaragua Devrimi’nde
yapilanlara baktigimizda, dev-
rim Oncesi ve sonrasinda yo-
netimde devrimci olmayan
hatta anti-emperyalist olmadi-
&1 kugku gotiirmeyen “liberal
burjuvazi” yer almistir. Ve
“demokrasi” adina, bunlarin

hareketi ve halki yonlendirme-
sine izin verilmigstir. Halkin
kendini temsil etmesi adina
asagida da inceleyecegimiz gi-
bi tiim burjuva demokrasile-
rinde oldugu gibi segimler ya-
pumustir.

Yeni Demokratik Dev-
rimde “demokrasi” emekci-
ler icindir, halk icindir, bii-
yik burjuvazi ve toprak
agalan icin degildir. Ama
Nikaragua’da bunun tersi
olmustur.

Devrimden sonra “halkin
gecim kosullarma hiikmetme-
yen” kapitalist igletmeler di-
sindaki tiim igletmelere, ban-
kalara el konulmasi gerek-
mektedir. Nikaragua’da el
koymay1 birakalim, ozel tes-
vikler uygulanmistir. Somoza
doneminden kalan borclar,
“agir gecis” adina, biiyiik dev-
letlerin tepkisini ¢ekmemek
adina sahiplenilmis ve hatta
devrim sonrasinda ekonomi
emperyalist devletlerden ali-
nan borglarla rayma konulma-
ya caligilmistir.

Demokrasi, cogunlugun
azinlik iizerinde soz hakkina
sahip olusudur. Demokrasi,
halkin kendini ifade edebilme-
si, yonetimde karar alabilme
hakkina sahip olmasi, yoneti-
cileri denetleyebilmesi de-
mektir. Nikaragua’da bunlar
yoktur.

Elbetteki bunlarin nedeni
tamamen kiiciik burjuva ide-
olojiye sahip olmasi, proleter
bakis acisina sahip olmamasi-
dir. Demokrasi adina, iktidar-
larin1 burjuvaziyle once pay-
lagsmiglar, sonra devretmigler-
dir. Nikaragua’da yasanan
“devrim” Yeni Demokratik
Devrim’in bir karikatiirii bile
degildir. Devrimden hemen
sonra iplerin burjuvaziye tes-

lim edildigi bir “devrim”dir.
Ve bu yaniyla model aldigi
Kiiba Devrimi’'nden de ¢ok
uzak durmaktadir.

Nikaragua’da toprak refor-
mu, Somoza’nin topraklarina
el konulmasi, belirli bir donii-
mii asan terk edilmis ya da
tiretim dig1 topraklarin dagitil-
mast veya kamulastirilmasi
seklinde olmustur. Oysa ger-
cekten toprak reformu, biiyiik
toprak sahiplerinin topraklari-
na el konulmasi seklinde ol-
malidir.

Temmuz 1979°dan Aralik
1987’ye kadar, 6 milyar “kre-
di” ve hibe alindi. 1988’in
Aralik aymnda enflasyon yillik
% 33 oranindaydi. Ekonomiyi
diizeltme amaclh yapilan “re-
form”la 1988 Haziran’inda yi-
yecek ve ilag fiyatlar1 % 300
oraninda yiikseldi.

1990 Subat’indaki secim-
lerden 6nce ekonomik panora-
ma ise soyleydi: “Son ii¢ yil1
agkin donemde, toplam yerli
tiretim % 17 geriledi, kisi basi-
na diisiis % 21.5°tu. Ticaret
dengesi 1,2 milyar dolar acik
gosterirken, ddemeler dengesi
2 milyar dolardi. 1989°da dis
borg 7.5 milyar dolarin iistiine,
yani kisi bagina 2.300 dolara
cikti... Halkin neredeyse %
35’1 igsiz yada gizli igsizdi.
Reel iicretler Subat 1988’de
(1980’1 100 alirsak) 29.2°lik
endeks puanindan Haziran
1989°da 6.5°a, Aralik’ta 1’e
indi. 1988°de siit tiiketimi %
50 kadar diistii. Seker tiiketimi
1988°’de 10 bin tondan 1989
basinda 6.200 tona geriledi.
Tiiberkiiloz ve sitma hizla ya-
yild1. 1989 un ilk ii¢ ayinda is-
halden kaynaklanan bebek
6liim orani bir yil 6ncekinin
iki katr arttr. Egitim Bakanligi
yetkililerinin tahminine gore
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3. Bolge’de (Managua) okuma
yazma bilmeme orani 1988’in
sonunda yetiskinler arasinda
% 30’du.” (Nikaragua Sandi-
nist Devrimi, sf, 202)

1990 secimlerinde muhale-
fet “Ulusal Muhalefet Birligi”
(UNO) catis1 altinda toplandi.
UNO’nun aday1 devrim 6nce-
sinde oldiiriilen UDEL’in lide-
rinin esi Dona Violeti Cha-
morro idi. Se¢imlerde oylarin
% 40’11 FSLN, % 55’ini
UNO almugstir.

“UNO’nun parlamentoda-
ki 51 sandalyesi alt1 biiyiik
ideolojik akima dagiliyor. 13
sandalye eski Muhafazakar
Partiden gelen partilere, 12
sandalye eski Liberal Partiden
gelenlere, 11’1 sosyal demok-
ratlara, 11’1 Sosyal Hiristiyan-
lara, 3’ti Komiinist Partiye,
2’s1 Orta Amerika Biitiinlesme
Partisi’ne. (PIAC)”

Biri secimler oncesi, biri

<, de sonrasi olmak iizere,
E FSLN’nin GPP egilimi

1 kokenli, devrimden son-
raki 10 yil boyunca da
icigleri bakanlig1 yapan
. Thomas Borge ile yapilan
roportajlara baktigimizda
arttk FSLN’nin herhangi
bir sag partiden fark: kal-
madigim goriiriiz. “Con-
certacion” denilen burju-
" vaziyle anlagmal1 sekilde,

" uzlasarak yonetimi, “simf

savagiminin bugiin iilke-
mizde aldig1 6zel bigim”
olarak degerlendiriyor.
" Bu “uzlagsma” sonucunda
(aslinda teslimiyet!) isci-
. lerin haklarinin ertelen-
“ mesini ise, “evet, isciler
: stratejik cikarlarini koru-
2. mak icin somut bir dizi

£ cikardan vazgecmek zo-

./ runda kaliyorlar. Burju-
vazinin belli kesimleri ig-
birliginden yana. Ancak
biiyiik bir boliimii, ozellikle
biiyiik toprak sahipleri ve bii-
yiik yatirimlar, ciddi zorlukla
cikariyor” seklinde agikla-
maktadir.

Veya gelinen noktada, 6n-
ceden devletlestirdikleri ku-
rumlarin, ozellestirilebilecegi-
ni sdylemistir.

Sonug olarak;

Latin Amerika’y1 inceledi-
gimizde goziimiize carpan ilk
ve en Oonemli olgu, ismi “ko-
miinist” oldugu halde, “ko-
miinistlikle” ilgisi olmayan
partilerin varligidir. Bu parti-
lerin bir kism1 Trockizm’in et-
kisi altinda, bir kismi sosyal
emperyalizmin etkisi altinda
kalmiglardir.

Adina da uygun olarak ger-
cek komiinist partilerinin ol-
mayis1, kii¢tik burjuva onder-
likli hareketlerin gelisip-kok
salmasina neden olmaktadir.

Ciinkii Latin Amerika halklart
yiizyilar siiren somiirgecilik
altinda yiizlerce katliam, sii-
riilme, soykirim yasamiglardir.
Ve bu tarihsel ge¢mis, siirekli
baskr altinda tutulma Latin
Amerika halklarin1 miicadele-
ci, emperyalizme ve onun
usaklarina karst her an ayakla-
nabilecek bir duruma getir-
mistir. Aslinda yer alt1 zengin-
likleriyle biitiiniiyle zengin
olan bu iilkelerin halklar1 fa-
kirlige, acliga mahkum edil-
mistir. Bu durum, silahli mii-
cadele veren orgiitlerin bu top-
raklarda ¢ok rahat kok salma-
sin1 ve gelisebilmesini getir-
mektedir. Fakat vurguladigi-
miz gibi komiinist bir 6nderli-
ge sahip olmayist nedeniyle
bu orgiitlerin ¢cogu siirec igeri-
sinde reformizme batmuisg, si-
lahlarin1 teslim etmiglerdir.
Latin Amerika, “ABD’nin
arka bahcesidir” tanimlamasi
dogrudur. ABD, Vietnam sa-
vastyla, yiizyildir diinyanin
dort bir tarafinda yaptig1 ope-
rasyonlarla devrimci ve komii-
nist hareketlere kars taktikleri
uygulamada ustalagmigtir. Ve
bu strateji ve taktiklerini ilk
uygulama alanlarinda biri de
Latin Amerika iilkeleridir.
Hem diisiik yogunluklu savag
projesiyle gerilla hareketlerini
etkisizlestirme, hem de
1980’den beri bununla paralel
uyguladigr “demokratiklestir-
me” projesi de silahli miicade-
leleri reformizme ¢ekmede
ozellikle Latin Amerika iilke-
lerinde basarili olmustur. Bu-
nun bas nedeni de siirekli vur-
guladigimiz kiigiik burjuva
ideolojiye sahip olunmasi, bir
tiir ulusal devrimci hattan ci-
kartlmasidir. Bu onlarin pers-
pektiflerini daraltmakta, tikan-
diklan yerlerde tereddiitsiizce




saga cark etmelerine neden ol-
maktadir. Ozellikle sosyalist
blogun yikilmasiyla birlikte...
Kiiciik burjuva ideoloji-
ye sahip ve perspektifleri
ulusal-devrimcilikle sinir-
lanmis olsa da, bu hareket-
lerden ornek alinabilecek
cok yan vardir. En basta ide-
allerine olan baghliklari, ce-
saretleri ve fedakarliklari.
Kiiba’da 12 kisiyle yola de-
vam edilmigtir. Guatemala
FAR temsilcisi, gerilla savagi-
na ilk bagladiklarinda diinyay-
la olan tek baglarinin bir tim-
sah avcisi oldugunu soylemis-
tir. Marksizm’den uzakliklari
devrimin gerektirdigi bir¢ok
seyi pratikleriyle 6grenmeleri-
ni getirmistir. Bu da Latin
Amerika orgiitlerinde yanlis-
lardan donmeyi, hizlica ders
alabilmeyi ve cikardiklari so-
nuglara gore hizlica sekillene-
bilmeyi getirmistir. Guatema-
la’da, Kiiba’da, Nikaragua’da
gordiigiimiiz budur. Pratikle-
rinden ¢ikardiklariyla halktan
kopuk bir miicadelenin olama-
yacagini, basar1 getiremeyece-
gini gormiiglerdir. Bu da ken-
dilerini yenileyerek, tekrar
halka gitmelerine yol agmistir
ve kitleleri kazanabilmislerdir.
Ama en Onemli handikaplari
harekete yon veren ideolojileri
ve bunun getirdigi dar pers-
pektiflerdir. Halk kazanilsa,
hatta zafere ulagilsa bile MLM
ideolojisine sahip olunmadi-
ginda devrimi kendi elleriyle
burjuvaziye teslim ettiklerini
goriiyoruz Latin Amerika’da.
“Diinya devriminin firtina
merkezleri”nden olan Latin
Amerika iilkelerinin ekonomi-
lerinin  geri  kalmighgi,
ABD’ye bagimhili§i 6nemli
bir sorundur. Bircok hammad-
denin olmadig1, sanayiinin ge-

lismedigi, tarimin genelde tek
iiriine dayandigi, teknisyen so-
rununun oldugu bu iilkelerde
devrim gerceklesse bile nasil
yasatilabilecegi 6nemli bir so-
rundur. Su anda herhangi bir
iilkede devrimin gerceklesme-
siyle birlikte emperyalist iilke-
lerin tecridine ugrayacagi
aciktir. Kiiba ve diger devri-
min gergeklestigi iilkeler buna
ornektir. Veya devrimin olma-
sina da gerek yoktur. Miidaha-
le olmasi, tecrit edilmesi igin.
Bir sekilde emperyalizmin bir
politikasina karalica kars1 ¢ik-
mak bile askeri ve ekonomik
miidahaleleri getirmektedir.
Bu sorunu yari-feodal, yari-
somiirge iilkelerinin devrimci
stirecleri acisindan degerlendi-
rilmesi gerektigi aciktir:

Yazimizin ilk bdoliimiinde
vurguladigimiz gibi Latin
Amerika’da “silahl1” miicade-
leden bir uzaklagma s6z konu-
su. FARC orgiitii, Zapatistalar
etkin durumdalar ve Kkitleleri
peslerinden  siiriikliiyorlar.
Chavez, Lula, Genis Cephe
milyonlarin oylariyla ve hal-
kin umutlartyla baga geldiler.
Aslinda 1990’1 yillarda, Rus
sosyal emperyalizminin yikil-
masiyla diinya genelinde ha-
kim oldugunu soyledigimiz
tasfiyeciligin hem ideolojik
hem de orgiitsel olarak, sosya-
list devrim perspektifi olma-
yan, ulusal devrimci yapilart
nasil etkilediginin ornegidir
Latin Amerika.

Reformizmin ve revizyo-
nizmin halklarin bilin¢lerinde
yarattig1 kirlenmeyi atabilmek
ancak celiklesmis bir Komii-
nist Partinin harcidir.

Kitleler tipki Lula’da oldu-
gu gibi kendi deneyimleriyle
ic ylizlerini gorecekseler de,
onlar1  somiiriiden-kandiril-

misghiktan kurtarmak KP’nin
isi olacaktir. Ve bu zorlu bir is
olacaktir.

Bunun yaninda ozellikle
ABD emperyalizminin tiim
diinya halklarinda oldugu gibi
Latin Amerika halklarinda da
yarattifi  ideolojik-kiiltiirel
yozlasma ve igsellestirilmis
somiirgecilikle yogun bir ide-
olojik miicadele verilmesi ge-
rektigi aciktir.

Revizyonizmle miicade-
leyle ilgili son olarak, Pe-
ru’dan bununla yillarca miica-
dele edip, ancak bu engel asil-
diktan sonra Halk Savasini bii-
yiitebilen PERU KOMU-
NIST PARTISI’nin Bagkan
Gonzalo’la sozii birakalim:

“Onlarin (revizyonistlerin)
¢okiis siireci yillar dnce basla-
mustir. Daha da geriye, ta bas-
langica gidersek, onlar oyunu
revizyonist olduklart zaman
kaybetmisglerdi, ilkeleri terk
ettikleri zaman tam o noktada.
Gerisi sinif miicadelesinin na-
sil gelisecegine, bizimki gibi
bir Partinin kendi roliinii ne
kadar yerine getirebildigine,
ve kitlelerin onu nasil destek-
leyecegine, sahip cikacagina
ve ileriye gotiirecegine, onun
kendi Partileri oldugunu, ken-
di cikarlarinit korudugunu an-
lamakta ne kadar ilerleyecek-
lerine bagliydi. Ve on yillardir
proletaryanin temel ¢ikarlarin
satan ve satmaya devam eden-
lerle hesaplasacak ve onlara
gerektigi cezayi verecek olan,
kitlelerin kendisidir, ve Kkitle-
ler ayn1 zamanda ihanet etmek
isteyenleri yada etmeye niyet-
lenenleri de mahkum edip ce-
zalandiracaklardir.” (Bagkan
Gonzalo Konusuyor, sf, 9)

BITTI
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