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ONSOZ:

Bu ¢aligmamin ilk ve temel amact, hem kiiresel kriz salgininin pen-
cesi altinda fena halde kapana sikismis kapitalist sistemin {iretim ve do-
lasim siirecinin  kendi niteliginden ileri gelen ¢elisme ve
uzlagmazliklarini sergileyerek, krizin gergek niteligini ve nedenlerini
ac18a ¢ikarmak; ve boylece, krizin, “sistemin krizi” oldugunun kanitla-
rin1 ortaya koymak; ve hem de bu sergileme bagintisi i¢inde, Marx’1n,
“kriz ve ¢okiis” teorisinin ayirt edici 6zelliklerinin giincel kiiresel krize
tuttugu o giiclii 1g1kla okuru bulusturmaktir.

Anlagilir ki, bu calismanin temel amaglarindan biri de, krizle bo-
gusan ve temelden sarsilan sistemin, kapitalizm ¢ercevesinde kalin-
dikga krizlerden asla kurtulamayacagini, gegici olarak atlatilsa da,
arkaya alinacak olan krizin, daha gii¢lii krizlerin etmenlerini siirece
tastyarak, “¢Okiisiini” yakinlastirmada gecikmeyeceginin kanitlarini
sergilemek; bdylece, onun, liretici giiclerin gelismesinin mutlak bi-
¢imi olmadig, “dogaya uygun bir bi¢im olmadig1”, engelleri bulun-
dugu ve Marx’in sozleriyle, tiretimin maddi gereksinimlerinin
gelismesinde belirli bir sinirli doneme denk diisen tarihsel, yani ge-
¢ici bir liretim tarz1 oldugunu gostermektir.

Elbette ki, bu ¢alismada, okur, bastan sona, her adimda, Marx’1n,
kapitalizmin krizi hakkindaki gii¢lii analizlerinin izini bulacaktir. Do-
layistyla, bu ¢alismaya rengini veren sey, biitiiniiyle Marx’in ve Mark-
sizm’in bakis agis1 olacaktir. Zaten baska tiirlii de kriz hakkinda berrak
bir kavrayisa ulagsmak olanakli olmaz. Marx, bu igin piridir.

iki y1ldan fazla bir zamandir siirmekte olan ve hala da derinleserek
stiren ve daha da siirecek olan kriz, kapitalizmi renkli tiiylerinden soyup
cirtlgiplak birakmistir. Kriz dncesi donemde yeterince ac¢iga ¢cikmayan,
saklanan, ertelenen ve siislii bir pelerinle iistii ortiilen sistemin tiim ¢e-
lisme ve ¢atigmalari, tiim falsolar1 ve i¢ frenleyici engelleri krizle bir-
likte agiga ¢ikarak; sistemin biitiin zaaflarin1 ve yeteneksizliklerini,
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biitiin giigsiizliiklerini ve gelisme sinirlarini ortaya ¢ikarmistir. Kapita-
lizmi yiicelterek onu “6liimsiiz” yapan safsatalar, krizle birlikte yikilip
gitmis; yeni bir renkli ambalajla, “kiiresellesme” ambalajiyla piyasaya
stirlilen “masal” hakkinda yayilan “tatli hayaller” krizin yikintilar1 al-
tinda sonmiistiir. Kriz, meta ekonomisine dayali kapitalist sistemi “pazar
araciligiyla” yonetme diisiince ¢izgisinin kolunu-kanadini kirarak, ona
dair beslenen umutlar1 kara bulutlarin arkasina gdmmiistiir.

Krizden derin vurgun yiyen sistemin dikisleri bir tiirlii tutmuyor. Tki
yildan fazla bir zamandir siiren kriz, sona ermek bir yana, agirlasarak ve
derinleserek yerkiirenin her santimetre karesini etkisi altina alarak, hem
etki alanin1 genisletiyor ve hem de siddetini artirtyor. Devlet merkez
bankalarinin kasasindan bol miktarda mali piyasalara, bankalara ve sa-
nayi tekellerine aktarilan paralar ve verilen giivenceler bile krizin sid-
detini azaltmaya ve onu engellemeye yetmiyor.

Marx’1n Kapital, Arti-Deger Teorileri, Grundrisse gibi temel eser-
lerinde kapitalizmin krizini sergiledigi teorik ¢alismalarinin, burjuva-
zinin zor ge¢idi agsmada bagvurdugu kaynaklar arasinda bas kdseye
yerlesmesi bosuna degil. Burjuvazi, ¢aresizlik iginde o tinlii sinif diis-
manina yliziinii donmiis durumda! Marx’1n kriz ve ¢okdis teorisi bur-
juvazi tarafindan yeni bastan bilyiite¢ altina alinmistir. Elbette ki, bu
incelemenin amaci, kendi sinif diigmaninin analizlerinden kriz i¢in
umut 15181 arama, ¢oziim regetesi kirintilart bulma girisiminden baska
bir sey degildir. Ne ki, bu ¢abanin bosa ¢ikmasi kaginilmazdir; zira,
Marx’ta burjuvazinin bulabilecegi tek sey; onun yikilisinin unsurlar
ve etmenleridir.

Marx’m is¢i stifinin Incil’i sayilan eseri, bastan sona, kapitalizmin
dogusundan, gelismesi ve ¢okiisiine dek olan siireci arastirmakta ve
daha da 6nemlisi burjuva toplumun ekonomik hareket yasalarini agiga
cikarmaktadir. Bu eser, kapitalizmin kendi bagrindan kaginilmaz ola-
rak kendi karsitini, sosyalizmi dogurmak zorunda kalacag siireci, me-
tanin sermayeye gelisme siireci iginde sergiler. Dolayistyla
burjuvazinin bunda bulabilecegi tek sey, kendi “6liim ilan1”’ndan baska
bir sey olmayacaktir.

Bu caligsma, yedi boliimden meydana geliyor. Birinci boliim, genel
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bir girisi igeriyor. Soruna toplu bir bakis acis1 getiriyor bu boliim. Ikinci
boliim, giincel kiiresel krizi analiz ediyor. Kapitalist sistemin, i¢inden
gegmekte oldugu krizi; nedenleri, sonuglar1 baglaminda sorguluyor bu
boliim. Ugiincii béliim, sermayenin krizlerinin niteligi ve tanimin
Marx’in ve Marksizm’in bakis agisiyla ele aliyor. Asiri-iiretim krizi,
kendi bagina olusan mali kriz ve asiri-liretim siirecinin bir agamasini
olusturan finansal kriz bu boliimde tahlil ediliyor. Ugiincii boliimle bir-
likte, dordiincii ve besinci boliimler, sermaye krizinin teorik temelle-
rini, ¢elisme ve uzlagsmazliklari ile birlikte ele alan ve kitaba, “Marksist
Kriz Teorisi” ismini de veren temel boliimler olarak bu ¢aligmada yer
alhiyor. Kriz ve ¢okils teorisi, bu boliimde Marx’in degerlendirmeleri
tizerinden ve onun teorik degerlendirmeleri temel alinarak ¢oziimleni-
yor. Kitabin en hacimli boliimleri, dordiincii ve besinci boliimler; ve,
teorinin asil iglendigi boliimler de burasidir. Altinct boliim, bir biitiin
olarak kapitalist diinya sisteminin evrensel krizine ayrilmis olan bo-
limdir. Bu boliim Birinci Paylagim Savasi ve 1917 Ekim’le igine giri-
len siireci giiniimiize dek tasiyarak sistemin uzun siireli genel buhranini
inceliyor. Yedinci ve son bdliim, krizin sonuglart izerinde yogunlasi-
yor. Bu boliim, krizin 6ne ¢ikardigi devrim ve sosyalizm gereksinimi ve
de gorevlerimiz ¢izgisinde bitiyor.

Bu ¢alismaya, “Tanrilarin Alacakaranligi” baslikli ¢aligmanin de-
vami1 ve tamamlayicisi gozilyle bakilmalidir. O ¢aligmada ele alinmayan
konular bu ¢alismada ele alinarak, Marx’n “kriz ve ¢okiis” teorisi daha
tam hale getirilmeye ¢alisildi. O ¢alismada olup da bu ¢alismaya zo-
runlu olarak girmesi gereken konular1 da, yalnizca, konunun amacina
hizmet ettigi dlgiide, sinirh bigcimde ve yeni bagtan isleyerek bu ¢alis-
maya kattim. Elbette ki, giincel kiiresel krizin ayrintili bir degerlendir-
mesini de giincel istatistik verilere dayanarak bu ¢alismaya kattim.

Ayrica belirtmeliyim ki, “Kiiresellesme” ve sonraki “Tanrilarin
Alacakaranligi” ve de bu son ¢alisma “Marksist Kriz Teorisi’ne,
bir biitlinlin parcalar1 goziiyle bakilmalidir —her biri digerini ta-
mamlayan “l¢li”.

3 Agustos, 2009

FERHAT ALI




I. BOLUM
GENEL

GIRIS

Kapitalist sistem, tarihinin en biiyiik krizlerinden biriyle kars1 kar-
stya. Kriz salgininin ¢epegevre kusattigl sermayeye dayali tiretim
tarz1 siddetle sarsiliyor. Dikisleri tutmuyor. Korku ve panik her yani
sarmalamig durumda. ABD’de baglay1p arz yuvarlagini dolasan kriz;
Avrupa ve gelismis kapitalist iilkelerde derin yaralar agarak yer kii-
reyi kapliyor. Verili kiiresel kriz, gelismis tilkelerin mali ve iktisadi
sistemlerinin lizerinde yliridiigii raylar altiist etti. Merkez iissit ABD
olan kriz, Ingiltere, Almanya, Fransa, italya, Ispanya gibi iilkelerin
ekonomilerini beklenmedik dl¢tide tahrip etti. Ve emperyalizmin
cevre gerisi lilkelerin kiyilarini da doverek diinyalilagti. Tiim yerkiire
onun pengesi altinda. Ozellikle, ABD, Ingiltere, Isvigre ve Fransa,
Rusya ve Dogu Avrupa’daki birgok koklii banka ya iflas etti ya dev-
letlestirildi ya da devlet destegiyle zar zor ayakta kalabildi.

Kiiresel kaosu mayalayan kriz salgini, kapitalist sistemin her san-
timetre karesini 0ylesine etki alan1 i¢ine ¢ekti ki, son yiizyilin en
ciddi, en agir ve en kapsamli krizi olarak, simdiden, tarihte yerini
aldi. Ve hatta oyle ki, zayif bir olasilik da olsa, agirlasarak genisle-
yen krizin, ¢okiisle sonuclanabilecegi endisesi giderek yayilmaya
baslhiyor. Her biiyiik kapitalist bunalimdan sonra gelebilecek olan
devrimci bunalim, toplumsal kaynasma ve alt-list oluslar sistemin
biiyiik korkusu olmayz siirdiiriiyor.

Krizle birlikte, sermayenin ve ona dayali liretim bi¢iminin kirilma
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noktalari, yetersizlikleri ve onu giicten diisiiren etmenler biitiiniiyle
ac1ga ¢ikti; celisme ve uzlagsmazliklari esanli olarak patlak verdi. Sis-
temin isleyisinin sonucu olan kriz, “donemsel olarak” geri gelerek,
“gergekliginden” bir sey yitirmediginin kanitlarimi da ortaya doktii.

Bir kez daha goriildii ki, kriz; kapitalist sistemin kendi geligme-
sinin triinidiir. Marx’1n 6nemle vurguladigi gibi o, ne rastlantisal ve
ne de sans eseridir. Anin kiiresel krizi, bir yandan sermayenin ege-
menligi lizerine insa edilmis kapitalist iretim tarzinin gelismesinin i¢
siirlarina gelip dayandiginin yeni bir kanitint sunarken; bir yandan
da Marx’1n “kriz ve ¢6kiis” teorisinin yeni bir dogrulanigina fevka-
lade kanitlar demetini sunuyor. Marx, ekonomik krizleri, birbirini iz-
leyen mevsimlerin dogal degismesi gibi goriiyordu: “Bollugu
bunalim izler” yargisi bu gercege isaret ediyordu.

Kapitalizmin, kendi tarihinin en agir krizlerinden biriyle yiiz
yiize geldigi hemen her kesim tarafindan paylasilan ortak payda.
Ozellikle kapitalist diinyanin énde gelen ekonomistleri ve emper-
yalizmin yedegindeki bir¢cok kurulus, krizin ciddiyetini ayn1 bigimde
algiladilar. Birlesmis Milletler, yilizyilin krizi olarak niteledi. Ulus-
lararasi Para Fonu, diinya ekonomisinin 1930’lardan bu yana karsi-
lastigt en tehlikeli finansal sok diye tanimladi. Diinya para
piyasasinin iinliisii Soros, 1929-1932 yillarini kapsayan biiyiik buh-
randan da biiyiik bir kriz oldugunu sdylerken; gene bir bagka tlinlii
para babasi, yatirimci, Warren Buffet ise, bu krizle birlikte, kiiresel
ekonominin uguruma yuvarlandigi tespitinde bulundu. Cok daha
onemli uyartyt Diinya Bankasi Bagkani Robert Zoellick yapti:
“Biiyiik bir finansal kriz gibi baslayan olay, cok derin bir ekonomik
krize dontsti ve simdi biiyiik bir issizlik krizine dogru gidiyor. Eger
onlem almazsak, cok dnemli siyasi etkileri olan, ciddi bir insani ve
sosyal kriz haline gelmesi riski bulunuyor.”

Krizden nasil ve ne zaman ¢ikilacagi konusu ise belirsizligini ko-
rumaya devam ediyor kapitalist diinyada. Kimileri ¢ikisin birkag yili
bulacagini, kimileri ise bu ¢ikisin belirsiz oldugunu séyliiyor. Belir-
gin olan tek seyse, krizin, kapitalizmin yasam alevini sondiirerek, ona
dair umutlarda don etkisi yaptigidir. Su kadarimi belirtmeliyiz ki, bur-
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juvazinin bu kez, bu krizden ¢ikisi, dyle kolay yiiriiyen bir siirecle ve
basit bir bigimde olmayacaktir. Sistem, yeni bir ¢evrim baglatmada
tokezleyecek ve eger kosullar elverisli ve ideal hale gelir de lehteki et-
menler artarsa bu tokezleme beklenmedik sonuclar dogurabilecektir.

Sistemin, krizi arkasina alip yeni bir sanayi ¢cevrimi baglatmasi
eskisi gibi kolay olmayacak. Ciinkdi, sistemin, bu yeni “¢evrimi” bas-
latacak ¢6ziim receteleri yok denecek kadar az ve olan ¢6ziim yollari
ise daha basindan kendi i¢ engelleriyle kusatilmis durumda. Dur-
gunluk ve krizin, gonen¢ donemlerinden daha uzun oldugu “cev-
rim”de, kriz asilsa bile; ya hemen akabinde yeni bir ani ve sert diisiis
ya da ¢cok uzun bir durgunlukla i¢ ice gegen kronik kriz dniimiizdeki
doneme damgasin1 basmakta gecikmeyecektir. Ama en azindan, kri-
zin ardindan, uzun bir durgunluk déneminin gelmesi hi¢ de sasirtict
olmayacaktir. Gelisme ¢ok yavas ve islerin yoluna girmesi uzun bir
zamana yayilacaktir. Zira bu kriz, kapitalizmin ¢6zliim recetelerin-
deki tilkenme lehine yeterince malzemeyi de aciga ¢ikarmig oldu.

Kim ne derse desin, payda ortakti: Kapitalizm, tarihinin en bilytik
depremini yasiyor ve belki de bu deprem 1930’larda yasananlardan
daha biiyiik. Zaten kapitalizmin tarihinde yiizlerce irili ufakli krizle-
rin yaninda en sarsici olan ti¢ kriz var; ve bunlarin tigli de rastlanti
olarak {i¢ ayr yiizyila denk diisliyor: Birincisi, eger 1865 diinya kri-
zini bir yana koyarsak, 19. yiizyilin en agir diinya krizi olarak 1873
krizi; ikincisi, 20. yiizyilin en sarsici krizi olarak 1929 krizi; ve
t¢lincii olarak da 21. yiizyilda kapitalizmi soka sokan giincel mali
ve ekonomik kriz. Sistem, kapsamli ve agir kriz karsisinda korku ve
panik icinde.

Her yan1 adim adim kusatan krizle ilgili olarak kimileri, kapita-
lizmin 6ldiigiinii, kimileri bir par¢a kapitalizmin 6ldiigiinii, baskalar1
serbest piyasa modelinin ¢oktiigiinii ve daha bagkalari ise, yeni bir
yapilanmaya acilen gereksinim oldugunu soyleyerek, i¢ine girdik-
leri ruh halini gayet iyi agiga vurdular. ABD’nin Ulusal Istihbarat
Direktorii Dennis Blair, artik ulusal glivenligimiz agisindan 6ncelikli
tehdit kiiresel krizdir aciklamasiyla sistemin i¢ine girdigi korkuyu
aciklikla dile getirdi.
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Sistem, tarihsel bir huzursuzluk i¢inde; krizin aglari i¢inde ka-
pana sikigmis halde.

Kriz, kapitalizmi renkli tliylerinden soyup, cirilgiplak birakti. Ve
ona sunu sdyletti: “Bu oykiide senin soziin ediliyor.” Bu dykii, tim
bir kapitalist gelisme siirecinin, ya da tiim bir iiriinden metaya, me-
tadan paraya, paradan sermayeye gelisme siirecinin; sistemin ¢elisme
ve uzlagmazliklarinin ve krizlerin yeniden-liretim siirecinden bagka
bir sey olmadigini fena halde gostermistir. Bu dykii gostermistir ki,
sermayenin ugsuz-bucaksiz genisleme siirecinin i¢ ¢eligkileri, onun
yikiliginin unsurlaridir; ve sermaye iretirken ve tretilirken, kendi
kutupsal karsitliklarini da {iretir. Onun tarihsel ve siyasal ¢okiisii tam
da bu ¢izgide gergeklik kazanir.

ABD’de baslayip arz yuvarlagini dolasarak diinyalilasan kriz, ka-
pitalist sistemin atesini yiikselterek, celisme ve uzlagsmazliklarimi, kor
noktalar1 ve sinirliliklarint giin 1s181na ¢ikariyor. Elbette o bunu ya-
parken, ayn1 zamanda, onun tarihsel ve dolayisiyla gegici niteligini
de gozler Oniine seriyor.

Farkl tilkeleri, degisik zaman dilimleri ve ¢esitli agirliklarda et-
kisi altina alan kriz, esitsiz geligse de, diinya ekonomik krizi niteli-
gine biiriinerek bir diinya krizi haline gelmistir. Anin krizi, sistemin
iizerinde yiikseldigi ekonomik kolonlari 6ylesine tahrip ederek iler-
liyor ki, hi¢ kimse krizden ¢ikis zamanini, sonraki etkilerini ve bun-
dan sonraki tahribatini yeterince kestiremiyor. Dur durak bilmeyen
bir ¢1g gibi biiyiiyerek her yani kusatan krize, diizenden yoksun mali
sermayenin, piyasadaki sinirsiz hareketinin yol agtigimi soyleseler
de; mali sirketleri, banka ve borsalar1 yonetenlerin a¢ gozluligi,
hirsi, beceriksizligi ve hilesiyle agiklasalar da; bu kriz, kapitalizmin
gelisme derecesinin belli bir asamada kendi gelismesiyle girdigi ¢a-
tigmadan bagka bir sey degildir.

Ne ki, kapitalizmin gelisme ve genisleme derecesinin kredi sis-
temindeki dolandiricilikla, basarisiz spekiilasyonlar ve hilelerle i¢
ice yliriidiigiinii de kabul etmek gerekir. Anin mali krizinde bu et-
menlerin ikincil derecede de olsa, tali planda da olsa belli bir rol oy-
nadiklarimi da teslim etmek gerektigi aciktir. Ne ki, krizi, bu ikincil
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ve tali plandaki etmenlerle agiklamak; asil olani, bunun bir “sistem
krizi” oldugunu perdelemek demek olur.

Anin kiiresel krizini tetikleyen arka ¢erceve; krizin niteligi, ne-
denleri ve sonuglari; para sermaye ekseninde ortaya ¢ikan ve zamanla
say1siz birlesme kanallar iizerinden sanayi ve ticaret krizini de ag1ga
c¢ikaran ekonomik krize temel olusturan etmenler; ve nihayet, iire-
tim ve dolagim siirecindeki zoraki geniglemeyi besleyen ve ayakta
tutan “kredi ekonomisi”nin krizi saklayarak erteleyen yapay temeli
de bu ¢alismamizin baslica konular1 arasinda olacaktir. Krizin ma-
yalandig1 toprak, kapitalist sistemin kendi i¢ organizmasidir. Dola-
yistyla, bu konular, bu organizma i¢inde ve kapitalizmin dogasinin 6n
gordiigii kendi i¢ gelisme yasalari i¢inde ele alinacaktir.

Uzerinden yiiz elli y1l gegmis de olsa, temel “eseri”nde, serma-
yenin krizine Marx tarafindan getirilen parlak analiz, giincel diinya
ekonomik krizinin anlagilmasinda temel anahtardir; isin iligi ve 6zii-
diir. Burjuva ve kiiciik burjuva diinya; i¢ini bosaltarak da olsa, “dogru
anlagilan” Marx’tan kurtulmak i¢in “yanlis anlasilan” Marx’tan
medet umma adina da yapmis olsa, Marx’1n “geri donlisii”, “dogru-
lanig1” ve “acaba hakli miydi1” basliklarini, bos yere atmadi.

Burjuvazi, hakli olarak, Marx’1n “eseri”’nde, krizine ¢6ziim rege-
teleri artyor. Marx’1n Kapital’i, umutsuzluk girdabindaki burjuvazi-
nin basucu kitab1 oldu krizle birlikte. Kapitalist sistem ondan bir
seyler bulmaya cabaliyor! Ne ki, ¢evirdikleri her sayfa, kafalarinda
calan ¢Okiis davullart olacaktir.

Ama biz biliyoruz ki, en yiice sinavdan, zamanin sinavindan
gegen Marx’in teorisi, kapitalizmin krizinin anlagilmasinda tarihsel
bir kilometre tasidir; ki heniiz hi¢ kimse yerinden oynatamamustir.
Ve biz biliyoruz ki, Marx’1n “kriz ve ¢okiis” teorisinin kendisi, giin-
cel kiiresel krizin anlasilmasina gii¢lii bir 1g1k tutarak, hem Marksist
teorinin yeni bir dogrulanigina ve hem de bu dogrulanis iizerinden
giincellesmesine fevkalade ivme kazandirmistir.
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II. BOLUM

GUNCEL KURESEL KRiZ, ETKILERI VE
SONUCLARI

I/ KRiZi TETIKLEYEN ETMENLER

Kapitalizme kaosu ve kabusu yasatan krizin fitili ABD’deki konut
sektoriinde ateslendi. Her sey ABD’deki ipotekli konut kredileri sis-
teminde (mortgage) yasanan “felaket’le agiga ¢ikti. Bu felaketin bas-
rol oyuncular1 finansal sistemin biiylik yatirirm bankalari, para
piyasasinin belli basli oyunculari ve diger alt finans kuruluslartydi.
Bu tablonun magdurlar ise, 6deyebilme giiclerini hesaba katmadan
konut alim furyasina kendisini kaptirmis konut alicilariydi. Elbette
ki, konut alicilar1, kendilerine sunulan “cazip” kosullara kapilarak
bu yola girmislerdi. Ote yandan, bu felakette kayba ugrayan asil
oyuncular da vardi. Kredi ekonomisinin inanilmaz ¢abuklukla ve her
tiirlii spekiilasyonu besleyerek ¢1g gibi biiyliyen temeli, bu temelden
beslenen asil oyuncularin bir boliimiinii de kurban almadan ede-
mezdi; 6yle de oldu. Oynanan kumardi, “kaybedeni” de olmaliydi.

Siireci bastan alalim.

Kapitalizmin {iretim kapasitesinin emek tiretkenligindeki muaz-
zam artigla birlikte biiyiiyen temeli, atil haldeki para-sermayeyi bol-
lastirtyordu. Ve tiretimdeki genisleme birikimin gerisinde kaliyordu.
Genisleyen yeniden-iiretimde kullanilmayan bolca para-sermaye,
atil halde kalarak, karli yatirim alanlar1 ariyordu. Bu para daha zi-
yade banka, borsa ve finansal sektorlerde 6z suyuna kavusuyor ve
cazip gelirler iizerinden sigindik¢e sisiniyordu. Tam da boylesi ko-
sullarda ABD Merkez Bankasi faizleri diisiik tutuyordu. Tiiketim
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kredisi faizleri de diisiiktii. Boylesi uygun kosullarda genis halk kit-
leleri diisiik faizle ev sahibi olabilecek ve iistelik diistiik faizli tiikke-
tim kredisi ile de birgok temel gereksinimlerini karsilayabileceklerdi.
Paranin bol ve ucuz oldugu bir mecraydi bu. Konut sahibi olmak is-
teyen genis kitleler, uygun ve elverisli kosullardan yararlanmay1
ihmal etmediler. Herkes ev sahibi olmak istiyordu. Bir kampanyadir
siiriip gidiyordu. Konut satiglarinin ards arkas gelmiyordu. Isler yo-
lunda gidiyor ve kampanya yayilarak ve etki alanini biiyiiterek biitiin
hiziyla yol aliyordu.

Borg sermaye olarak kullanilacak para-sermaye bol, faizler diisiik
ve ortam deminde ve para-piyasasinin oyuncularinin agizlari kulak-
larina vartyordu. Ve konut kredisi verenler, herkesi ev sahibi yapmak
istiyordu! Gergekte ise servetlerine servet katmak istiyordu para ser-
maye piyasasi. Ev sahibi olmak isteyenler, konut kredisi veren mali
kurulusa basvurarak saptanmis faiz karsiliginda, konutlarini teminat
gostererek gerekli konut kredisi alarak ev sahibi oluyordu. Konut
kredisi sahibi olmak isteyen konut alicilarinin, krediyi 6deyebilme
giicli hesaba katilmaksizin yiiz binlerce konut, mortgage denilen bu
sistemle, ipotekli konut kredileri sistemi yoluyla satiliyordu.

Krediler genisledik¢e genisledi; ev satislart artik¢a artt1 ve borg
denizinin ortasinda milyonlara varan konut islemeleri yapildi. Dev-
let Federal Merkez Bankasi’nin konut satislarini tesvik etmek icin
biiylik yatirim bankalarin1 desteklemesi, bu satiglar1 daha da cazip
hale getiriyordu. Satilan konutlarin konut kredisini veren bankalar,
bunun karsilig1 aldiklar teminat belgelerini bilylik yatirim bankala-
rina faiz karsiliginda devrediyordu. Bunlar1 satin alan yatirim ban-
kalar1 st tiste y1gilmis inanilmaz biiyiiklikteki ipotekli varliklar:
piyasaya siirerek tahviller ¢ikardilar. Cikarilan bu tahviller 6zellikle
Avrupa ve Uzak Asya piyasalarina ve tiim diinyaya banka ve mali
kuruluslar araciligiyla dagildi. Bunu alan bu kuruluslar, bunlar1 pi-
yasaya siiriip devasa kazanclar elde ettiler. Gidisattan herkes mem-
nundu. Konut satiglar1 patlama yapmisti. Satislar satislari izliyor ve
konut zinciri inan1lmaz biiyiikliige ulastyordu. Ipotekli konut kredisi
sistemi, mortgage denen bu sistem, ansizin patlak veren ¢okiise dek
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tepeden tirnaga yolunda gitti ve kampanya biitiin hiziyla saglikli yii-
ridi; ta ki, uzayan ve uzadikca zayiflayan zincirin halkalar1 her ye-
rinden aniden kopuncaya dek.

Isler birden tersine gitmeye basladi. Konut alimlarinin ugsuz bu-
caksiz genislemesi konut fiyatlarini artirmaya basladi; konut talebi
arttikca fiyatlar artiyordu ve elbette ki, kredilerde sistikge sisiyordu.
Ve Oyle ki, evler gercek degerlerinin ¢ok lizerinde satilmaya bagladi.
Bu durum teminat stoklarin degerini de yiikseltiyordu. Bu menkul
varliklar degerlendik¢e bu varliklar1 elinde bulunduran yatirim ban-
kalar1 da kazandikg¢a kazaniyordu. Mali sektor, yani yatirim banka-
lar1 bundan son derece memnundu. Konut piyasasi dur durak bilmez
bir bliylimeye tanik oluyordu.

Ve nihayet, isler sarpa sarmaya basladi. Zamanla konut fiyatlar
diismeye baslad1. Oylesine diismeye basladi ki, verili konut fiyatlari
borglari karsilayamaz duruma geldi. Konutlar satilamaz hale geldi.
Menkul varliklar degersizlesince, krediyi kullanan yiiksek ipotekli
konut borcu olanlar, kredileri 6deyemez duruma diistiiler. Krediler-
deki “geriye akig” aksadi, yavasladi ve sonunda durdu. Konutlarin
anahtarlarini teslim etmek de ¢6ziim olmuyordu; zira, konuta alict
bulunamiyordu ve tistelik, konut fiyatlar1 dylesine asagiya cekilmisti
ki, satilsa da bor¢lar1 karsilayamazdi.

Mortgage sistemi denilen mali piyasa 10 trilyon dolara varan
bir biiylikliige ulasmisti. Bu, ABD’nin hem borglarinin ve hem de
toplam yillik iiretiminin ticte ikisi oraninda bir meblag. Mali piya-
sadaki bu meblagin 1,4 trilyon dolar kadarini ise yiiksek riskli kre-
diler olusturuyor. Bu su demektir: Konut sahibi olmak isteyen
konut alicilarmin mali durumlarina, kredi gegmislerine, 6deyebilme
giiciine bakilmaksizin bu kisilere mortagage denen sistem yoluyla
kredi veriliyordu.

Zamanla konut fiyatlar1 diistii ve degisken faiz oranlar1 yiik-
seldi. Ozellikle toplumun alt gelir grubundaki aileler kredi borg-
larin1 ve faizleri 6deyemez duruma gelerek kapana sikistilar.
Diisen konut fiyatlar1 yiiziinden konutlarini bile satsalar isin i¢gin-
den ¢ikamiyor ve borg¢larindan kurtulamiyorlardi ve iistelik konuta
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alic1 da yoktu; ¢linkii, satin alindig1 andaki degeri ile sonraki de-
geri arasinda derin bir ugurum olusmustu ve bu yeni deger, borcu
kapatmaya yetmiyordu.

Sonug kilitlenme, iflas ve ¢okiintii.
Ve krizin fitili ates aldi.

Mortgage sisteminin tiim isleyisinin krediye dayandigi bu somut
durumda, 6demeler zinciri yiizlerce yerinden kopunca, kiyamet gii-
niine varildi. Mortgage sistemi tablosunda finansal bir aracin nasil
da tiim bir alan1 tam bir sahtekarlik dalgasiyla kusattigin1 gozler
ontine serdi. Kapana kisilarak ortada kalmis ipotekli krediyi kullanan
konut sahipleri sefilalet ve caresizlik i¢indeydiler; ve hem tiim biri-
kimleri yok olup gitmis ve hem de evsiz kalarak baslarin1 sokacak yer
bulamiyorlardi. Konut piyasasi ve de bu piyasada at oynatan biiyilik
yatirim bankalar1 iflas etmis ve oynanan kumarda bir¢ok oyuncu
ayakta kalamaz hale gelmisti. Mevcut gidisat kiiresel iliskiler agi
icinde domino etkisi yaparak her yani sarip sarmaladi. Mali sistem
¢Oktii. Zira, sistemi ayakta tutan biiylik yatirim bankalari bu ¢okiisiin
basrol oyunculariydi.

ABD’de para ve kredi piyasasinda ortaya ¢ikan yangin derinli-
gine ve genisligine yayilarak ates topuna doniistii. Unlii yatirim ban-
kas1 Lehman Brothers’in batig1 sonun baslangici oldu. 158 yillik
koklii bir gegmise sahip olan bu yatirim bankasinin batisi ile iflaslar
iflaslar1 izledi. Devlet, bu batisa seyirci kaldi. Ve bu durum, para pi-
yasalarinda bir giiven bunalimi yaratti. Korkunun yarattigi panik dal-
gasi her yani kaplar oldu. Sirada diger yatirim ve mevduat bankalar
vardi. Fannie Mae ve Freddie Mac gibi iki biiylik yatirim bankasi
¢oktii; Washington Mutual adli mevduat bankasi bu ¢okiis kervanina
katildi. Ama devlet, Lehman Brothers drneginde oldugu gibi bu kez
bu ¢okiislere seyirci kalmadi. Yatirim bankalarini kendi kollar ara-
sina ald1 ve devlet destegiyle ayakta tutmaya galisti.

Fannie Mae ve Freddie Mac ipotekli konut kredileri sisteminin
cokiigiinde asil rolii oynayan yatirim bankalariydi; bu iflaslarin bag
aktorleriydiler. Her iki bankanin verdigi konut kredisinin birkag tril-
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yon dolar oldugu tahmin ediliyor. Ve hatta bazi aragtirmalar, toplam
konut kredilerinin yarisinin bu bankalarca saglandigini gosteriyor.
Konut piyasasindaki panikte ilk 6nce iflas eden mali kuruluslar da
Lehman Brothers’dan sonra bu iki yatirim bankasiydi. Ve elbette bu
¢Okiis stirecinde Merrill Lynch ve Bear Stearns gibi bankalar da tarih
oldular. Dahasi, mali piyasalar1 kasip kavuran para ve kredi krizinde
ABD’deki tiim yatirim bankalari iflas etti -ki buna birgcok mevduat
bankasi da dahildi.

ABD’de patlayan bomba Avrupa ve diinyanin geri kalan tilkele-
rini de etkisi altina aldi. ABD’de batan biiyiik yatirim bankalarinin
cikardigi ipotekli konut kredileri sistemi tabanina dayali tahviller
tiim diinyaya yayilmisti; 6zellikle de Avrupa’ya. Bu tahvilleri satin
alan Avrupa, Cin, Japonya vb. bankalar ve miisterileri milyarlarca
dolar kayba ugradilar. Satin alinan evlere karsilik gosterilen teminat
stoku varliklarin karsiliginda cikartilan tahviller tiim diinyada derin
yaralara yol agmist1 ve bunlar, trilyonlarca dolar degerindeydi. Ote
yandan, kiiresellesen ekonomi ve mali piyasalarin, ABD’de ortaya
¢ikan bu krizden etkilenmemesi olanaksizdi. Zira, ABD birakalim
tahvilleri, diinya ekonomisinin motor giiciiydii ve verili diinya eko-
nomisinin yiizde yirmisi burada gergeklestiriliyordu; bu giicte or-
taya c¢ikan her kriz ve hatta her ariza, diinyada korkung bir etki
yaratmadan edemezdi.

Kriz, tiretimdeki anormal dalgalanmalarin yol agtig1 ve her genel
krizin bir asamasini olusturan bir mali krizle degil, kredi ve para ek-
seninde, bu alana 6zgii, kendi basina gelisen bagimsiz bir mali kriz
olarak ortaya ¢ikti. Siirec iginde ise, yayilarak tiim diinyay1 etkisi al-
tina aldi. Elbette ki, mali kriz olarak ortaya ¢ikmasina karsin, yal-
nizca mali kriz olarak kalmadi; sanayi ve ticareti de i¢ine g¢ekerek
sistemin genel asiri-liretim krizini de agiga ¢ikardi. Dolayisiyla, bur-
juvazi es zamanl ¢ifte bir krizin kiskaci altinda kaldi. Krizin derin,
uzun ve sarsici etkisi de onun bu eszamanl ¢gifte etkisinden kaynak-
laniyor. Kapitalist iiretimin tiim ¢elisme ve uzlagmazliklari bu krizle
birlikte tiimiiyle agiga cikti; gdlgeye cekilmis olanlar giines altinda
goriiniir oldular.
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Kredi sistemi ile isleyen yapay sistem ¢okiisiinil ilan etti. Yiiz-
lerce banka, mali kurulus ve mali hizmetler sektorii felg oldu. Para pi-
yasast ates almigti ve sonmek bilmiyordu. Devlet miidahalesine
karsin tiim piyasa alev alevdi. Iflaslar ve yikim dalgas1 her yana 6y-
lesine yayildi ki, bu dalgadan etkilenmeyen alan kalmadi.

Piyasa saldirgan, mali oyuncular sahtekar ve sistem hileliydi.
Sermaye, her seyin celladi; kapitalizm, “herkesin herkese kars1 sa-
vas1”’yd1 Hubson’un sozleriyle. Bu tabloya dayali bir sistemde, siire
giden hile ve sahtekarligin ger¢ek oyunculari ise, bu isten milyar-
lar vuran serbest piyasa lapasiyla beslenen ve tiim bir insanlig1 yag-
malayan para piyasasinin kodamanlariydi. Devlet {izerinde bile
kontrol giicii kazanmis olan bu kodamanlardi; mali sermaye sahip-
leriydi bunlar.

Oynanan kumardi ve kazananlar piyasanin kurtlartydi. Marx’1
serbest bir dille ve gilincelleyerek yinelersek, kredi sistemi, bu azin-
liga gitgide daha fazla bir maceralar toplulugu niteligi verdi, kiigiik
baliklar kopek baliklari tarafindan yutuldu ve kuzular mali piyasanin
kurtlar1 tarafindan mideye indirildi.

Kredi sistemindeki zoraki genisleme iizerine insa edilmis bir sis-
temde, kredinin birden bire kesildigi bir yerde, 6demeler zinciri bin-
lerce yerinden koptu ve sistem isleyemez hale geldi. ABD’de,
ipotekli konut kredileri sistemi iizerinden gelisen mali kriz, mali ser-
maye ekseninde hareket eden sektorleri kasirga etkisiyle yerle bir etti
ve tlim diinya bu kasirganin manyetik alani i¢ine hapsoldu. Bozul-
manin kalbi bankalar, mali bir arac1 spekiilatif bir araca ¢evirerek bu
¢okiiste basrolli oynadilar.

Yillar 6nce ne de giizel demis Gilbart:

“Bankaciligin amaci ticareti kolaylagtirmaktir, ve ticareti kolay-
lastiran her sey, spekiilasyonu da kolaylastirir. Ticaret ile spekiilas-
yon bazi hallerde dylesine siki fikidirlar ki, hangi noktada ticaretin
bitip hangi noktada spekiilasyonun basladigini1 anlamak olanaksiz-
dir.”!

Ve Engels’in Gilbart’1 tamamlayici agiklamalariyla:
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“Satilmamig metalar {izerinden avans almak ne kadar kolay
olursa, bu gibi avanslar o kadar fazla alinir, ve sirf karsilik gostere-
rek avans para almak i¢in meta imali ya da zaten imal edilmis bulu-
nan metalar1 uzak piyasalara sevk etmek seklindeki yersiz tesvik o
kadar biiyiik olur. Bir iilkenin is aleminin bdylesine sahtekarlik dal-
gasiyla ne dlcilide kusatilabilecegini ve bunun sonunun neye varaca-
gini, 1844-47 yillart arasindaki Ingiliz ticaret tarihi biitiin
ciplakligiyla gozler 6niine serebilir.”?

Bu sahtekarlik dalgasiin finansal araglar iizerinden nerelere va-
rabilecegini siz diisliniin.

Para ekonomisinin yerine kredi ekonomisinin iyiden iyiye yer-
lestigi ABD gibi bir gelismis kapitalist sistemde, kredi sistemindeki
ugsuz bucaksiz genisleme ve bu genislemenin ipotekli konut kredi-
leri 6rneginde oldugu gibi devlet eliyle diisiik tutulan faiz oranlar
araciligiyla inanilmaz 6l¢iide biiyiimesi, her tiirlii spekiilasyonu ko-
laylastirarak ona koltuk degnegi oldu. Gilbart’in sozleriyle, ticaret
spekiilasyona kapry: aralad: ve konut sahibi olanlar tam bir sahte-
karlik dalgasiyla kapana kisilarak insafsizca soyuldu.

Mortgage sistemi, serbest piyasa tablosunun yalnizca bir yaniydi.
Bu tablo i¢inde, mali sermayenin kuralsizca doludizgin at oynattig1
ve mali sermayede krize yol acan Hedge fonlari denen, Serbest Ya-
tirrm Fonlar1 gibi yiiksek getirisi olan mali fonlar da vardi. Krizle
birlikte, hem gerileyen ve hem de hala faaliyetine devam eden bu
fonlar iizerinden hizmet veren mali kuruluslar, mali piyasa sistemin-
deki yariklara sizarak ve piyasanin agiklarini kullanarak havadan
para kazaniyorlardi. Cok ¢esitli menkul kiymetleri bir tek mali havuz
hesabinda toplayan piyasa oyunculari, bu kiymetleri karsilik goste-
rerek diigiik faizle borclanabiliyor ve sonradan borca aldiklari para ile
bono ve tahvil alarak paradan para elde ediyordu. Bir koyup yiiz ka-
zaniyorlardi.

Bitmeyen bir kumarda siiriip giden. Kredi sistik¢e sismis, sistem,
borg denizinde ylizdiiriilmiis, mali hizmetler sektorii en gdzde sektor
olarak yayildik¢a yayilmis, ne ki, kredi sistemine dayanan bu isleyi-
sin bir noktadan sonra kendi engeline takilarak paramparca olacagi,
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gelismesinin i¢ sinirlarina gelip dayanacagi adeta unutulur olmustu.
Unutulur olmustu, ¢linkii, konut piyasasindaki alim-satimlarin ge-
nigligi, ya da alim-satimlar {izerinden kredinin ugsuz-bucaksiz ge-
nislemesi, konut alicilarinin 6deme giiciiniin ¢ok {izerinde olmustu ve
Odeyebilme giiciiyle desteklenen talep ile bu genisleme arasinda mu-
azzam bir gedik olusmustu. Ipotekli konut kredileri araciligryla konut
alimindaki yapay genislemenin kredi sistemindeki gereginden fazla
yayilma ile bor¢ denizinde yiizdiiriilen geminin karaya oturarak pa-
ramparg¢a olmasi, kredi ekonomisindeki isleyisin zorunlu Girliniiydi.

Paradan para kazanma felsefesi kiskirtildik¢a kiskirtildi. Hisse
senedi, tahvil ve borg senedini i¢eren mali sermaye, halki bu aragla-
rin bagimlisi haline getirmede iizerine diiseni yapti. Tiiketim kredisi
ile de y1gnlari tiiketim budalasi birer maymuna doniistiirmeyi ihmal
etmedi. Yazili ve gorsel basin da bu konuda tizerine diiseni fazlasiyla
yerine getirdi. Her yan1 kredi salgini sardi. Siradan insan da, piyasa-
nin kii¢iik-biiyiik tiim oyuncular1 da bu yiiksek kazangh riskli oyun-
dan memnun goziiktii.

Zira herkes:

“Her borsa oyununda, firtinanin er ge¢ kopup her seyin altiist ola-
cagimi herkes bilir, ama gene de hepsi, kendisinin altin yagmuru ile
kiiplerini doldurup onu saglama aldiktan sonra, diinyanin kendisinin
degil, komsusunun bagina yikilabilecegini diisliniir. Benden sonra
tufan! Her kapitalistin ve biitiin kapitalist uluslarin sloganidir.”

Oldukca kazancli olan bu mali araclar temelinde ortaya ¢ikan hor-
monlu sermaye bir noktadan sonra, yarattig1 sistemin altindan kal-
kamaz oldu. Para ekonomisinin tahtina oturan kredi ekonomisi,
kapitalist tiretimin geligme derecesinin iiriinii de olsa, kredi sistemi,
kapitalist sistemi sinirlarinin 6tesine, ileriye dogru iterek, kendi fren-
leyici engelleri iizerinden kafasini duvara vuracagi noktaya dek ge-
nisletti.

Yaratilan yapay sistem araciligryla yiikselen ve karsi-degeri ol-
mayan hayali sermayenin asir1 sismesi ve gergek varliklar kargila-
mayan yapay temeli, beklenen giinii ¢abuklastirdi. Biriken mali
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kayiplarin yol agtig1 piyasa iliskilerinin felce ugrayarak finansal krize
yol agmasi, sistemin igleyisinin beklenen sonucuydu. Ve bu sonug,
kapitalist tiretim tarzinin Ortiilii olan, potansiyel halde bulunan, uyuk-
layan ve mali sermayenin kanatlar1 altinda sakli bulunan tiim gelisme
ve uzlasmazliklarin, biitiin i¢ zaaf ve smirliliklarinin ortiisiini kaldi-
rarak sistemi nefessiz birakti.

II/ KRiZIN MAYALANMASI

Nehirler bir gecede donmazdi. Su bir anda buharlagamaz ve kati
hale gelemezdi. Bu bir siire¢ sorunuydu. Dolayisiyla, yukaridaki ge-
lismenin Oncesi de, mayalanma stireci de vardi. Krize giden yol, 2007
yilinin ortalarinda ipotekli konut kredilerindeki 6deme gligsiizliigii
ya da Marx’mn 6zgilin sdzciiklerini kullanmak gerekirse “geriye
akis”taki tikanma ve bu tikanma tizerinden bozulmanin kalbi borsa,
banka ve mali alandaki alt-list oluslarla baglamadi. Bu ¢ok eskilere
uzanan bir siirecti. Bunun arka plani vardi. Evet, 2007 y1linin ortasi,
yani Mayis ay1, krizin fitilinin ates aldig1 andi. Fakat bu an1 besleyen,
biiyiiten ve olgunlastirarak patlama noktasina tasiyan etmenler bu ta-
rihten ¢ok Once ortaya ¢ikmist.

Elbette ki, genel tablo i¢inde krizi, onu yaratan kosullara “geri
giderek” izledigimizde, goriiriiz ki, bu krizin fitilinin ateslenmesine
giden stire¢ ¢ok gerilere dek uzaniyor. Bilinir ki, 1974 krizi ile bir-
likte Keynes’in birkag on yildir uygulanan miidahaleci devlet art1 pi-
yasa modeli adim adim terk edilmeye baslandi. Krizi agmak i¢in yeni
bir ekonomik politikaya gereksinim duyuldu. Bu politika da “bira-
kiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” bigiminde 6zetlenebilecek ser-
best piyasa regetesiyle kendisini ifade ediyordu. Buna gore devlet
kiiciilmeli ve ekonominin yonetimini 6zel sektére birakmaliydi. Te-
keller ekonominin ydnetiminin bagina tam olarak gecmeliydi. Bunun
icin de Ozellestirmeler devreye sokulmali, devlet daraltilmal1 ve pi-
yasa gli¢lerine siirsiz bir serbestlik taninmaliydi.

ABD’de Reagen ve Ingiltere’de Thatcher’le baslayan uygulama,
sermaye hareketlerine sinirsiz bir serbesti ve 6zellikle de mali ser-
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maye hareketlerinin 6niindeki tiim duvarlarin yikilmasi ve de kural-
sizlik diye bilinen unsurlari i¢eriyordu. Yildan yila genis uygulama
alani bulan bu ekonomi politikalari, katiksiz bir liberalizm esliginde
yiriitlildii ve aradan gegen birkag¢ on yil sonra, yani 1990’lar ve
2000’11 yillar ve sonrasinda, sistemin politik ve ekonomik gii¢lerince
yasama gegirilen bu ¢izgi, sermayeye Oylesine 6zgirliik alan1 tanidi
ve finansal liberalizme dylesine destek sundu ki, 6zellikle 2000°1i
yillardan sonra “sanal ekonomi” giderek diinyada yayginlagsmaya
bagladi. Bu, Marx’1n, “hayali sermaye”’nin piyasada at oynatmaya
basladig1 bir donemdi.

Tekeller azami karlari i¢in (ki onlar ortalama kéarla yetinmezler),
finansal aktivitelerden para kazanmay1 mal ve hizmet sektdriine ter-
cih eder oldular. Ve bu alan gelistikce gelisti; yayildik¢a yayildi.
Adam akilli kiiresellesen ekonomik sistem de bu yayilmaya fevka-
lade temel olusturdu. Oylesine yayild1 ki, finansal araglarla para ka-
zanmak geger akce oldu ¢ikti. Talep uyandirmak icin ¢ok cesitli
finansal araclar, tiirev finansal araclar kesfedildi ve bu isin uzmanlar
0zel olarak fakiiltelerde yetistirildi; bu alanin kendine 6zgii mithen-
dislikleri ortaya ¢ikti. Sermayenin akbabalari bu alana dadandilar ve
havadan para kazandilar. Spekiilasyon, sahtekarlik, zenginlesmeyi
kumar haline getirme ve hile, tiim bir finansal piyasaya hakim ol-
maya bagladi; ve bu islerin dondiigii borsa, ekonomik bozulmanin
ve skandallarin ana tissii haline gelir oldu. Ve sermaye, maddi tiretim
alanindan daha fazlasini bu alanda kazanmaya basladi.

Zenginlesme dylesine bir sahtekarlik ve sonu gelmez kumar ha-
line getirildi ki, bono, tahvil, hisse senedi ve benzeri policelerin ya
da finansal varliklarin borsadaki degeri ile kendi fiili temeli arasin-
daki gedik, gecen her giin acilmaya ve boylece kopiik biiylimeye,
biiyiimeye ve biliylimeye devam etti. Ger¢ek degerle, fiili temelle ha-
yali sermaye ya da “sermayelestirilmis deger” ya da sanal deger ya
da balon, ya da kopiik arasindaki fark genisledikce genisledi ve po-
lice ad1 altinda toplayabilecegimiz finansal varliklarin maddi temeli
hi¢bir yerde goriinmez oldu ve fiyatlar gergek degerlerinden tiimiiyle
uzaklagir hale geldi.
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Ornegin bir maddi iiretim iiriinii metanin 100 birim degerinde
oldugunu diigiiniin. Gergek deger bu. Ne ki, finansal piyasada, bu
fiili degerin kagitlar1 bunun birkag¢ kat1 degerle islem goriir hale
geldi. Oyle ki, bu kdpiikle, kagit iizerindeki bu kopyalar1 temsil eden
maddi varlik dahi yok. Kagit izerindeki servet ya da finansal zen-
ginlik olarak biiyiiyen islemlerin meta karsilig1 da yok. Kendi ger-
¢ek degeri 100 birim, karsilig1 olarak ¢ikarilan hisse senedi vb.nin
degeri 150, 200, 300 ya da daha fazla birim. Bu, finansal varlikla-
rin gercek degerlerinden kopusudur; hayali bir sermayedir ve bunun
da tipki mortgage sisteminde oldugu gibi bir yerinden kopmasi ka-
cinilmazdi. Ciinki fiili temelden yoksundur; gergek degeri higbir
¢izgide goziikmez.

Son birkag¢ bes yilda, gelismis kapitalist iilkeler basta olmak
iizere, diinyada egemen hale gelen bu ¢izgi, krizin ana iissii olan
ABD’de, daha da katiksiz bir sekilde uygulama piyasast olugtur-
mustu. Asil gelisip serpildigi iilke de burasiydi. Mortgage denen sis-
tem, bu ¢izginin yasam agacina kavustugu temel alanlardan biriydi.
Ne ki, ABD, bu ¢izginin uygulanmasindan ¢ok dnce de ¢ok ciddi so-
runlarla bogusuyordu ve ekonomisi bas asagiydi. Ozellikle borglar
ABD’nin basindaki en biiylik sorundu.

Uzun bir siireden beri, 2000’11 ve hatta bu tarihten birkac ti¢ y1l
daha geri tarihten itibaren ABD ekonomisi bag asag1 gidise isaret
eden endige verici veriler igeriyordu. ABD bor¢ denizi iginde yiizii-
yordu. Art arda verdigi dis ticaret agiklart onu borg batagina siiriik-
lemis; simdilerde 12,250 trilyon dolarin iizerinde olan borcu, krizin
mayalandig1 bu yillarda birkag¢ trilyonu asiyordu. Bu, yalnizca
ABD’nin degil, ingiltere, Almanya vb. gelismis iilkelerin son birkag
on yilda uyguladiklar bir ¢izgi halini almig goziikiiyor. Borg i¢inde
“kalkinma” ya da borgla gemiyi yiizdiirme; hem de refah i¢inde. Bir
yandan akil almaz biiyiikliikteki biitce agiklari, te yandan trilyonlara
varan dis ticaret gediginin agir yiikii altinda durumu kurtarmak i¢in
gemiyi borgla yiizdiirme zorlugu son birkag bes yildan beri ABD’nin
icine girdigi kaotik bir giizergah ve basindaki en biiyiik belayd.

Ote yandan, 1980°li yillardan sonra dizginsiz bir neo-liberaliz-

23




min bagat hale gelerek atin1 dort nala kaldirmasi, bu ¢izginin 6niinii
actig1 sanal sermaye ve menkul kiymetlerdeki kopiik tizerinden ¢il-
ginca bir tiiketim hastaliginin yayginlagmasi ve de baska iilkelerin
paralariyla, yani bor¢lanarak yaratilan bir refah toplumu; tarihin saati
21. yiizyilin bagini1 gosterdiginde ABD ekonomisini oldukga kirillgan
bir taban iizerine oturtmus ve 2007’ de fitili ateslenen bunalima temel
olugturarak onu yeterince olgunlastirmis ve beklenen felaket i¢in
uyari sinyalleri vermisti.

Kulugkaya yatirilan ¢elisme ve uzlagmazliklar, devletin trilyon-
lar1 bulan borglarna bir de ipotekli konut kredilerindeki muazzam
borglanma eklenince gemi artik yiizdiiriilemez hale geldi ve ABD’nin
mali ve ekonomik sistemi duvara tosladi.

Durumun vahametini kavramak agisindan tam da burada bir pa-
rantez acalim: mortgage denilen ipotekli konut kredileri sistemi pi-
yasasinda ulagilan para hacmi 10 trilyon dolarin {izerindedir. Ve
bunun 1,4 trilyon kadar1 6deme sinirinin altindaki konut sahiplerine
aittir. Yani mortgage sistemi ile aldig1 konutun borcunu ddeyemez
durumda olan ailelere aittir bu. Bunlarin ¢ogu da diistik gelirli aile-
lerdir. Ve kriz kapiy1 ¢aldiginda ilk iflas bayragimi ¢eken bu aileler
oldu; su an dnemli bir boliimii sokakta yasayanlar da bu aileler. Ve
parantezi kapatiyoruz.

Ekonominin kan dolagimini saglayan mali sistem kilitlendi ve
akis durdu. Bankalar, birakalim bor¢ vermeyi, kendileri batt1 ve
devlet eliyle ayakta tutulmaya caligiliyor. Bu, beklenen seydi. Bir-
¢ok ekonomi uzmani bu durumu ¢ok dnceden haber vermisti.
Soylenenler 6zetle suydu: ABD bu borg yiikiinii daha fazla tasi-
yamaz; siiregen dis ticaret agigini kapatmak i¢in disardan yapilan
borg¢lanma siirdiiriilebilir olmaktan uzaktir. Menkul kiymetler bor-
sasindaki agir1 koplige dayanan zenginlesme fiili temelden yok-
sundur; bu temel lizerinden yapilan tiiketim budalaligi kendi
frenleyici engellerine carpmadan edemeyecektir. Birakalim dev-
letin kendisinin bor¢lanmasini, ABD 06yle bir tiikketim ¢ilginlig:
igindeydi ki, bunun sonucu olarak tiiketim kredisiyle her hane
halkinin boynuna binen bor¢ da her gegen giin kartopu gibi bii-
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yiyordu. Ve kisi bagina diisen bu borglarin biiyiik bir boliimiinii
de konut sektoriindeki ipotekli konut kredisi borglar1 olusturu-
yordu. 2009 yil1 basinda hane halkinin bor¢ miktarinin 15 tril-
yona yaklastig1 tahmin edilmektedir. Devletin kendi borcu ise
asag1 yukar1 bu orana yakin. Bu, ABD’nin kucaginda priminin
cekilmesini bekleyen bor¢ bombasiydi; hem devletin ve hem de
hane halkinin.

Ortadogu’nun petro-dolar milyarderlerinin, Cin (yarim trilyon
dolarin iizerinde), Japonya (yarim trilyon dolarin iizerinde) vb. iil-
kelerin ve hatta Tiirkiye’nin tasarruflar1 (30 milyar dolarin tizerinde)*,
dahasi diinyadaki tasarruflarin 6nemli bir boliimii ABD hazine bo-
nolar1 ve tahvilleri lizerinden bu iilkeye akiyordu. Para bol ve ucuz-
ken, karh yatirim alanlar1 bulamayan 6nemli 6l¢iideki atil sermaye,
bu yolla finans alana akiyor ve bu alan da diisiik faizle devlete borg-
lanarak paradan para elde ediyordu. En somut 6rnegi ise ipotekli
konut kredileri idi. Konutlar 6ylesine 6zendirildi ki, konut satiginin
ard1 arkast durmadi ve bu durum konut fiyatlarinda yiizde yirmileri
gegen bir sisme yaratt1 ve sonunda konutun gergek fiyati borcunu
0deyemez noktaya dek gerileyerek bu mali sektor ¢okiigiinii ilan etti.
Bu ilanda bir finans aracinin basarisiz spekiilasyonu ve yaratilan
yapay balonlar, kredinin ugsuz-bucaksiz genislemesi, cazip ama, al-
datici rahat kredi olanaginin yaratilmasi, kredi hacmini artirmak i¢in
riski oldukea yiiksek kredi kullandirilmasi gibi etmenlerin pay1 géz
ard1 edilmeyecek denli biiyiiktii.

Ozellikle 1990’lardan sonra genisce bir uygulama alani bulan
neo-liberalizmin “birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” ve piya-
sanin sihirli eli her seyi ¢dzer mantig1 bir salgin gibi diinyaya yay1-
lip da denetimsiz, diizensiz, kuralsiz yol alinca; bu ¢izgi, kendi
frenleyici engellerine takilarak, kendi rezilce ¢okiisiinii kendi elle-
riyle ilan etmek zorunda kaldi; ve fitil, mortgageyle ateslenerek ka-
pitalist diinya alev alev yanmaya basladi. Ve simdi sanal degerler
yerli yerine oturuncaya, kopiik alinincaya ya da sistemin sanal ola-
rak olusan gazi alinincaya dek mali piyasalarin ayaga dogrulmasi
beklenmemelidir.
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IMF’nin 2008 Ekim ay1 kaynaklarina gore, tim diinyada bir
yilda yaratilan maddi varliklarin toplam degeri (ki buna mal hiz-
metlerin toplam degeri deniliyor) 55,5 trilyon dolarken; diinyadaki
finansal islemlerin toplam degeri 144,927 trilyon dolar. 2009 y1ili
itibartyla diinyadaki finansal islemlerin yillik toplam degerinin
maddi mal ticaretinin toplam degerinden 10 kat fazla oldugu ve
bu rakamin 600’e 60 oldugu tahmin edilmektedir. Ote yandan,
2007 itibariyla, diinyada tiirev finansal piyasalarda gergeklesen
islem hacminin diinyadaki toplam {iretimin 16 kat1 oldugu da bir
baska tahmin. Tahminler ve IMF’nin bu konudaki raporlar1 ne
derse desin ortak bir goriis birligi var: Diinyadaki fiziksel ya da
maddi mal iiretiminin toplam degeri git gide artan bir oranda fi-
nansal alandaki igslemlerin toplam degerinin gerisinde kalmakta-
dir. Bu su anlama gelir ki, para piyasasinda hisse senedi, bono,
tahvil, katilim fonu gibi sanal biiyiime iizerinden para-sermaye,
risklerle ve krizlerle dopdolu maceraci yolculuguna dogru dolu
dizgin yol aliyor.

Oldukca anlamli ve dnemli olan bu rakamlar, sermayenin finan-
sal alanda sisinmeyi reel alana daha ¢ok tercih ettigini gosteriyor.
Fakat daha 6nemli olani, para piyasasina egemen olan ve hisse se-
nedi, tahvilat borsalarindaki oyunlarla ve spekiilatif islemlerle ugra-
san para sermayenin hem sanayi ve ticaret iizerinde ve hem de devlet
tizerinde kazandig1 kontrol giictidiir.

Fiili temeli olan sermaye ile sanal sermaye arasinda, yani maddi
iretim degerleri ile hayali sermaye iizerinden yaratilan onun kagit
iizerindeki degerleri arasinda ugurum biiyiiyor; balon sistikge sisiyor
ve dahasi, en biiyiik tehlike de maddi olmayan bu finansal iglemle-
rin git gide artan 6l¢lide ve sinir tanimaz bigimde genisletilerek arz
yuvarlaginin her santimetre karesine yayilmasiydi. Banka, borsa ve
mali ¢evrelerdeki finansal spekiilatif islemler ve kredi sisteminin kol
kanat gerdigi ve ileriye ittigi sistemi kusatan sahtekarlik agimin bir
noktadan sonra kendi zaaflarinin, falsolari ve basarisiz spekiilasyon
ve sahtekarliklarinin altinda ¢iiriik bir kamis gibi kirilmasi kaginil-
mazdi1 ve en son yasanan kiiresel kriz de, olan da buydu.
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III/ KRiZIN GENEL TABLOSU

Her tilkeyi farkli zaman dilimleri ve farkli agirlikta etkisi altina
alan kriz, artik diinyalilast; sistemi ¢epegevre kusatti. Krizin son
yiizyildan ya da ikinci paylagim savasindan bu yana en derin kriz ol-
dugu hemen herkesce, burjuva medyaca da paylasilan ortak payda.
En son veriler de gosteriyor ki, kriz, su anda, 2009’un ortasinda, sid-
deti ve agirligindan hicbir sey yitirmeden yayilmaya devam ediyor.
Ve hatta dylesine ki, vurgun yiyen kapitalist sistem, yer yer, “krizden
cokiige” sorularini bile seslendirmeye basladi. Burjuvaziye korkulu
diis yasatan ve hatta ona sosyal patlamalar olabiliri diigiindiirten bu
agir krizin yol agtig1 tahribat tablosu, bu bakimdan, daha bir anlam
ve 6dnem kazantyor.

Finansal krizin de, onun agiga ¢ikardig1 sanayi krizinin de fitili
ABD’de ateslendi. 2007 yilinda ayaga dogrulan kriz, 2008 yilinin
timiinde ve 2009’un ilk ¢eyreginde ve ikinci ¢eyreginde ve su son
tiglincii ¢eyreginin basinda biitiinliyle ve hiz kesmeksizin genisliyor,
karmasiklasiyor ve derinlesiyor. Bu genisleme, hem en gelismis ka-
pitalist iilkelerde, hem orta derecede gelismis olanlarda ve hem de
yari-somiirge iilkelerde inanilmaz ¢abuklukla yol aliyor. Krizin dur
durak bilmeyen genislemesi karsisinda burjuvazi ¢aresiz, art arda al-
dig1 onlemler frenleyici engel olamryor.

Goriinen o ki, kriz 2009’un tiimii boyunca yayilmayi siirdiirecek
ve 2010 da gonen¢ donemini yakalanamayarak krizle gececek ve en
iyimser tahminle, bu tarihten sonra bile, krizden goreli ¢ikis kulva-
rina girilse bile, bu, uzun bir durgunluk siireci olarak kapitalist tarzi
uzun siire pengesi altinda tutacaktir. Kiiresel krizin vurdugu kapita-
list diinyada tiim iyimser umutlar yok olmus durumda.

Ve biz simdi alinan hi¢bir dnlemin frenleyemedigi kriz kaosunu,
bu biiyiik salgimi biitiin bir diinya tablosu ve o tablonun tek tek par-
calarinda izleyelim.

Asagida sunacagimiz bilango, kriz varligin1 kanitlamak i¢in de-
gildir; krizin varligini ve ciddiyetini yadsiyan yok. Bu tablo, diinya
ekonomisinin i¢inde bulundugu icler acis1 durumu, kapitalist siste-
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min i¢indeki kaosu ve krizin derinligini ve yarattig1 tahribati gdzler
Oniine sermek i¢indir.

Iste o dehset tablosu:

Siki durun; 2009 itibartyla krizden bu yana 60 trilyon dolardan
fazla bir para eriyip gitti. Milyon degil, milyar degil, 60 trilyon. Bu
miktarin diinyada bir y1l iginde yaratilan toplam degerin, mal ve hiz-
metlerin toplam degerine hemen hemen esit bir miktar oldugu anim-
sanirsa, isin vahameti daha iyi anlasilir.

Kiiresel krizin felaketli sonuglarina devam edelim. Diinyada ban-
kalari borsadaki degeri 2007°de 5,5 trilyon dolar diistii. Bu ise diin-
yadaki briit iiretimin yiizde onuna tekabiil ediyor. 2008 yilindaki
kayip 4 trilyon ve 2009’un Ocak ayinin ilk li¢ haftasindaki deger
kayb1 700 milyar dolardir. Krizin parasal tahribatini ifade etmek i¢in
milyon ya da milyar tanimlamas1 yetmez oldu artik; krizle birlikte
ancak trilyon rakamlari, sonuglari karsilar oldu.

Diinya ekonomisi keskin bir diigiis i¢inde ve diinya genelindeki
biliylime oranlari sifirin ¢ok altina inmis bulunuyor. Kaynagimiz,
IMF’nin Diinya Ekonomisinin Genel Goriiniimii Raporu’dur. Ra-
pora gore, diinya ekonomisi 2009 yilinda eksi 1,3 oraninda kiigiile-
cek. Oysa bu oran 2007 yilinda art1 ylizde 5 ve 2008 yilinda ise art1
ylizde 3,7 idi. Goriiliyor ki, diinya ekonomisi adim adim gerileye-
rek ikici Emperyalist Paylasim Savasi sonrasmnin en diisiik diizeyine
inmis olacak. Savastan bu yana diinya ekonomisindeki kii¢iilme hig¢
bu denli dehset verici noktaya inmemisti. Salt bu 1,3’lik kii¢lilme
bile kendi basina, diinya ekonomisinin i¢inde bulundugu durumun
nasil da endise verici noktaya geriledigini gdsteriyor. Genisleyen
yeniden {iretimini bile gergeklestirmede tokezleyen bir kapitalist sis-
temle yiiz ylize diinya.

Ayn1 Raporda 2010 i¢in yapilan 1,9’luk biliylime tahmini ise ye-
terince gercekei goziikmemektedir. Zira, gerek Diinya Bankasi ve
IMF ve gerekse her iilkenin ekonomik arastirma merkezleri daha 6n-
ceden saptadiklar1 tahmini rakamlar1 ha bire revize etmekte ve iyim-
ser beklentiler iist {iste bosa ¢ikmaktadir. Ornegin, IMF daha 6nceki
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ayn1 konulu raporunda 2009 i¢in diinyadaki biiyiime oranini art1 2,2
olarak saptamigti, ama sonra (2009 Nisan sonu), bu oran1 eksi 1,3
¢ekti. Bu bakimdan durum parlak géziikmiiyor sistem i¢in. Diinya
Bankasi’nin 2009 i¢in tahmini ise daha dnceleri 0,9’luk bir biiylime
orantydi.

Ama biz devam edelim.

Simdi de ayn1 biiyiime oranlarin1 gelismis kapitalist iilkeler agi-
sindan tek tek inceleyelim. Once krizin anavatani ABD’yi alalim.
2009 yilinda bu iilkenin ekonomisinde tipki diinya ekonomisinde ol-
dugu gibi, biiyiime olmayacak, tam aksine eksi yiizde 2,8 oraninda
ekonomisi kiigiilecek. 2010 yilinda da biiylimenin olmayacagi ayni
kaynagin tahminleri arasinda. Avrupa Birligi {ilkelerindeki ekono-
miler bu yil toplam olarak ABD’nin ekonomisinden daha fazla kii-
ciilerek, bu oran, eksi yiizde 4,2’ye dek gerileyecek. Gelecek yil icin
bu kiiciilme 0,4 oraninda kalacak. Gelismis Avrupa iilkelerindeki top-
lam kii¢iilmenin de eksi yiizde 3,75 olacagi ayn1 Raporun tahmini.
Rapora gore, Almanya’nin ekonomik biiyiimesi olmayacak ve eko-
nomideki kii¢iilme eksi yiizde 5,6 oraninda olacak. Tam da burada bir
parantez acalim ki, Nisan sonu itibariyla Alman hiikiimeti, yaptig1
bir agiklamada Almanya’daki 2009 yil1 biiyiime oranini eksi yiizde
6 olarak saptadi. Gelecek yilki Alman ekonomisindeki kiiciilme eksi
yiizde 1’de kalacak. 2007 yilindaki 2,5°lik ve 2008 yilindaki 1,31k
bliylime g6z oniine alindiginda 2009°daki eksi 6’lik kiigiilme, sid-
detli bir krizin agiktan kamitidir. ingiltere nin biiyiimesi duracak, kii-
¢lilme burada da eksi yiizde 4,1 oraninda demirleyecek. 2010°da ise
bu kii¢lilme eksi yiizde 0,4 olacak. Eski Sovyetler Birligi iilkelerinin
ekonomik kiigiilme yiizdesi ise 5,1 olarak saptanmis. Japonya agi-
sindan da durum felaket. Daha 6nce IMF nin saptadig: eksi 2,6’lik
kiigiilme, yeni raporda eksi 6,2 oranina yiikseltilmis. Yalnizca Cin
ve Hindistan gibi iilkelerinin ekonomileri daralarak da olsa biiyii-
mesini siirdiirecek. Bu iilkelerden Cin ekonomisi bu yil art1 yiizde
6,5; Hindistan ise art1 ylizde 4,5 oraninda biiyimesini siirdiirecek;
bu daha 6nceki oranlarin gerisinde de olsa. Diinya ekonomisindeki
toplam kii¢iilmenin eksi 1,3 oranindan daha asag1 ¢cikmamasinda bu
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iilkelerdeki daralarak da olsa var olan bu biiylime oranlarinin pay1
biiyiik. Eger bu iilkeler de olmasa diinya ekonomisindeki toplam kii-
ciilme eksi 1,3’{in ¢ok ¢ok altlarma iner.’

Bu tablo gosteriyor ki, krizden bu yana diinya ekonomisi freni
bosalmig bir araba gibi yokus asagiya dogru yuvarlaniyor. Arz yu-
varlagindaki kapitalist ekonomi firtinali bir kiigiilme icinde; ve tii-
milyle bataga saplanmis bulunuyor. Kapitalist ekonomiler, sanayi
ve ticari krizle birlesen mali krizin girdabi i¢ine girmis ve gerek tek
tek tilkeler ve gerekse diinya ekonomisinin geneli daralarak, kiigii-
lerek ve biiziilerek kendi kabugu igine ¢ekilmistir. 2007 yilindan bu
yana, basta ABD ve Avrupa Birligi iilkeleri olmak {izere en gelis-
mis tilkelerdeki ekonomiler ve de Dogu Avrupa ekonomileri ve ni-
hayet Rusya fena halde inise ge¢mis ve genisleyen yeniden tiretim
tokezlemistir. Tiim iilkelerde tiretim diizeyi umulmadik dl¢iilerde
gerilemistir. Bu, ekonomide kapasite kullanim1 oraninin ¢ok kotii
seyrettigi anlamina gelir.

Bu tablo, diinya iilkeleri i¢inde sadece Cin ve Hindistan’in
2007’den sonra yildan yila yasanan gerilemeye karsin kiiciilerek de
olsa bir bitylimenin oldugunu gosteriyor. Gene de bu iilkelerin 6nceki
yillarindaki iiretimleriyle karsilastirildiginda gelinen agamadaki du-
rumunun Onceki yillarin bir hayli altina diistiiglinii gosteriyor. Genel
tablo gosteriyor ki, 2009 y1l1, 2008 yilindan daha da kétiilesecektir.

Sunu sdylemeliyiz ki, diinya ekonomisindeki bu sarsici dibe
vurus, genisleyen yeniden iiretimin bu oranda gerilemesi, son altmis
yilda hi¢ yasanmamig bir durum. Goriiliiyor ki, kapitalist ekonomi-
ler agir bir bunalimin kollar1 arasinda nefessiz kalmig halde. Ve sis-
temin ekonomik gemisi yiizdiiriilemiyor ve kriz siddetinden ve
derinliginden bir sey kaybetmeden ivme kazanarak ilerliyor.

Simdi bu genel tabloyu mali ve finansal alanda tek tek {ilkeler ba-
zinda ele alalim. Bu genel tabloyu ortaya ¢ikaran veriler parcalarda sakli.

Nedir krizi bunca derin, uzun ve ciddi kilan veriler?
Krizin felaketli sonuglarini yakindan gérmek i¢in sirasiyla ABD ve
Avrupa’dan baslayip bir diinya turu yapalim. Krizle birlikte en koklii
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gecmisi olan Lehman Brothers tarih oldu. ABD’nin en biiyiik iki yati-
rim bankasi, Fannie Mae ve Freddie Mac gibi bankalar ¢oktii. Bank of
America, Citigroup, JPMorgan ve Wells Fargo gibi en biiylik bankalar
havlu att1. Bu dort biiyilik banka ancak devletin koltuk degnekleriyle
ayakta kalabildiler; tipki ilk iki banka gibi. Sorunlu Varliklar1 Kurtarma
Programi ¢ercevesinde, bu bankalar devletten toplam 140 milyar dolar
aldilar; sirasiyla 45, 45, 25, 25 milyar. Bu dort bilyiik bankanin krizden
onceki degeri toplam, 568,9 milyar dolardi. Krizden sonraki degeri ise
2008 Eyliil’ii itibartyla 233,8 milyar dolara dek gerilemisti. Bu banka-
lardan Citigroup’un 2006 yilindaki degeri 277 milyar dolarken, en son
degeri yalnizca 6 milyar dolara inmis durumda. Bu sirketin borsadaki
hisselerinin son piyasa degeri bir dolarm altina inmis bulunuyor. iflasla
kars1 karsiya olan bu bankanin yiizde otuz altis1 devletlestirilmistir. Da-
hasi, ABD’de 50’den fazla banka iflasta kazig1 cakmis durumda.

Goriliyor ki, yalmzca ABD’deki bankalarin en énemlileri aci-
sindan verili bilangoya bakildiginda kétiiniin de kotiisii bir tablo var.
Ve goriiliiyor ki, mali kriz, bankalar cephesini kasip kavurmus. Ka-
pitalist sistemin iletisim kanallarini, sistemin kan dolagimi agini pa-
ramparga etmis.

Dahasi var:

Agirlagarak devam eden kriz, kiiresellesmis mali sermayenin ka-
nallar1 i¢inden Avrupa, Cin; Japonya ve Rusya gibi iilkelere dogru
doludizgin yol alarak oralar1 da kusatti. ABD’de oldugu gibi Avru-
pa’y1 da sertlikle vurdu. Buralardaki banka ve diger mali sirketler
agir vurgun yedi. Almanya’nin en biiylik yatirim bankalarindan ikin-
cisi olan Hypo Real Estate krizle sarsildi, bu sarsint1 dylesine etki-
liydi ki, devlet hem bu bankaya milyarlarca Euro yardim etti, ve bu
da bankay1 ayakta tutmaya yetmeyince, kendisi, hisselerinin bir bo-
[iimiine ortak oldu. ABD merkezli mali kriz, Almanya’nin en kokli
ve en biiyiik bankalariin krizini a¢iga ¢ikardi. Daha fazla istatistikle
okuru stkmamak i¢in yalnizca su kadarini agiklamakla yetinelim. Al-
manya’nin iinlii Deutscher Bank’1 9,3 milyar Euro; Commerzbank
2,2 milyar Euro; Dresdner Bank 3,6 milyar Euro, BayernLB 10,5
miyar Euro zararla kapattilar gegen yil1.
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ABD’den baslay1p diinyaya yayilan kriz salgin1 Avrupa’nin geri-
sini de kuvvetle vurdu. Fransa, Almanya ile ayn1 yazgiy1 paylasti. Is-
vigre’nin en biiyiik yatirim bankalari ve 6zellikle de UBS, ABD’deki
batik bankalar yiiziinden yili ¢ok biiyiik bir zararla kapatti. Ispanya
mali krizden en gok etkilenen iilke oldu. Ingiltere ise ABD’den sonra
en ¢ok etkilenen ikinci Avrupa iilkesiydi. Burada da krizin i¢inde bo-
gulan mali kuruluslardan Northern Rock ve Bradford-Bingley 6rne-
ginde oldugu gibi devletlestirme yolu tutuldu. Bu iilkenin en biiyiik
mali kurulusu Northern Rock’a devlet el koydu. Ingiltere’de kamu-
lastirilan ilk bankayd: bu. Ulkenin en biiyiik ikinci bankas1 ve yiizde
yetmisi devlete ait olan Royal Bank of Scotland (RBS)’in kriz dola-
yisiyla zarar1 34,3 milyar dolar. Devletlestirmenin ardi arkasi kesil-
miyor. Ingiliz dev sirketi Lloyds’un 367 milyar dolarlik riskli
varliklarmi iistlenen Ingiliz devleti bu bankadaki hissesini yiizde 65’e
cikararak, bu bankay1 da denetimi ve kollar1 arasina aldi. Bu, bu ban-
kanin resmen iflasinin ilaniydi.

Kriz, ABD ve Avrupa basta olmak iizere, Rusya, Dogu Avrupa ve
diinyanin geri kalan alanlarinda bir¢ok koklii gegmise sahip bankay1
iflas ettirdi, dizleri iizerine ¢okertti ve bazilarini ise tarihten sildi.
Ozellikle, ABD, Ingiltere gibi gelismis kapitalist iilkelerde finansal
sektorii sertlikle vurdu. Para ekonomisinin tahtina oturan kredi eko-
nomisi bir anda ¢oktii. Kredi zinciri her yerinden koptu. Ekonominin
iletisim kanallar1 igleyemez hale geldi. Para bir anda kredinin tah-
tina oturarak bulunmaz Hint kumasi oldu. Su an i¢in diinyada, mali
sistemin normal igslemesini saglayan mekanizmalar ¢cokmiis halde.

Krizden 6nce ar1 kovani gibi ¢aligsan borsa, bozulmanin kalbi ola-
rak biiyiik deger kayiplarina ugradi. Yapilan tahminler, borsanin ya-
ridan fazla deger kaybettigidir. Hisse senetleri ve tahvillerin deger
kaybetmesi ve hatta ¢ogu kez degersizlesmesi artik olagan hale geldi.
Cogu degerli kagitlar pagavraya dondii. Siradan insanlarin mali var-
liklar1 bankalarda ve borsada bir giinde eridi. ABD’deki Lehman
Brothers’in iflasi ile bagka iilkeler bir yana, yalnizca Almanya’da
25.000 kisi, bu bankadan satin aldig: tahviller yiiziinden tiim deger-
lerini yitirdiler. Bu 6rnegi diger iilkelere yaydiginizda ortaya ¢ikan
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sonucu siz hesap edin. Krizden bu yana mali gevreler, banka, borsa
vb. kuruluslar, milyarlar degil trilyonlarca dolar kayiplarla kars1 kar-
stya kaldilar.

Ote yandan krizle birlikte hayali olan para sermaye de biitiiniiyle
aciga cikti. Gergek temeli olmayan, karsi-degeri bulunmayan, ge-
riye akisi asla gergeklesmeyecek olan milyarlarca hayali para, po-
ligeler iizerinden aciga ¢ikti. Ve de, bu krizle, basarisiz
spekiilasyonlar da giin 15181na ¢ikarak iflaslar zincirini biiyiitmede
tizerine diiseni yapti. Eskiden borsadaki spekiilatif hareketlerle mil-
yarlar vuranlarin kanallar1 bir anda kapandi ve giiven dibe vurdu.
Borsa kilitlenmemis durumda ve hala ¢alisiyor olsa da eski ¢ekici-
ligini ve bilyiisiinii kazanmak i¢in olduk¢a uzun bir zamana gerek-
sinim var. Su an i¢in yerlerde siiriiniiyor. Herkes borsada kaybettigi
menkul ve gayri menkul degerlerinin pesinde karacanin su pesinde
kosmasi gibi kosuyor. Ama nafile! Borsa bir kumardi ve oyuncula-
rin kaybetmesi kacinilmazdi. Kaldi ki, mali krizden bu yana bor-
sada trilyonlar eridi.

Bu alan, deyim yerinde ise gazino kapitalizmi idi. Spekiilasyon ve
dolandiricilikla para kazanma arenastydi; ama ne yazik ki, ayn1 za-
manda da kapitalist tiretimin “y6netim merkezi”’ydi. Her tiirlii hayali
parayi besleyen ve onu en rezil kumar haline dek genigleten gazino
da olsa.

Elbette ki, bilango yalnizca bu degil.

Krizin tablosu bu kadarla bitmiyor ve {iistelik bu yalnizca isin fi-
nansal cephesinin belli basli parcalari. Finansal alandaki bu ¢okisii
sanayi alanindaki durgunluk ve onu izleyen sanayi ve ticari kriz takip
etti. Bir de bu alandaki verilere bakalim. Krizin merkez iissiiden bas-
layalim. ABD’nin en koklii sanayi devlerinden General Motors ve
Chrysler krizin siddetli firtinasina dylesine yakalandi ki, aradan iki y1l
gecmis olmasina karsin hala ayakta kalacak takatleri yok. Kriz en ¢ok
bu iki devi vurdu ve bunlar iflasin i¢inde debeleniyor. Kendi baslarina
ayakta kalamayan bu iki bliylik otomotiv sektorii devlet destegi ile
ayakta kalmaya cabaliyor; ne ki, bu ¢abalarina karsin krizden ¢ikami-
yorlar. Simdiye dek devletin GM’e verdigi kredi miktar1 15,4 milyar
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dolar. Ama buna karsin, bu otomobil devi ayakta kalamiyor ve hisse-
lerinin yiizde ellisini devlete vermek istiyor. Kriz, bu devi fena halde
hirpalamig durumda. Ve iistelik kendilerine bagl olan diger tilkeler-
deki sirketleri de batagin i¢ine ¢ekerek krizleri derinlesiyor.

Almanya’daki Opel, General Motors’a bagli ve ana iisstindeki kriz
Opel’i sertlikle vurdu. Opel’in gelecegi masaya yatirilmis durumda.
italyan Fiat’in baslangigta miisteri ¢ciktigi Opel, simdilerde baska te-
kellerce mi satin alinacak, devlet koltuk degnegi olup ayakta m1 tuta-
cak, tlim bunlar belirsizligini hala koruyor. Belirsiz olmayan tek bir
sey var, o da GM’e bagli Opel’in giinlerinin say1li oldugudur. Ote yan-
dan gene General Motors’a bagli olan Isveg’in iinlii Saab otomobil te-
keli de iflasini ilan etti ve tiretimini durdurma asamasina geldi. Bunlar
kiiresel kapitalizmin felaketli sonuglari. Bir alanda baslayan bir kriz,
kiiresel kanallar, iligkiler ve i¢ ige gegmis ekonomiler yiiziinden diger
alan1 da krizi igine ¢ekiyor. Ve boylece kriz karmasiklasip derinlesiyor.

Ama biz devam edelim. Gene Almanya’daki BMW, Daimler,
Volkswagen gibi otomobil tekelleri ve Schaeffler-Continental gibi
otomobil yedek parca sirketleri krizi enselerinde hissettiler. Gene bu
iilkedeki Marklin, Schiesser, Aareal gibi biiyiik sirketler de krizin
pengesine diismiis birkag isim. General Motors, son ii¢ yilda 82 mil-
yar dolar zarar etti. Opel yikimla kars1 karsiya. Marklin iflas etti.
Schaeffler ¢oktii. Otomotiv sektoril ya gegici siire makinelerini dur-
durdu ya da kisa caligmaya gecti. Kisa calismaya gegen sirketlerin
basinda VW, Daimler, BMW, MAN gibi Almanya’nin en gbzde oto-
mobil tekelleri geliyor. Almanya’da gecen yilin Ekim ayidan bu
yana kisa siireli ¢alisanlarin sayist 1,5 milyona ulagsmis durumda.

Fransa ve Ispanya’da da gene dyle. Fransa’da Citrden ve Peugeot
krizle sarsiliyor. Ingiltere ve italya’da da sanayi krizi her yan sar-
malamis durumda. Bu zinciri daha da uzatmak miimkiin, ancak, bu
kadar1 yeterli. Ama durun daha bitmedi. Kriz yalnizca bankalari, mali
sistemi, otomobil tekellerini ve borsay1 ¢okertmedi; o izlanda gibi
bir refah devletini de ¢okertti. Devlet resmen iflas ettigini acikladi.
Krizin derinligi ve agirlig1 hakkinda bir fikir vermesi bakimindan bu
ornek bile tek bagina her seyi agikliyor.
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IMF’nin Diinya Ekonomisinin Genel Goriinlimil raporunun da
saptadigi gibi, kriz, menkul ve gayri menkul varliklarin piyasaya de-
gerlerinde devasa kayiplara neden olmus ve piyasalara olan giiven
tiimiiyle dibe vurmustur. Azalan tiiketici giiven duygusu tiim diin-
yaya yayilarak tiiketim ve yatirim talebinde muazzam daralmalara
yol agmig ve dahasi para piyasasinin tiim kanallari, kredi ve 6diing
para yollar1 tikanarak mali piyasay1 kilitlemistir.

Krizle birlikte diinya ticareti de adim adim gerileme igine girmis
bulunuyor. Diinya ticaretinin 2006 yilindaki 8,5°1ik biiyiimesi, 2007
yilinda 6’ya, 2008’de ise 2’ye gerileyecektir. 2009 i¢in yapilan tah-
minler ise ¢ok daha vahim bir duruma isaret ediyor: eksi 10. Bu tablo,
diinya ticaretindeki daralmada korkung bir donemecgtir ve son birkag
on yilin en kétii daralmasidir. Diinya Ticaret Orgiitiiniin, Temmuz
ay1 itibartyla son verilerine gore ise, diinya ticareti son 80 yilin en
diistik diizeyine dek gerilemis durumda. Goriiliiyor ki, bir 6nceki yila
gore diinya ticaretindeki daralma korkun¢ denen boyuttadir ve bu
diinya i¢in alarm zilidir. Eger bu daralma uzun zamana yayilir da
devam ederse, diinya bu durumun yaratacag felaketli sonuglarin al-
tindan zor kalkar; sonug tam bir deprem olur.

Elbette mali ve ekonomik krizin pengesi altina aldig: kapitalist
ekonomideki eksi biiyiime oranlari, isttihdam ve issizlik ¢izgisinde
izdiisimiinii bularak krizi daha da boyutlandiriyor. Kriz igsizligin art-
masi ve kitlesel issizlik zincirinin uzamasi demektir.

[ste, krizin vurdugu bu alandaki bilango.

Kriz igsizlikte de muazzam biiyiime rakamlar yaratt. Kitlesel is-
sizligin yagsamin canli ger¢egi oldugu kapitalist bir diinyada kriz is-
sizligin ceperini daha genisletti. Son Kiiresel Istihdam Trendleri
Raporu, 2008 itibariyla diinyadaki issiz sayisint 210 milyon olarak
veriyor. 2009 i¢in yapilan tahminler ise, bu rakama bir 50 milyonun
daha eklenecegi dogrultusunda. Salt ABD, 2009 Subat ay1 itibariyla
son 25 yilin en yiiksek issizlik oranina ulasmisti: 8,1. Bu oran
IMF’nin son agikladig1 (2009 Nisan ay1) Ekonomik Goriiniim Ra-
poruna gore, 8,9 iken 2010 yilinda da 10,1 oranina ulasacak. Su son
giinlerde (Temmuz’un basi, 2009) ortaya ¢ikan rakamlara gore ise,
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ABD’deki issizlik orani IMF tahminlerini asarak 9,5 oldu. Bu son
yirmi alt1 yilin en biiyiik issizlik orani. Son bir buguk yilda bu il-
kede isini yitirenlerin sayisi ise tam bir felaket: 6,5 milyon kadar.
Her tiirlii tahmini asan bir rakam bu. Almanya’da bu oran ayni1 bu yil
yiizde 9 iken, 2010 y1linda ise 10,8’ ulasacagi tahmin ediliyor. Ayrica
Alman resmi kaynaklari su an 3,5 milyon siirimi asan igsizligin ge-
lecek yilin basinda 5 milyona ulasacagina ve hatta asacagina isaret
ediyor. Aymi kaynak Ingiltere icin, bu yil igsizlik oranin1 7,4; 2010 y1li
icin ise 9,2 olarak veriyor. Ote yandan IMF nin Raporu, Avrupa eko-
nomilerindeki igsizligin 2009 un sonunda yiizde 10 ve iizeri; bir son-
raki yil ise bunun daha da tirmanacagi tahmininde bulunuyor.

IMF’nin, Diinya Ekonomisinin Genel Goriiniimii Raporunda
(2009), kiiresel mali ve ekonomik kriz yiiziinden, yalnizca ABD ve
Avrupa’da en az 10 milyon kisi issiz kalacak. Ote yandan Euro bol-
gesinde igsizlik rakami, 14,6 milyon; AB i¢in ise 20,8 milyon 2009
Mays1s ay1 gostergelerine gore.

Genel tablo bu.

Kapitalist sistem hem mali ve hem sanayi agisindan derin bir kri-
zin girdabinda. Ama 6te yandan diinya ticareti a¢isindan da. Ve is-
telik krizin merkezinde olan iilkeler, ABD ve Avrupa iilkeleri,
diinyanin en borglu iilkeleri de. Zira bu iilkeler bugiine dek ekono-
mideki gelisme ve genislemeyi borg denizinde yiizerek yerine getir-
diler. Ve dolayisiyla i¢ ice gecmis ¢ifte krizi de devasa boyutlara
varmis borglartyla karsilamak durumunda kalmiglardir. Sistem igin
bu da bir bagka agmaz ve Ustelik krizden ¢ikis i¢in ¢ok vahim bir
durum. Borg denizi i¢inde ve baska tilkelerin birikmis tasarruflar ile
refah durumlarini, hak etmedikleri bicimdeki refaha dayali yasam
bicimlerini siirdiirebilecekleri kuskulu goziikiiyor ve hatta imkansiz
gibi. Hicbir sey eskisi gibi olmayacak.

Borglardaki genel tablo da su:

Krizin fitilinin ates aldig1 ABD, diinyanin en borg¢lu iilkesi. Bu
iilkenin borcu 12, 250 trilyon dolar. ikinci sirada, krizi en ¢ok yasa-
yan ikinci iilke olan Ingiltere’dir. Borcu, 10,450 trilyon dolar. Ve
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sonra trilyon serisinde seyreden diger Avrupa iilkeleri. Almanya’nin
4,450 trilyon; Fransa’nin 4,396 trilyon dolar. Japonya’nin borcu ise
1,492 trilyon dolar. Geri kalan iilkelerin borglari ise trilyondan asag1
milyar oldugu i¢in gérmezlikten geldik! Dolayisiyla krizi trilyon do-
larlik borg yiikii ile karsilayan bu en gelismis iilkeler agisindan durum
fevkalade zor. Ufukta giinesli giinler de goziikmiiyor; en azindan
yakin bir gelecek agisindan.

Goriiliiyor ki, para ve kredi krizi ve onun agiga ¢ikardigi sanayi ve
ticaret krizi kapitalist sistemin tepesinde dolagan bir hayalet gibi. Bu
hayaletin daha uzun siire ABD, Avrupa ve diinya {izerinde dolasarak
iretimde alt-Uist oluslara, para piyasasini tikamaya, iflaslar dalgasini
bliyiitmeye, tasarruflar1 buharlastirmaya, bankalari ¢okertmeye, diinya
ticaretini daraltmaya, kitlesel igsizligi yaymaya, borsadaki hisse se-
netlerini diisiirmeye ve degerli kagitlart satilamaz noktaya ¢ekerek
siddetinden bir sey kaybetmeden bu yilin sonuna ve hatta gelecek
yilin tiimiinde de siirecegi anlagilmaktadir. Kriz, yatagindan hoyratca
tasmis bir nehir gibi 6niine geleni siirtikleyip firlatiyor.

Sistem saskin, umutsuz ve yayilarak derinlesen krizinin ¢okiigle
sonug¢lanmasi endisesi karsisinda caresiz ve korku iginde. Alinan hig-
bir 6nlem bas agag1 gidisi durduramiyor. IMF’nin son Diinya Eko-
nomisinin Genel Goriliniimii Raporu (Nisan 2009), yalnizca bu y1l
icin degil, gelecek yil igin de endiseleri gidermiyor. En son veriler,
firtinanin gelecek y1l da dinmeyecegine fena halde isaret ediyor. Fir-
tina bir dlclide dinse bile, kriz bir dl¢iide kontrollii yonetilse bile,
ekonomilerdeki iyilesmenin olduk¢a yavas olacagi, sz konusu ra-
porun tespitleri arasinda bulunuyor. Piyasalarda kaybolan giiven ve
istikrarin kazandirilmasi i¢in uzun bir zamana ihtiya¢ oldugu da ayni
raporun ongoriileri iginde. Dolayisiyla, anin kosullarinda kriz kolay
yiirliyen bir siirecle atlatilamaz ve kaos rahatlikla asilamaz.

IV/ KRIZDEN CIKMA RECETELERI

Puslu havada denizde yolunu sasirmis saskin denizcinin ruh hali
i¢inde kapitalist diinya. Krizden ¢ikmak istiyorlar ¢ikamiyorlar; her
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tiirlii 6nlemi almaya calistyorlar, ama bunlar bosa ¢ikiyor; art arda
ekonomik destek paketleri agikliyorlar, paketler ise yaramiyor. Bir
korku ve paniktir siiriip gidiyor. Alinan her dnlem, yeni bir 6nlemi,
acilan her paket yeni bir paketi davet ediyor adeta. Ne ki, bir tiirlii o
sihirli ¢6ziim regetesine ulasamiyorlar ve ulasamazlar da. Krizden
¢ikis i¢in herkes bir seyler sdyliiyor ve ¢ok ¢esitli ¢oziim yollari ileri
stiriiliiyor ya da uygulanmis durumda. Burjuva ekonomistleri ve yan-
daslari, krizi engellemek ya da yok etmek i¢in fikir iiretmeye devam
ede dursunlar. Biz, onlari, ¢6zliim receteleriyle bas basa birakarak
sunun altin1 en basta ¢izelim;

Kriz ne engellenebilir ve ne de ortadan kaldirilabilir. O, sistemin
icindeki kurttur. Onun yapisigi, golgesi; ve iiretim ve dolagim siire-
cinde her daim kendisini yeniden {ireten bir viriis. Krizler meta iire-
timinin ortaya ¢ikisiyla, meta liretimine dayali, kapitalist {iretime
dayali kapitalist sistemle birlikte ortaya ciktilar; ve dolayistyla ka-
pitalizmin varlig1 kosullarinda ve kapitalizm gergevesinde kalindig1
siirece onu ortadan kaldirmak olanaksizdir. Sermayeye dayal iire-
tim ortadan kaldirilmadan da, kriz ne yok edilebilir ve ne de bir kez
daha kapitalizmin kapisint ¢almasi engellenebilir. O, “donemsel”
olarak geri gelir. Bu, kapitalizmin dogas1 ve i¢ yasalar1 geregidir.
Sistemin ortaya ¢ikardigi krizi, ancak, sistemi ortadan kaldirarak
yok edebilir ve engelleyebilirsiniz. Gerisi goreli ¢dziim ve krizin
kontrollii yonetimi olur; kalic1 ¢6ziim olamaz. Bugiin ortadan kal-
dirdiginizi sandiginiz sey, yarin kapinizi yeniden ¢alar. Ne 1929
Biiylik Buhranindan 6nceki krizler engellenebildi ve ne de ondan
sonraki krizler. Sermaye krizle birlikte yasamay1 siirdiirecektir; ta
ki kriz ¢okiisle sonuglanincaya dek.

Tam da burada bir ara paranteze gereksinim var: Krizin ¢okiigle
sonuc¢lanmasi, sistemin kendi bagrinda kendi karsitin1 kendiliginden
bir siirecle ortaya ¢ikaracagi gibi bir yanilsamaya yol agmamalidir.
Krizden ¢okiise uzanan siireg, iradeci-oznelciligin giiciiyle ancak,
krizden devrim ve sosyalizm i¢in yararlanan sinifin ve onun 6ncii-
siiniin miidahalesi ile ancak olasidir. Ve konuya geri doniiyoruz.

Keskinliginden hicbir sey yitirmeden devam eden krizden ¢ikis
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icin bugiine degin bir¢ok yol denendi; bir dizi kurtarma paketleri
aciklands; bu paketlerle hem bankalar ve mali sirketler desteklendi ve
hem de otomotiv sanayiine parasal destek verildi; fakat kriz gene de
giinden giine siddetinden bir sey kaybetmeyerek ve listelik daha da
agirlagarak sistemi avucunun i¢ine aldi. Mali ve sanayi krizinin vur-
dugu sermayeye dayali kapitalist sistemse, krizden kurtulmak i¢in
kafa yormayi, aldig1 dnlemler zincirine yeni halkalar eklemeyi siir-
diiriiyor. Farkli iilkeleri farkli agirlikta etkisi altina alan krize kars
her iilke ugradig: tahribatin biiytikliigii ile orantili olarak kurtarma
paketleri agikliyor. Bilindigi gibi kriz esas olarak, merkez iissit ABD
ve Avrupa’nin Ingiltere, Fransa, Almanya gibi en gelismis kapitalist
iilkelerini ve sonra Dogu Avrupa’y1 ve nihayet Rusya, Japonya basta
olmak lizere tiim diinyay1 kusatmis durumda. Pes pese agilan kur-
tarma paketleri krizin derinleserek yayilmasina engel olamryor. Ne ki
alinan dnlemlerin bedeli ise trilyonlarca dolar1 bulmus durumda.
Birgok iilke, kurtarma paketi bir, iki, ii¢ diye bir¢ok paket acik-
ladi. Bu paketleri ilk agiklayan iilke, krizin ana tissiit ABD oldu. Kur-
tarma paketi [ ad1 altinda agiklanan paketin kapsami1 700 milyar
Dolar gibi biiyiik bir rakamdi. Bush doneminde agiklandi bu paket.
Ne var ki, alinan bu 6nlem, agiklanan bu destekleme regetesi ne
banka ve finansal piyasay1 ve ne de sanayi sektoriiniin sivri ucu oto-
motiv sanayini ayaklari lizerine dikemedi. Mali sermayeye ve onun
serasi bankalara pompalanan milyarlarca giiven garantisi ve dogru-
dan yardim, ne hisse senetlerinin yerlerde siirlinmesini engelleye-
bildi ve ne de dolagimin tikayicist haline gelen finansal kanallari
acabildi. Sermayeler arasindaki giiven bunalimi, mevduat sahipleri-
nin bankalara olan giivensizligi biitiiniiyle ayakta kalmaya devam
etti. Ustelik iflaslar iflaslar1 izlemeyi siirdiirdii. 700 milyarlik paket
dipsiz kuyuya atilan meblag olarak kaldi ve; krizi ne hafifletti ve ne
de hakkindan gelebildi. Bu ilk paketin piyasalari rahatlatmadigini
goren hiikiimet bir ikinci paket daha agti. Evet sira 787 milyar Do-
larlik ikinci pakete gelmisti. Bu ikinci paket diinyaya umut olarak
lanse edilen kuzu postuna biiriinmiis kurt ddoneminde, Obama doéne-
minde agiklandi. Bu paket de mali ve sanayi piyasasinda gereken et-
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kiyi getirmeden gilines gérmiis kar gibi eriyip gitti. Ve sira {igiincii
pakete gelmisti. Bu paket tami1 tamina 1 trilyon Dolardi. Bu da sim-
diye dek krizi bertaraf etmeye yetmedi. Simdilerde yeni bir paketin
glindeme getirilmesi bekleniyor.

Pes pese acilan ti¢ pakete karsin ABD hala krizde; mali piyasalar,
borsa, banka vb. alanlar hala krizden ¢ikabilmis degil. ABD nin Ge-
neral Motors gibi biiyiik otomobil tekelleri hala ¢okiiste; ve ancak
cogunluk hisseleri devletlestirilerek ayakta tutulmaya c¢alisiliyor. Ya-
tirim bankalart hala ayaga kalkabilmis degil, bankalarin batiklari hala
ayiklanabilmis degil, sistemin kan dolagimini saglayan parasal ka-
nallar hala iglerlige kavusabilmis degil. Ve iistelik, bu iilkedeki 150
milyar dolarlik vergi indirimi de etkisini gdstermekten uzak kaldi.
Gene agiklanan bu paketlerle alt yap1 yatirimlarina aktarilan milyar-
larca dolar, saglik sigortalari i¢in ayrilan para vb.nin higbiri piyasay1
canlandirmadig gibi, ¢1 gibi biiyiiyen issizligin de dniine gecemedi.
Gortliyor ki, krizin tiim diinyaya yayildigi ana iiste, devlet tarafin-
dan agiklanan birkag trilyonluk kurtarma paketleri krizden ¢ikis i¢in
¢Oziim olamadi; ve kriz, bu li¢ pakete karsin, biitiiniiyle ayakta kal-
maya ve kasirga siddetiyle sistemi sarsmaya devam ediyor.

Sermayenin dikisleri tutmuyor. Banka ve sanayi tekellerini dev-
let eliyle ayakta tutmaya calisma ¢izgisi de etkili olabilmis degil.
ABD’de, American International Group sigorta sirketini kurtarmak
i¢in devletin yaptig1 yardim toplam 180 milyar dolar. Bu yardima
karsin bu grup hala ayaklar tizerine dikilebilmis degil. Bu sigorta
tekeli 2008 itibartyla 99,3 milyar dolar zarar etmisti. Bir¢ok gelis-
mis kapitalist {ilkede mali ve ekonomik kuruluslara verilen krediler,
yardimlar, onlardan alinan hisse senetleri vb. simdiye dek beklenen
cikisi saglayabilmis degil. Tipki her iilkede agilan kurtarma paketle-
rinin yeterince etkili olamamasi ve her paketin bir baska paketi ¢a-
girmasi gibi.

ABD’den sonra krizin biiyiik tahribat yarattig1 Ingiltere’ye gel-
misti sira. Ingiltere’de de kurtarma paketleri agiklandi. Agilan ilk
paket toplam olarak 500 milyar Sterlindi. Bunun 270 milyar Sterlini
bankalar arasi kredi garantisiydi. Otomobil endiistrisi i¢in 2,5 mil-
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yar Sterlin; 3 milyar Sterlin ise alt yap1 hizmetlerine ayrildi. Ayrica
yiizde 2,5’lik bir dilim de tiiketim vergisinde indirime aktarildi. Ve
gene para piyasasini rahatlatmak icin devlet Merkez Bankasi ytlizde
1,5 oraninda faiz indirimine gidildi.

Krizin agir bigimde vurdugu Avrupa da iist tiste ekonomiyi kur-
tarma paketleri agikladi. Almanya simdiye dek iki kurtarma paketi
acikladi. Birinci paket 480 milyar Euro idi. ikinci paketi ise 50 mil-
yar Euroydu. Fransa’da 320 milyar Euro; Italya’da 40 milyar euro;
Ispanya’da 150 milyar Euro kurtarma paketleriyle bu koroya eslik
ettiler. Ayrica Irlanda 485 milyar Euro; Rusya ise 157 milyar Euro-
luk kurtarma paketleriyle krizi agsmaya ¢alistilar.

Kurtarma paketleri her tilkede farkli zeminde planlandi ve uygu-
land1. Ancak hepsinin ortak bir noktasi vardi. Yiirimeyen sistemi,
islemeyen kapitalist tarz1 isletmek, yiiriitmek. Devlet, serbest piyasa
oyuncularinin elinden tutup yiirlime ¢agindaki ¢ocuklar gibi piya-
say1 yola sokarak ayakta tutmak ¢abasinda. Ama piyasa, doymak bil-
meyen bir ahtapot gibi kurban {istiine kurban istiyor. Sermayenin
egemenligi lizerine kurulu sistemse, banka ve mali sirketlere ve de
sanayi alanina para pompalayarak sistemin bozulan dengesini, krizin
vurdugu mali piyasayi diriltmeye ¢alisiyor. Bunun yetmedigi yerde
de mali ve sanayi sirketlerini ya devletlestiriyor ya da kendisi hisse
satin aliyor bu kuruluslardan. Tipk1 Almanya’daki Hypo Real Estate
orneginde oldugu gibi. Tipki Ingiliz dev sirketi Northern Rock ve
Lloyds 6rneginde oldugu gibi. ABD’nin Merkez Bankas1 eski bas-
kan1 Alan Greenspan devletlestirmeye iligkin su agiklamay1 yapmisti:

“Hizl ve diizenli bir yeniden yapilandirma gergeklestirmek i¢in
bazi bankalar1 gecici olarak kamulastirmak gerekebilir.”

Kimi iilkeler bankalar1 belli 6l¢lilerde kamulastirirken, kimi iil-
keler dogrudan kredi garantisi ile omuz verdi; kimileri ise devlet gii-
vencesi altina aldi bankalari. Almanya’y1 ve Fransa’yi, Avrupa
Birligi’nin bu iki motor giiciinii alalim. Almanya’da yardim paketi-
nin 400 milyar Euroluk kismi bankalarin alacaklari i¢in garanti ola-
rak ayrildi. Bu, ii¢ yila kadar olan borglara verilen garantiydi. Bu
paranin 70 milyar1 dogrudan bankalara aktarilmaya; 10 milyari ise
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bankalarin batik kredileri i¢in ayrildi. Fransa’ya gelince: Yardim pa-
ketinin 320 milyar Eurosu bankalarin bes yila kadar olan borg¢lar
icin garanti olarak ayrildi. Bankalara dogrudan yapilan yardim ise
40 milyar Euro. Rusya ise gegen yil ve bu yil i¢in tam1 tamia 500
milyar Rublelik paket ayirdi. Bu paket Rus borsasimni ¢okiisten kur-
tarmak i¢in yapildi. Bilindigi gibi krizden bu yana Rusya sik sik bor-
sasin1 kapatmak zorunda kalmisti.

Hayali para sermaye dylesine muazzam boyutlara varmis, deger-
siz kagitlar Gylesine ugsuz bucaksiz genislemis ki, hi¢bir parasal des-
tek, varolan ag1g1 kapatmaya yetmiyor. Borsa ve bankalar zehirli
varliklar denen deger yitirmis ya da satilamaz denli ayaklar altinda
stiriinen “degerli” kagitlarla dolu. Bad Bank denen finansal kurulusu,
yani yeni bir banka tiirlinii ise kosarak piyasay1 degersiz ve riskli ka-
gitlardan arindirmak gibi bir yol da su an i¢in gelismis {ilkelerin giin-
demine girmis bulunuyor. Eger bu mali arag islerlige kavusursa, bu
alan bir bakima arindirma tesisi roliinii gérecek. Boylece para piya-
sasinin zehirli gazi bir 6l¢iide bu aragla alinmaya ¢alisilacak. Bu
yolun da pek islemeyeceginin isaretleri simdiden Almanya’dan gel-
meye bagladi bile. Bankalar buna mesafeli!

Alman hi¢bir 6nlem, bas asag1 yuvarlanan borsa, banka ve mali
sirketleri ayaklari lizerine dikemiyor ve krizin 6niinii kesmede ye-
terli olamiyor. Deniliyor ki, kapitalizm hi¢bir zaman kendi dogur-
dugu sorunlari ¢oziimlemede bu denli yeteneksiz kalmamisti. Tabii
devaminda bu yeteneksizligin onun i¢in 6limciil olmadig1 s6ylense
de bu ilk ciimle tasi gedigine oturtmus. Gergekten de kapitalizm ye-
tenek sinavindan basarisizlikla ¢ikmis durumda. Higbir kurtarma pa-
keti, hi¢bir banka yasasi ya da mali piyasanin isleyisine dair hi¢bir
yeni diizenleme mali alandaki kaos ve kesmekese ¢6ziim olamiyor.
Agcilan her paket yeni bir paketi davet ediyor. Krizin agir bi¢imde
vurdugu iilkelerin giindemleri yeni paket tartismalariyla gegiyor.

Ne ki, iist iiste ¢ikarilan kurtarma paketleri hep devletin sirtin-
dan yapiliyor. Hem mali piyasalar1 canlandirmak i¢in devletce ya-
pilan yardimlar ve hem de bankalara verilen ve birkag trilyonu
bulan krediler ve nihayet hem de batik bankalarin devlet merkez
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bankalarinca alinan tahviller, dzellikle ABD, Ingiltere, Almanya
gibi gelismis kapitalist lilkeleri bor¢ batagi igine siiriiklemis du-
rumda. Dolay1siyla, bu iilkelerin kendileri de devlet olarak borg de-
nizinde gemiyi ylizdiirebiliyor ve {listelik krizin iistlendikleri
faturalar1 ile de isin iistesinden dyle kolay gelemeyecekler. Ustelik
krizle birlikte tiim kurallarini da ¢igniyorlar. Ornegin 10 Aralik
1991 tarihli Maastricht Zirvesinde iizerinde mutabakata varilarak
ortaya ¢ikan Maastricht Anlagsmasinin birgok hiikmii ayaklar al-
tinda. Bu anlagmaya gore, bir iilkenin biit¢e ac¢181, iilkenin gayri
safi yurt ici hasilanin yiizde ii¢linii gecemeyecek diye bir madde
var. Daha 6nce de Almanya 6rneginde oldugu gibi zaman zaman
¢ignenen bu madde krizle birlikte iyiden iyiye halla¢ pamuguna
cevrildi. Bircok AB iilkesi bu orani bir hayli asar oldu. Ote yandan
gene ayni sekilde toplam kamu borcu agisindan da durum parlak
degil. Bu anlagsmaya gore toplam kamu borcu da yiizde altmis1 as-
mayacakti. Ne ki bu kural da 6zellikle krizle birlikte isleyemez
oldu. Burjuvazi, krizi atlatmak i¢in her tiirli kuralini ve tabusunu
yikarak yol alsa da, bu da krizden ¢ikis i¢in ¢6ziim olamadi.

Anlagilir ki, krizden ¢ikma adina ortaya konan ¢oziim politika-
lar1 gelecekte daha biiyiik krizin tohumlarini da simdiden ekmis bu-
lunuyorlar.

Ama biz devam edelim.

Iki y1ldir krizi nasil engelleriz tartismalari ve toplantilar1 gerek
tilkelerin kendi iglerinde ve gerekse uluslararasi alanda siiriip gidiyor.
Nitekim 2 Nisan 2009 yilinda Londra’da, diinyadaki ekonomik ve
mali krize ¢6zlim Onerilerinin tartisilip karara varildig “Mali Piya-
salarin Kontrolii” konulu bir G-20’ler toplantis1 yapildi. Bu toplanti
oncesi Avrupa Birligi iilkeleri de kendi aralarinda Subat ay1 i¢inde
toplandilar. Bundaki amag, Birlik i¢inde ortak bir payda bulabil-
mekti. Ama nafile! Her iilke baska telden ¢aliyor.

Ozellikle Ingiltere ile Almanya-Fransa ekseni arasinda ortak bir
temel yakalanabilmis degil. Her iilke kendi ulusal 6nceliklerinde
diretiyor. ABD ile Avrupa Birligi iilkeleri arasinda da ortak bir
payda olusturulabilmis degil. Atlantik’in iki yakas1 arasinda, krizi
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bertaraf etmek icin ortak bir mutabakat yok ve herkes kendi kapi-
sinin Oniini sliplirmekle mesgul. Krizin ortaya ¢iktigi ilk agsamada,
ABD tarafindan, Avrupa Birligi iilkelerine, krize kars1 birlikte ha-
reket etme Onerisi, basta Almanya olmak iizere Bat1 Avrupa yone-
timleri tarafindan soguk karsilanmis ve ilgi gérmemisti. Bir tilke
bir baska iilkenin zararini paylasmak istemiyordu. Kapitalizmin
yasasidir bu: Karlar, ortalama kar yasasinca sermayeler oraninda
paylasilir; is zararlara gelince, uzlagsmazlik su yliziine ¢ikar. G-
20’ler toplantisinda ¢ok somut sonuglar elde edilmedi. ABD ile
Fransa ve Almanya basta olmak iizere Avrupa Birligi {ilkeleri ara-
sinda reform ve kiiresel finansal sektoriin desteklenmesi ¢izgisinde
farkli yaklagimlar olustu. ABD, mali sektoriin hemen desteklen-
mesinden yana bir ¢izgide dururken, AB 6nce reform sonra destek
denebilecek bir yerde durdu.

Ote yanda en 6nemli konu olan finansal sektoriin trilyonlar1 bulan
zararlarinin nasil karsilanacag ve hala bu sektoriin elinin altinda bu-
lunan ve degersizlesmis tahvillerin ne olacagi konusu agikliga kavu-
sabilmis degil. G-20’ler toplantisinda da bu konuda ortak bir payda
yakalanamadi. ABD’de 2,2 trilyon dolarlik bir kayip ortaya ¢ikmis
bulunuyor. Bunun, alacak ve zararlarin toplami oldugu ve agikla-
nandan da fazla oldugu tahmin edilmektedir. Burada 6nemli olan
nokta, ABD’de var olan ve deger kaybetmis tahvilleri elden ¢ikarma
noktasinda mali sektoriin ayak direnmesidir. 100 birimlik bir tahvili
10 birime elden ¢ikarmak istemiyor mali sektor. Bunun fiyatinin art-
mast umuduyla elinde bulundurmaya devam ediyorlar. ABD hiikii-
metinin tiim baskisina karsin bu deger kaybetmis finansal kagitlar
hala banka bilang¢olarindan temizlenebilmis degil ve devlet de bir sey
yapamadan durumu seyretmekle yetiniyor. Zira, finans sektor oyle-
sine gii¢lii ki, devleti de kusatmis ve denetimi altina almis durumda;
hiikiimetin “baskis1” sonug vermiyor. Simdiye dek banka sektoriine
yapilan mali destek sonu¢ verebilmis degil; bankalarin ellerindeki
degersizlesmis kagitlar konusunu yokusa siirmesi de isi biisbiitiin
karmagiklagtirip i¢inden ¢ikilamaz hale getirmekte ve destek paket-
lerinin etkisi zayiflamaktadir.
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Krizin bertaraf edilmesi i¢in IMF’ye 500 milyar dolarlik bir fon
saglama Onerisi bu toplantida kabul gordii. Ve tabii 100 milyar do-
larlik bir fon da Diinya Bankasi’na saglandi tiye iilkelerce. G-20 zir-
vesinde ¢ikan bir diger kararsa, diinya ticaretinin finansmant i¢in iki
yil lizerinden 250 milyar dolarlik bir ek finansmanin saglanmasidir.
Ne var ki, bu tiir mutabakatlara karsin, kiiresel planda mali sektorle-
rin desteklenmesi konusu biitliniiyle boslukta kald1 ve ¢oziimstizce de
orta yerde duruyor. Herkes kendi paketi ve destekleme bigciminde
simdilik direniyor. Ornegin ABD simdiye dek bankalara 200 milyar
dolar destek sundu. Ingiltere kendi bankalarina devlet garantisi sag-
liyor; Almanya ve Fransa hemen hemen ayni kulvari kullaniyor vs.

Avrupa Birligi igindeki Dogu Avrupa iilkeleriyle eski giicler ara-
sinda da ciddi orandaki farkli tutumlar giderilmis degil. Macaris-
tan’in zor durumdaki Dogu Avrupa iilkelerine 190 milyar Euroluk
yardim Onerisinin reddedilmesi, mevcut uzlasmazlig1 apacik gozler
ontine serdi. Elbette burada temel 6nemdeki sorun, her {ilke i¢in ulu-
sal onceliklerdir. Ozellikle Avrupa Birligi’nin motoru durumundaki
Almanya’nin kriz karsisindaki tutumu oldukga ilging. Bu, ulusal 6n-
celiklerini AB’nin 6niine ¢ikarma politikasidir.

Ne var ki, sermayelerin, devletlerin ve emperyalistlerin aralarin-
daki tiim bu ¢eliskilere karsin, krize kars1 mutabakata vardiklari nok-
talar da yok degil. G-20’ler toplantisinda bu mutabakat agiklandi.
Her tilkece kabul goren bu ortak payda mali sistemin kontrolii ko-
nusudur. Bu noktada kiiresel bir diizenleme hemen her kesimin iize-
rinde anlastig1 paydadir: Gozetim, denetim ve diizenleme.

Bu, serbest piyasa lapasinin iflasinin ilanidir. Bu, piyasa kendi
kendisini diizenler mantiZinin 6liim ¢anidir.

Nedir krizden ¢ikis i¢in bulunan yol? Ya da o sihirli formil?

Siirsiz ve diizenden yoksun mali piyasalarin az ¢ok diizene so-
kulmas1; kamulastirma ve korumacilik. Devlet eliyle batik bankala-
rin i¢inin doldurulmasi ya da devletlestirilmesi, bankalar aras1 parasal
islemlerde devlet garantisi, sanayi tekellerine dogrudan devlet destegi
ya da tipk1 bankalar 6rneginde oldugu gibi gerekirse onlarin da dev-
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letlestirilmesi. Halktan toplanan vergilerden olusan devlet biitcesi-
nin tiim bu sahtekarlara, bankacilara ve mali piyasa aktdrlerinin hiz-
metine kosulmasi.

Krizden ¢ikmak i¢in bulunan o sihirli formiil budur. Bu formiil
cok eskilere dayanir. Bakin formiil i¢in Marx daha o zamanlar ne de-
misti:

“Yeniden-iiretim siirecindeki zoraki genislemeye dayanan bu bas-
tan sona yapay sisteme, hi¢ kuskusuz, ingiltere Bankasi gibi bir ban-
kanin, biitiin dolandiricilara, senetleri yoluyla degersiz sermaye
vermesi ve deger kaybetmis biitiin metalar1 eski nominal degerleri
tizerinden satin almasiyla ¢are bulunamaz.” °

Ama dahasi var:

Devlet eliyle piyasanin canlandirilmasi. Piyasa kendi kendini dii-
zenler mantig1 iflas edince; bu kez de devlet eliyle piyasanin can-
landirilmasi ise kosulmaya baslandi. Zaten agilan ikinci paketlerin
cogunun igerigini de bu mantik olusturuyor. Devlet tesviki ile halki
tilketmeye yoneltmek ve devlet biitgesi lizerinden piyasay1 ayakta
tutmak. Ozel sermayenin tikandig1 yerde devlet 6zel sermayenin elin-
den tutuyor ve kendi olanaklarini onun hizmetine sunuyor. Serma-
yenin devleti, sermayeye koltuk degnegi oluyor; bunda tuhaf bir sey
de yok. Zira biz biliyoruz ki, devlet cihaz1 tekellere tabidir. Tekelle-
rin tokezledigi yerde devletin diimene gegmesi ve cihazi yeniden
ayaklar1 lizerine dikmesi.

Devam edelim.

Piyasanin devlet {izerinden ve devletin parasal destegiyle nasil
canlandirildigina hemen her iilkede tanik oluyoruz. Almanya’y1 alin.
Krizdeki otomobil sanayini diriltmek i¢in en az dokuz y1llik bir eski
arabaya sahip olan her kisiye, bu arabasini hurdaya ¢ikarma kosu-
luyla, yeni bir araba aldiginda kendisine devlet tarafindan 2500 Euro
hurda primi ya da yeni araba satin alma primi veriliyor. Bu yol Al-
manya’da dylesine tuttu ki, bu alana ayrilan para bitti ve hiikiimet
bu yilin sonuna dek hurda primi siiresini uzatti ve simdiye dek bun-
dan yararlanan insan sayist 1,5 milyonun iizerine ¢ikti. Bu, devlet
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eliyle piyasaya yapilan miidahaleydi ve tekelci sermayeye yapilan
dolaysiz bir yardimdi. Ayn1 uygulamaya Fransa ve bir hayli ge¢ de
olsa Ingiltere’de de tanik oluyoruz. Fransa’da hurda primi 1000
Euro iken, Ingiltere’de 2300 Euro. Ingiltere hurda primini May1s
aymin sonunda ancak agiklayabildi. Bunun Almanya ayagindaki ba-
sarism1 goren Ingiltere, otomobil alanindaki krizi hafifletmeye katki
diye, nihayet bunu yiiriirliige koymus oldu. Italya’da bu prim 5000
Euro’ya dek genisletildi; Avusturya’da 1500, Ispanya’da 2000 Euro;
biraz gecikmeli de olsa bu prim ABD’de ise 4500 dolara kadar yiik-
seltildi. Elbette yalnizca bu degil. Alt yapi tesislerine, okul, hastane,
yol vb. alanlara ayrilan yardimlarla bu alanlarda is sahas1 yaratmak
ve piyasay1 devlet kanaliyla ve devletin etkin para yardimiyla can-
landirmak gibi ¢oziim regeteleri de kriz i¢indeki kapitalist {ilkelerin
karar altina aldigi ¢6ziim yollarindan digerleri.

Kriz, korumacihigi da devletlerin giindemine yeniden soktu. Or-
negin Fransa’da korumacilik, krizle isbasi yapti. Fransa devletinin
Fransa otomotiv sanayine yapilacak devlet yardimini yalnizca yerli
yedek parga tireticisi girketlerle calisma kosuluna baglamasi 6rne-
ginde oldugu gibi, korumacilik duvarlar1 da su ya da bu dl¢iide yiik-
seltilmeye baslandi bile. Elbette ki Fransa bu konuda tek basina
degil; diger iilkeler de su ya da bu dl¢iide korumacilik semsiyesi
acmis durumda. Her iilke kendi ¢ikarina en uygun olani giindemine
aliyor. Dolayisiyla ulusal ¢ikarlar, yer yer genelin ¢ikarlarinin 6niinii
kesiyor, tipki bu drnekte oldugu gibi. Ne ki, buna kars1 tepkiler de
yok degil. Eger korumacilik hiz kazanirsa, bunun ticaret hirlagma-
sia yol agmast hi¢ de uzak bir ihtimal olmaz. Korumacilik ulusal ¢1-
karlar1 genelin cikarlariin oniine gegirir. Ithalati kisip ihracati
artirmak da korumacilik ¢izgisinin bir bagka yanidir. Miimkiin ol-
dugunca yerli malina yonelmek ve disardan mala olan talebi olabil-
digince azaltmak. Bu, giimrilk duvarlarmin yiikseltilmesidir.
Tekeller ve devletler arasindaki ¢elismelerin yeginlestirilmesidir.

Bu genel tablo gosteriyor ki, kapitalist sistem Omriinii biraz daha
uzatmak i¢in neo-liberalizmden devletgilik ¢izgisine dogru bir yo-
nelime girecek ve en azindan karma isleyisle, bir yandan serbest pi-
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yasa Ote yandan bu piyasa tablosunun bir yanindan tutan devletgilik.
Buna neo-liberalizm art1 devlet¢ilik demek daha dogru olur.

Su ana dek bir¢ok bankanin devletlestirilmesi, devletin iflas du-
rumundaki bankalardan hisse sahibi olmasi, mali piyasalara miida-
halesi bunun agik 6rnekleri... Bu, basta ABD ve Avrupa tilkeleri
olmak {izere ¢ogu lilkede boyle. Mali piyasa iligkilerinin ve mali pi-
yasanin denetimi, gézetimi ve diizenlenmesi, kapitalist sistemin iize-
rinde goriis birligine vardig ortak payda. Almanya’da bankalarin
devletlestirilmesi yasasinin ¢ikmasi karar altinda alindi. Ve bu, son
birka¢ yirmi yilda ilk kez olan bir olay. Elbette diger devletler de
ayni glizergahi kullaniyor.

Daha 6nce devlet her seyden, piyasadan, ekonomi ve ticaretten,
ulastirma ve iletigim vb. tiim alanlardan elini ¢eksin diyenler; simdi-
lerde, devleti, elini ¢ceksin dedikleri alanlara yeniden ¢ekmek i¢in se-
ferber olmus durumda. Serbest piyasa her seye kadirdir ¢igligint
avazi ¢iktig1 kadar bagiranlar, sanki bu ¢i1gligi hi¢ atmamislar gibi
devlet bize yardim etsin ve gerekirse devletlestirsin diye tersten ¢13-
lik atmaya bagladilar. Riizgar tersten esmeye basliyor ve her sey kar-
sitina gebe gibi duruyor: Miidahalecilik.

Nedir bu?

Keynescilik denen seyin kendisidir. En 6zIii anlatimla: Devlet
piyasanin mali ve ekonomik serbestisine kendi eliyle ¢eki diizen
vermeli; Ozellikle derinlesen krizin siddetini en azindan biraz
azaltma ve belki de gecici bir ¢6zlim yolu bulmada piyasaya miida-
hale etmeli. Somut olarak yapilmak istenen de para piyasalarindaki
basibosluga, hile ve zenginlesmeyi bir kumar haline getirme oyu-
nuna bir dl¢iide belli bir diizen vermede devletin isin yonetimi, de-
netimi ve diizenlenmesine ortak olmasi. Elbette ki bu, katiksiz bir
neo-liberalizmden geri déniistiir. Isin 6zii ise, piyasani riskli, zehirli
ve degersizlesmis menkul kiymetlerinin, kagitlarinin ve tahvillerin
devlet kasasindan karsilanmasindan baska bir sey degildir. Piyasa-
nin ¢oplinii devletin ¢op kutusunda temizleme regetesidir bu. Basta
ABD olmak lizere, bir ¢ok gelismis kapitalist iilkenin devlet hazinesi
bu tiir degersizlesmis kagitlarla dolu.
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Bu, birkag yiiz yildir igbaginda olan bir sistemin, kapitalist sis-
temin, tarihin sinavindan gegemeyerek iflasinin ilanindan baska bir
sey olamaz. Ve istelik kapitalistler, cok dnceleri denenen bu yola,
bir kez daha girmek istiyorlar. Unlii Ingiliz ekonomisti John May-
nard Keynes’in “Genel Istihdam, Faiz ve Para Teorisi” adl1 {inlii ki-
tabinda ortaya konan teorileri, bir kez daha bas tact edilmeye
baslandi. Daha 6nceleri Keynescilik soyundan ata binen sermaye-
nin, yeniden bu denenmis ata binmesi, “caresizligin ¢aresi” olsa ge-
rektir. Zira, Ingiliz soyundan bu ata daha 6nce binenler bir miiddet
sonra Keynescilikten vazgecip, tam tersi giizergaha girmislerdi.

1936 yillarinda Keynes’in dnerdigi modelin 6zi, devletin eko-
nomiye mildahalesi olarak &zetlenebilir. Ona gore, kredi faizleri dii-
sirlilerek tekelci sermayeye daha fazla kredi alma imkam
yaratilmali ve boylece, daha fazla yatirim olanaklarinin 6nii agil-
maliydi; sermaye yatirimlar artirilmali ve devlet kendi biitcesinden
biiyilik sermaye yatirimlarina yonelmeliydi. Bu yolla hem yatirimlar
artacak ve igsizlik azalacak ve hem de bu politikalar iizerinden tii-
ketim mallarina olan talep yetersizligi sorunu asilmis olacakti. Tam
istihdami saglayacak olan piyasa degil, devlettir; onun piyasaya mii-
dahalesidir. Tam istihdam, Keynesgiligin temel ¢izgilerindendir.

Evet, bu, neo-liberal politikalarin yerine devletcilik ¢izgisinin
gecirilmesiydi. Nitekim gesitli iilkelerdeki KIT’ler (Kamu Iktisadi
Tesebbiisleri) tam da bu donemde 6ne ¢ikacakti. Anin tarihsel ko-
sullarinda, Tkinci Paylasim Savasi sonras1 Keynesgi ekonomik po-
litikalar uygulamaya sokuldu. Ne var ki uzun bir dénem ig¢in
kapitalistler i¢in yarar saglayan bu ekonomik agilimlar, bir donem
sonra sistemin efendilerinin gereksinimlerine, yani onlarin azami
kar hirslarina yanit vermemeye basladi. Ve daha da 6nemlisi, krizi
ve {liretim anarsisini ortadan kaldirma adina ortaya konan bu teori,
bir donem sonra tozlu raflara kaldirilmisti. Nitekim birkag¢ on yil
sonra ortaya ¢ikan krizi agmada, yani 1970’11 yillarin ortalarindan
itibaren, ama daha tam bir bicimde 1980’lerin hemen esiginde Key-
nes¢ilik, devletin asirt miidahale politikasi, elestiri yagmuruna tabi
tutuldu ve adim adim yerini, dort dortliik neo-liberalizme, Fried-
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manci ¢izgiye birakarak tarih sahnesinden ayrildi. Bu ¢izginin ger-
cek uygulama donemi Ingiltere’de Thatcher, ABD’de Reagen hii-
kiimetleri doneminde yasam alani bulacak ve o tarihten sonra
diinyaya yayilacakti. Tiirkiye’deki Turgut Ozal dénemi politikalari
animsansin. Bilinir ki, bu politik ¢izgi arz yonlii bir ekonomik poli-
tikay1 ongoriir. Deregiilasyon diye bilinen kuralsizlik, sermaye ha-
reketlerine serbesti, 6zellestirme gibi uygulamalar, bu politikanin
baslica ¢izgileri olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Boylece Keynesci gelisme modeli de, Keynesci hayaller de tari-
hin kenarinda kaldi. Geriye tek sey kalmisti. Neo-liberalizmin elinde
bir tek, her derde deva pazar kalmisti. Serbest piyasadan bagka se-
¢enegi olmayan neo-liberalizm, sonunda, Friedmanci piyasa mode-
line yonelmek durumunda kaldi. Serbest piyasanin kapitalist
ekonomiyi yonetmesinin yolu agilmisti.

Friedmanci ¢izgi serbest piyasa her seydir climlesiyle 6zetlene-
bilir. Bunu en iyi tanimlayan slogan, -Marx’in Grundrisse’de agikla-
dig1 gibi- “tarihsel yonden fizyokratlar tarafindan ¢ok dogru olarak,
birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” bi¢iminde birkag yiizy1l 6nce
agtklanmigt1.”

Pazara miidahale edilmemeli; o, kendi kendisini diizenler, bas-
kasinin ona yon vermeye, onu diizenlemeye ihtiyaci yoktur. Piya-
sanin sihirli eli her seyi yoluna sokar ve her seye muktedirdir. Devlet
ekonominin her dalindan ¢ekilerek kiiciilmeli ve 6zellestirme tize-
rinden ekonomi ve mali alan tiimiiyle 6zel sektore terk edilmeliydi;
KiT’ler de dahil. Oyle ki, bu ¢izgi, devletciligi, her tiirlii kotiiliigiin
sorumlusu ve sermayenin gelismesinin oniindeki frenleyici engel
olarak gortir.

Ve gene bu politik ¢izgiye gore, devletin tek islevi vardir: Ser-
maye zaptiyeligi!

Neo-liberalizm yandaslara gore, bu politika hem geneldir ve
hem de iktisadi ve siyasi gelismenin kaginilmaz bir evresidir. Sim-
dilerde ise, bu ¢izgi, sistemin bu sihirli formiilii, yara-bere i¢inde ve
serbest piyasa kendi kendisini yonetirken, arabayi ¢amura dylesine
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sapladi ki, devlet bizi kurtarsin feryatlar1 her yani1 sarip sarmalar oldu.
Ve yeniden Keynes kesfedilmeye baslandi. Her sey sil bastan. Sey-
ler gene karsitina dontistii. Pazar her seyi yonetir ve diizenler diyen-
ler, pazarin yonetemedigi bir noktada iflasini ilan edip yere ¢akilip
kaldilar. Ve simdi basa dondiiler: Pazar art1 devlet.

Evet, birka¢ yirmi y1l 6nce denenmis bu ata, Keynesgilige, bu ye-
niden doniis, burjuvazinin acizlik i¢inde her tiirlii ¢6ziim regetesini
titkettiginin igareti olsa gerektir. Ve dahasi, kendisinin rezilce iflasi-
nin ilanidir bu. Zira, kapitalist sistemin efendileri de biliyor ki, bir
miiddet sonra sarildiklar1 bu silah da geri tepecek ve ise yaramaya-
caktir. Ve Ustelik, piyasanin mantigi da bu ¢izgiyi tepeleyip gege-
cektir. Sermayenin kar ve daha fazla azami kéar i¢in yapamayacagi
sey, isleyemeyecegi cinayet yoktur; bunun ucunda 6liim de olsa, y1-
kima ugrama pahasina da olsa.

Piyasa mantig1 her tiirlii miidahaleyi dislayan bir glizergahtur.
Vahsi kapitalizm, “herkesin herkese karsi savasi”dir. Anarsi iginde,
anarsiyle isleyen bir sistemdir s6z konusu olan. Alinan yeni 6nlem-
ler, sistemin isleyis mantigina, dogasina pek uygun olmasa da; sis-
tem bu zor gecidi agsmak i¢in bu yola girmek zorunda. Aksi halde
krizin genel bir ¢okiise gotiirme tehdidi gercege doniisebilir. Anin
kosullarinda Keynesgilige doniis, tek ¢dziim regetesi; ne oranda
¢Oziim saglayacagini bir yana birakarak. Devlet¢ilik koltuk degne-
giyle az ¢ok ayaga dogrularak zararlarin telafisinin ertesinde, sira
karlara geldigi an tekeller onlara tek basina sahip ¢ikmak isteyecek
ve her sey gene tersine donecektir. Zarar1 halka, kéarlar1 kendi hesa-
bima yaz! Karlar, tekeller icin 6zellessin, zararlar, halk tizerinden
kolektiflegsin. Zararlar1 halkin verdigi vergilerle kapat; sira kara ge-
lince ortadan kaybol ve onlara tek basina sahip ¢ik.

Mantik, bu; gercek de, bu!

Ozetle, ¢dziim diye sunulan recete; devletin miidahalesi, gdze-
timi ve denetimi; mali piyasayi kiiresel diizeyde belli 6l¢iilerde kont-
rol etmek ve bu piyasaya belli kurallar koymak ve siirsizliga kosullu
sinir. Piyasanin kontrollii denetimi; bankalara yeni bir ¢eki diizen ve
kontrol saglayan yasalar vb. vb.
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Sistem bu yolla krizi engelleyebilir mi? Onun yeniden donem-
sel olarak geri gelmesini bu araglarla, banka, borsa yasalariyla
frenleyebilir mi?

Iste bu konuda Marx’1n bizi uyaran, yan1 basimizdaki o giir
sesi:

“1844-45’te goriildigii gibi, bilisizlik igeren ve hatali banka
yasalar1 bu para bunalimini daha da yogunlastirabilir. Ama higbir
banka yasasi bu bunalimi 6nleyemez.”®

1825°ten bu yana her on, sekiz, bes ve daha sik araliklarla
glindeme gelen ve nihayet son birka¢ otuz yildir artik diizensiz
hale gelerek sistemle birlikte nefes alip veren krizler i¢in burju-
vazinin aldig1 hi¢bir 6nlem krizi ne engelleyebildi ve ne de orta-
dan kaldirabildi. 1825 yilindaki kriz i¢in alinan 6nlemler, ne 1836
yilinda Ingiltere’de baslayip Amerika’ya dek yayilan bunalimi ve
ne de 1847 (bu yer kiireyi kapsayan ilk diinya bunalimiydi), 1857,
1867, 1873 yillarindaki bunalimlari engelleyebildi. Marx ve En-
gels’in yasadig1r donemki bunalimlardi bunlar. Onlarin 6liimiin-
den sonra da bugiine dek alinan tiim tedbirlere karsin onlarca
bunalim ortaya ¢iktr. Daha yakin zamanda, 2002°1i yillarin bas-
larindaki mali bunalimi saymazsak, bunlarin en 6nemlileri 1929-
1933 Biiyiik Buhraniydi ve tabii 1974 yilindaki bunalimi da
saymak gerekir.

Ne diyor Marx, hi¢bir banka yasasi bu bunalim1 6nleyemez.
Gegici olarak bertaraf edilebilir ya da ortadan kalktig1 ve bir daha
geri gelmeyecegi sanilabilir ama, o yalnizca golgeye cekilmistir
ve her an kasirga siddetiyle sistemi sarsabilir. Zira, krizi ortadan
kaldirma adina alinan 6nlemler, sonuglara karsi alinan 6nlemler-
dir, nedenlere karsi degil. Sorun, nedeni ortadan kaldirmaktir.
Krizi temelli olarak yok mu etmek istiyorsunuz, onun yarattigi tah-
ribatlar1 ve yikict sonuglara degil, onu yoneten kendi 6zgiin do-
gasina ve nedenlere yonelmek zorundasiniz. Bu neden sistemin
isleyisinin kendisindedir; sermayenin kendisini genisletme ve bi-
rikim siirecinin i¢ yasalarindadir.
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Oyleyse, basta sdyledigimiz seyi yinelemek adina da olsa bir
kez daha seslendirmek zorundayiz: Sermayeye dayali kapitalist
iretimin ortaya ¢ikigiyla birlikte diinyaya gelen krizleri ancak bu
sistemi ortadan kaldirarak yok edebilirsiniz. Kapitalist tiretim sis-
temi var oldukca, krizleri ne ortadan kaldirmak ve ne de engelle-
mek miimkiin degildir. Zira, bu bir sistem krizidir.

Dolayisiyla, simdilerde kapitalist diinyada iist iiste alinan on-
lemler demeti krizi yok etmeye ya da bir kez daha heybetlice ortaya
¢ikmasini engelleyemez. Ciinkii, seyler nasil ki, kendisini yikip yok
eden kutupsal karsitliklar ile kusatilmigsa; sermaye de kendi yikili-
sinin unsurlartyla, ¢elisme ve uzlasmazliklariyla kusatilmistir. O,
hem bu krizle birlikte yasamak ve hem onu agmak ve hem de onu
asayim derken daha heybetli bir bicimde ortaya koyan ¢izgide ge-
nigler ve gelisir. Kriz, sermayeye 6zgii salinim limitlerini asmadigi
siirece kriz ¢okiigle sonuglanmaz ve kapitalist cevrim devam eder;
ta ki, kirik bir kamis gibi kendi i¢inde kirilincaya dek. Metanin ser-
mayeye, sermayenin de merkezilesme ve yogunlasmaya gelistigi
her adimda, kriz, onun astar1 ve yikiliginin egeri olarak islev goriir.
Onun donemsel olarak keskinleserek yatagindan tasip geri gelmesi
bu ger¢egin en yalin tanitlanigidir.

Tlm sorun, krizin niteligi ve nedenlerinde yatmaktadir; soru-
nun ger¢ek ¢oziimii burada, yalnizca buradadir. Bu tabloya yonel-
meyen tim Onlem ve ¢ikis regeteleri kriz karsisinda aciz kalir.
Tipki 1825 yilinda ortaya ¢ikan ilk asiri-iiretim krizinden bu yana
ortaya c¢ikan onlarca kriz karsisinda kapitalist sistemin aciz kal-
mas1 gibi.

Kriz, sistemin i¢indeki kurt mu; onunla birlikte nefes alip-
veren? Krizin varlik kosulu bizzat sermayenin kendisinde mi?
Yani Marx’1 yinelersek, kapitalist sistemin ger¢ek engeli serma-
yenin kendisi mi? Yani sermayenin arti-degerden, arti-degerin ser-
mayeden ¢ikma kosullarinin kendisinde mi?

Ama Once krizin gercek bir tanimin1 ele almak gerekir. Bu da
onun niteligini a¢iklamaktan gecer.
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III. BOLUM
MARKSIST KRiZ TEORISIi

-SERMAYENIN GERCEK KRIiZiNiN VE
OZEL TURDEN KRiZLERIN NiTELiGi-

KRiZiN TANIMI YA DA NiTELIiGi

Krizin tanimi, onun dogasini, bu doga da onun niteligini ¢o-
ziimlemeyi gerektirir. Bu bakimdan krizin niteligi nedir sorusu,
nasil bir kriz sorusunun karsiligidur.

Evet, nasil bir krizdir yaganan? Kimilerine gore mali bir kriz; ki-
milerine gore de sanayi krizidir, anin tarihsel krizi.

En sonda sdyleneni en basta sdyleyerek, nasil bir kriz sorusunun
karsiligini bulmaya ¢alisalim: Kapitalist sistemin karsi karsiya kal-
dig1 kriz; mali bir kriz olarak baglayip, sistemin kendi i¢inde sakli
olan asil seyi, asiri-iiretim krizini de ac¢iga ¢ikaran gifte bir kriz,
esanli bir mali ve sanayi krizidir. Baslangigta salt para ve kredi krizi
olarak ortaya ¢ikan mali kriz, ¢cok ge¢gmeden sanayi krizini de te-
tikleyerek, kapitalist sistemin genel bir krizine, bir diinya krizine
doniistii. Ama, fitili atesleyen finansal sektordii; kilitlenen asil sek-
tor de burasiydi. ABD ve Avrupa Birligi tilkeleri basta olmak iizere
birgok iilkede yiiriirliige konan ekonomik tesvik paketleri ilk 6nce
bu alana ayrildi. Banka ve mali sektor piyasasinin tikanan kanallari
bu yolla acilmaya ¢alisildi ve hala da ¢okiintliyli en sarsici bigimde
yasayan da bu mali ¢evredir.

Bu tanimda aslolan sudur ki, ¢ifte krizin fitilini atesleyen mali

54




kriz, nasil bir mali krizdi sorusu ag¢ikliga kavusmadan, krizin ger-
cek niteligi kavranamaz. Nasil bir kriz sorumuz, simdi, nasil bir
mali kriz sorusuyla ancak acikliga kavusabilir.

Soru sudur:

Kapitalizmin kars1 karstya kaldig1 mali kriz, Marx’1n s6ziinii et-
tigi genel asiri-liretim krizi tablosunun bir bileseni, onun yogun-
lasmis sekli midir; yoksa kendi bagina ve bagimsiz ortaya ¢ikan ve
salt mali sermaye ekseni etrafinda donen bir mali kriz midir? Cifte
ve es zamanli ortaya ¢ikan krizlerden ilkinin dogasina erismek i¢in,
bu sorularin Marx’1n bakis ag¢isiyla yorumlanmasi zorunludur. Bu
da iki tiir mali krizin ve genel asiri-iiretim tabanina dayali sanayi
krizinin ayri ayri agiklanmasini gerektirir.

Ancak, burada, 6zellikle altinin ¢izilmesi gereken bir nokta var:
Marx, ozel tiirden kriz olarak tanimladig1 mali krizi hi¢cbir zaman
kapitalizmin gercgek krizi olarak adlandirmadi yazdiklarinda; ne
temel eseri Kapital’de ve ne de diger eserlerinde. Bu krizin, kapi-
talizmin ger¢ek krizinden ayri, kendine 6zgii 6zel hareket yasalar
olduguna hem Marx ve hem de Engels 6zel olarak vurgu yaptilar.

MALI KRiZ NEDIiR; HANGI TUR MALI KRiZ?

Marksizm iki tiir para ya da mali kriz tanir. Birincisi, digerlerini
saymazsak, Marx’1n, Kapital Birinci Ciltte, i¢lincii boliim, tigiincii
kesim-para alt baghg1 altinda ve ayrica Kapital Ugiincii Cilt, on se-
kizinci bdliimde “Tiiccar Sermayesinin Devri Fiyatlar” baslig: al-
tinda, nedenini de ele aldigi, para krizidir. Digeri, gene ayni boliimiin
99. dipnotunda ve ayrica, Engels’in de Conrad Schmidt’e gonder-
digi 27 Ekim 1890 tarihli mektubunda soziinii ettigi para krizidir.

Neydi, asiri-liretim yasalarina tabi olmayip kendi 6zel gelisme
yoluna sahip mali kriz; ve neydi, genel ekonomik agiri-iiretim kri-
zinin yalnizca bir perdesini olusturup onun yasalarina tabi olan
diger kriz?

Birincisi, her genel ya da ger¢ek bunalimin bir asamasini olus-
turan ve bu bunalimin yogunlasmis sekli olarak ortaya ¢ikan para
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bunalimidir. Ikincisi ise, bu gercek bunalimlardan bagimsiz olarak
gelisen ve kendi basina ortaya ¢ikan para bunalimidir. Her ikisi de
para bunalimidir, ancak, hem ortaya ¢ikis kosullar1 ve hem de kendi
0zel gelisme yasalar1 ve kendine 6zgii dogalar1 ve gelisme yollar
bakimindan birbirlerinden ayrilirlar.

Genel olarak kapitalizmin kriziyle ilgili en genis malzemenin
sunuldugu “Arti-Deger Teorileri/ikinci Kitap”, Bunalimlar (Sunus
Niteliginde Bazi Diisiinceler) bolimii ve gene ayni derecede 6nemli
olan ve “Kapital-1I1". cildin kendisidir. Ozellikle Ugiincii kisim,
kredi ve faiz getiren sermaye boliimleri.

flkiyle, her genel krizin bir evresini ve yogunlasmis seklini olus-
turan mali krizle baglayalim. Ama bu agiklamalarimiz krizin nite-
ligi ¢erg¢evesinde olacagi ve asil kapsamli agiklamalarin, krizin
nedenleri boliimiinde ele alinacagini belirterek bu alt basligi kisa tu-
tacagimizi simdiden sdyleyelim. Bu kisa agiklamalarimiz yalnizca
krizin niteligine yoneltilmis agiklamalar amacina hizmet ettigi 6l-
¢lide kriz sorununa isaret edecektir.

@
HER GENEL KRiZIN BiR ASAMASI OLARAK
MALI KRiZ

Kendi basina gelismeyen ve kendi i¢ yasalarinca hareket etme-
yen ama, tiimiiyle genel asiri-liretim krizinin bir agamasi, bir ev-
resi olarak kriz siirecinde yer alan bu para bunaliminin kendisi,
genel asiri-liretim krizinin “sonucu” ve onun “yogunlasmis sekli”
olarak ortaya ¢ikti81 i¢in, bu kriz, kapitalist sistemdeki her gercek
ekonomik bunalimin bir unsuru, bir bileseni olarak, genel kriz tab-
losunun i¢inde yer alir. Genel ekonomik krizde bir asamadir bu.
Cogu kesime baslt bagina bir para krizi olarak goriinse de, ya da
kendisi o saniy1 verse de, ya da kendisinin 6zel kosullar1 geregi,
para krizi olarak ortaya ¢iksa da; bu kriz, genel agiri-iiretim krizi-
nin bir asamasindan ibarettir ve; yeniden-iiretim siirecindeki alt tist
oluglar ve dalgalanmalarin bir sonucudur; asla nedeni degil.
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David Ricardo ve izleyicilerinin, kapitalist sistemin her bunali-
min1 para ve kredi bunalimi olarak acikladig: bir donemde, Marx,
hem Ricardo’nun bu hatasint ve hem de onun ardillarinin Ricar-
docu yanliglarini giin 15181na ¢ikararak kendi “kriz ve ¢okiis” teo-
risini ortaya koydu. Ve bu arada, her krizin para ve kredi kriziyle
aciklanmaya ¢alisildig1 bu mecrada, Marx, para krizi olarak gozii-
ken krizin aslinda genel asiri-iiretim krizinin sonucu ve onun bir
asamasi oldugunu ag¢ikliga kavusturdu.

Marx berrakg¢a ¢oziimlemistir ki, bu tiir para krizlerine yol agan
nedenlerin kendisi liretim siirecinin kendi i¢inde gizlidir; bu siire-
cin kendisinde potansiyel olarak vardir. Her alandaki goreli asiri-
iretim zaten genel agiri-iiretimin sakli duragidir. Dolagim siireci,
iiretim siirecinin yolu tizerindeki potansiyel krizin kendisini diga
vurdugu mekandir. Uretim ve dolasim siirecinin birligi olarak ye-
niden-iiretim siireci de bunalimin tastig1 yataktir. Uretken serma-
yenin islev gordiigii liretim siirecinin aksine, meta ve para sermaye
dolagim siirecinde islev goriir. Kredi ekonomisinin para ekonomi-
sinin tahtina oturdugu modern kredi sisteminde, dolagim siirecinde
hareket eden tiiccar sermayesinin yeniden-iiretim siirecinin sinir-
larindan bagimsiz hareketi, bu alanda ortaya ¢ikan para bunalimint
kendi basina bagimsiz bir bunalimmis gibi yansitir. Oysa, bu bu-
nalim, yeniden-iiretim siirecindeki rahatsizliklardan, dalgalanma-
lardan ve dolayisiyla goreli asiri-iiretimin genel asiri-liretime
evrilmesinden bagka bir sey degildir. Degildir ¢linkii, dolagim sii-
recinde bir olglide ve belli sinirlar i¢erisinde “bagimsiz” hareket
eden tliccar sermayesinin hareketinin kendisi, sanayi sermayesinin
dolagim alani igerisindeki hareketinden baska bir sey degildir. Zira
biz biliyoruz ki, gerek iiretim siirecindeki liretken sermaye ve ge-
rekse dolagim siirecinde hareket eden para ve meta sermaye, sanayi
sermayesinin kendisidir; onun toplam devresi siirecinde biiriindiigii
bigimlerdir yalnizca.

Ote yandan, dolasim siirecinde, kredinin birden bire kesilmesiyle
baslayan korkunun yol actig1 panikte “yalnizca meta paradir” ¢18-
181, yerini, “yalnizca para metadir” haykirislarina birakir. Ve para,
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boylesi kriz anlarinda, tek 6deme araci olarak ve degerin gercek var-
lik bigimi ve ayn1 zamanda maddi bi¢imi olarak ortaya ¢ikar. Boylesi
durumlarda para, hesap parasinin diisiinsel bi¢imi roliinden soyuna-
rak nakit para haline gelir. Ve hicbir sey onun yerini tutamaz olur. O
ise giivenilir bir limana siginarak ortaliktan kaybolur. Tipk1 simdi-
lerde “giiven bunalimi”ndan dolay1 yaganan para kitliginda oldugu
gibi. Gergek anlamda bir para kitlig1 yok. Salt giivenli bir ortam yok-
lugundan dolay1 para bulmak zorlasmis durumda. Her yerde bas gos-
teren nakit sikintisinin bir bilyiik temel nedenidir bu.

Boylesi donemlerde ortaya ¢ikan kriz, para ve kredi krizi olarak
algilanir, oysa bu kriz, iiretim ve yeniden-iiretim siirecindeki alt-
st oluslardan, bu alt-iist oluglara neden olan goreli asir1 liretimin
genel asiri-iiretime evrilmesinden kaynaklanir.

(2
GERCEK KRiZDEN “BAGIMSIZ” VE KENDI iC
YASALARINA TABI MALI KRiZ

Ikinci tiirden mali krizse, genel asiri-iiretim krizince tetiklenen,
yeniden iiretim-siirecindeki rahatsizliklarin sonucu olarak ortaya
¢ikmaz. Bu krizin ortaya ¢ikmasinda sanayi ve ticaret alanindaki
dalgalanmalarin pay1 ya yok ya da yok denecek denli azdir. Bu kriz,
tamamen bagimsiz ve kendi basina gelisir. Kendisi, biricisinde ol-
dugu gibi her genel bunalimin bir asamasi olarak ortaya ¢ikmaz.
Sanayi ve ticaret iizerinde dolayli olarak etkide bulunan bu para
krizinin, hareket alan1 borsa, banka ve finans gevrelerdir. Ozel tiir-
den bir kriz olan bu finansal kriz, para ekseni etrafinda gelisir ve
doner. Bu kriz, hem sanayi ve ticaret tizerinde tali bir etki yapar ve
hem de kendisi sanayi krizinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaz; ta-
mamen bagimsiz olarak varlik bulur.

Engels’in, Conrad Schmidt’e, 27 Ekim 1890 yilinda yazdigi
mektup, sorunumuzu acikliga kavusturmak bakimindan son derece
degerli ¢oziimlemelerle dolu. Para piyasasindaki insanlarin, her
seyi para piyasasindaki bunalimlarla aciklayip, kapitalist sistemin
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gercek bunalimini ve onun nedenlerini ¢arpitanlara neden-sonug
baglaminda 6zli yanitlar verdikten sonra, gelinen asamada bdyle
bir seyin artik s6z konusu olmadigini sdzlerine ekleyerek, ger¢cek
bunalimlardan ayr1 olarak kendi bagina gelisen para bunalimlari-
nin da olabilecegini soyle dile getiriyordu:

“...ayrica su bir gercek ki, para piyasasinin da kendine 6zgii bu-
nalimlar1 olabilir; o bunalimlarda, dogrudan dogruya sanayiden
kaynaklanmig rahatsizliklarin pay1, yalnizca ikincil ya da hig ola-
bilir; ve bu alanda heniiz bir¢ok seyin, 6zellikle son yirmi yilin ta-
rihi ¢ergevesinde, arastirilmasi ve incelenmesi gerekmektedir.”

Birakalim tiretim siirecindeki alt-iist oluslarin ve rahatsizlikla-
rin bu kendine 6zgii kriz lizerindeki tali etkisini, tam tersine, kendi
basina ve bagimsiz gelisen bu mali krizin {iretim iizerinde, ondan
kaynaklanan gercek krizin agiga ¢ikarilmasinda ciddi yansimasin-
dan s6z etmek gerekir artik.

Zira bilinir ki, ve Engels’in de mektubunda ayrintili bigimde is-
ledigi gibi, giinlimiizde para piyasasini kontrol edenler dylesine
giiclenmisler ve sanayinin ¢esitli kollar1 izerinde dylesine kontrol
giicli kazanmuglardir ki, para sektoriinde ortaya ¢ikan bir bunalimin
bu alana su ya da bu bigimde yansimamasi diigiiniilemez. Hele hele
para piyasasinda ortaya ¢ikan bunalim eger tek yanli olmaktan ¢ik-
missa, eger yalitik olmay1 bir yana birakip; genel, yaygin ve uzun
siireli genel mali bunalima donlismiisse, bunun, sanayi lizerinde
agir etkisi olacagi ve o alandaki bunalim1 da a¢iga ¢ikaracagi anla-
silir olsa gerekir.

Marx, her iki para bunalimini da kabul ediyordu. Her ikisinin de
kapitalist sistem kosullarina, sermayeye dayali {iretim kosullarinda
kac¢inilmaz olduguna inantyordu.

Iste sdyledikleri:

“Emegin toplumsal niteligi, metalarin para-varlik bi¢imi ve do-
layisiyla da gergek iiretime yabanci bir sey olarak goriindiigii siirece
para bunalimlar1 —ger¢ek bunalimlardan bagimsiz ya da onlarin yo-
gunlagsmis sekli olarak- kagmilmazdir.”!°
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Ne diyor Marx?

Yineleme adina agiklayalim: Ger¢ek bunalimlardan “bagimsiz”
ya da onlarin “yogunlagmis sekli” olarak para bunalimlari. Demek
ki, iki tiir para bunalimi ya da mali bunalim var. Birincisi, her genel
ya da ger¢ek bunalimin “bir asamasini” olusturan ve bu bunalimin
“yogunlagmis sekli” olarak mali bunalim; ikincisi, kendi bagina ve
kendine 6zgii i¢ yasalarca hareket eden ve gercek ya da genel bu-
nalimlardan “bagimsiz” olarak gelisen mali bunalim.

Ote yandan Marx’m Kapital Birinci Cilt, para teorisini incele-
digi kesimde Odeme Araci baslig altinda islenen yerde diistiigii 99
nolu dipnot, konumuz agisindan son derece 6nemlidir. Bu baglik
altinda paranin iglevlerini tartistigi yerde, ddeme araci roliiniin ge-
ligkilerine de deginir ve bu baglamda ortaya ¢ikan para bunalimina
isaret ederken bunun ger¢ek bunalimlarin bir agamasini olusturan
para bunalimlarindan ayirt edilmesi gerektigini sdyler.

Dipnotta dedikleri sunlar:

“Metinde isaret edilen para bunalimi, her genel bunalimin bir
asamasi olarak, kendilerine gene para bunalimi adi verilen, ama
kendi baglarina ortaya ¢ikabilen ve boylece ticaret ve sanayi lize-
rinde ancak dolayli bir etki yapan 6zel tiir bunalimlardan agikca
ayirt edilmelidir. Bu bunalimlar, para sermayesi ekseni etrafinda
dondiigii i¢in, dogrudan dogruya hareket alani da, bu sermaye, yani
bankalar, borsalar ve mali ¢evrelerdir.” !!

Dolayisiyla, Marx ve Engels’in bu ¢oziimlemelerini dikkate al-
mayan ya da gormezlikten gelerek, genel olarak yapilacak bir para
krizi tanimi eksiktir, tek yanhidir ve hatta yanlistir. Elbette ki su
gercektir: Marx, Omriiniin sonuna dek Ricardocu kriz teorisine eles-
tirel yaklast1 ve; D. Ricardo ve A. Smith’in, her krizi para ve kredi
krizi olarak ele alan yaklagimlarina kars1 kendi “kriz ve ¢okiis” teo-
risiyle kars1 ¢ikt1. Bu arada sdylemeliyiz ki, Smith, asiri-iiretimden
kaynaklanan bunalimlardan habersizdi; Ricardo, iiretim siirecinden
ileri gelen bunalimlar1 bilmiyordu. Ne var ki, bu durumdan, her
gercek ya da genel bunalimin disinda baska tiir bunalimlarin, “6zel
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tiirden” bunalimlarin, para piyasasinin kendine 6zgii bunalimlarinin
olmayacagi anlami ¢ikarilamaz.

Lenin’de de bu ayrimi1 gérebilmekteyiz. Marksizm ve Revizyo-
nizm baglikli makalesinde, revizyonistlerin “Kriz ve Cokiis”e ilis-
kin Marksizm’i revize eden tezlerini elestirdigi yerde, “Birgok
belirtinin isaret ettigi yaklasan sanayi krizini tamamen bir yana b1-
rakirsak, Amerika’daki en son mali kriz” !? diyerek, sanayi krizle-
rinden ayr1 olarak mali krizlerin varligina isaret ediyordu.

Glintimiizde, ve 6zellikle de son birka¢ on yilda ortaya ¢ikan bu-
nalimlar i¢inde, bagimsiz para bunalimlarinin 6énemli bir yer tuttu-
guna da isaret etmek gerekiyor. Hatta sunu sdyleyebiliriz ki, yalnizca
son 40 yilda 120 kadar para ve kredi krizi yagsandi. Oysa bugiine dek
yasanan ve asiri-iiretimden kaynaklanan bunalimlarin toplaminin
1825’ten bu yana, otuzu bile bulmadig1 bilinen bir gercektir.

Yakin donemin tarihi, daha az sanayi krizi ve daha ¢ok finansal
krizlere taniklik ediyor. Bunun da anlasilir nedenleri var. Kapita-
lizmin emperyalist agsamasiyla birlikte finans kapitalizmin basat
rolde goziikmesi temelinde, 6zellikle de son birkag bes yilda kiire-
sel kapitalizm tizerinden ya da onun sagladigi elverisli ve ideal ko-
sullar1 arkasina alan finansal sermaye giderek bu alana, finansal
sektore yi1gilmaya basladi. Bunun sonucu olarak da reel ekonomi
denen maddi varliklarin dolaysiz iiretiminde diigen karlarin telafisi
icin bu alan karli yatirim alaniydi ve azami karlarin katlanarak ka-
zanildig1 ve herkesin kiiplerini altin yagmuru ile doldurdugu para
piyasasiydi.

Kapitalist kar oran1 diisme egilimi yasasi esliginde azalan kar-
larin yarattig1 kronik durgunlugu asmak icin, sermaye, finans var-
liklar piyasasina yatirimi, riskli de olsa, azami kar elde etmenin en
etkili yolu olarak gordii. Elbette, bunda, sermaye birikiminin ge-
nigleyen yeniden iiretimin {izerinde siiregen bir fazlalik vermesi de
¢ok 6nemli bir etkendi.

Sermayenin daha ¢ok bu alanda faaliyet gdstermesi ve bu ala-
nin spekiilasyon ve hileye agik temeli ve bu alandaki trilyonlarca
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dolar1 bulan “hayali sermaye”, lilkesel ve bolgesel para ve kredi
krizlerinin sik sik ortaya ¢ikmasi i¢in yeterince ¢iiriik bir temeli
daha bastan sunuyordu. Iste bu temelde is géren muazzam oran-
daki mali sermayenin sik sik bu ¢iiriik temel {izerinden bu “gazino
kapitalizmi” zemininde arabay1 ¢camura saplayarak krize girmesi
kacinilmazdi. Bildik klasik kapitalizm geliserek gazino kapitaliz-
mine donlismiis ve para kazanmak bu gazinoda oynanan bir kumar
halini almigt.

Kredinin kendisine elverisli ve uygun kosullar sagladigi bu tiir
bir kapitalizmde karlar yiiksek, riskler yiiksek ve ¢okiintii her an
kapry1 calacak bir tehlike olarak bir adimlik mesafededir. Uretimin
yonetim organi ve ayni zamanda bozulmanin ana iissii borsa da,
tam bir kumar mantigiyla isleyince, her sey kaygan bir zemin lize-
rinde hareket eder oldu mali piyasalarda; ve bu da kriz i¢in bir
temel olusturdu. Bir de para ekonomisinin tahtina oturan modern
kredi sistemi bu gelismeye kol kanat gerince, mali krizlerin sik stk
ortaya ¢ikmasi i¢in uygun zemin zaten olusmus oluyordu.

Engels’in, yukaridaki 6nemli pasajinda, son yirmi yilin tarihi
i¢inde bu bunalimlarin incelenmesini 6nermesi bos ve amacsiz ola-
rak agizdan ¢ikan bir sdzciik olmasa gerektir. Bunu 1890’11 y1l-
larda soyliiyor. Oysa aradan gecen bunca zaman sonra ve 6zellikle
de borsanin hem iiretimin yonetim merkezi olmasindan ve hem de
spekiilasyonun sah damari olmasindan sonra, durumun daha da
onem kazandigini ve kendi basina ve bagimsiz gelisen para ve
kredi bunalimlari igin gerekli temelin daha da ideal hale geldigini
sOyleyebiliriz.

Tipk: 1990’11 yillarda Japonya, 1997 yilinda Uzak Dogu’nun
kaplanlarinda, Tayland’da baslayip Singapur, Hong Kong ve sonra
Rusya’ya dek uzanan ve de 2001 yilinda Tiirkiye’de bankalar sar-
san mali firtina; borsa, banka ve para ¢evrelerinde ortaya ¢ikan ve
sanayi alanini tali planda etkileyen para ekseni etrafinda gelisen
mali bunalimlar gibi. Bu bunalimlar, kapitalist sistemin asiri-iire-
tim bunalimini agiga ¢ikarmadan ya da ona yol agmadan esas ola-
rak banka, borsa ve mali ¢evrelerde etkili oldular ve etki sahasi
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ise para ekseni idi. Gerek Asya Pasifik’te, gerek Rusya ve Tiirki-
ye’de etkili olan krizlerin kendileri mali sektdrleri tahrip ederek
yol ald1; ve, 6zel bunalim olarak, salt finansal sektor bunalimi ola-
rak kaldilar.

Demek ki, para krizi var, para krizi var. Yapay bir sistemin kredi
ekonomisi ile zorla ayakta tutuldugu yerde her yerinden kopan 6de-
meler zincirinin fitilini atesledigi, ama kendisi bizzat dogrudan {ire-
tim siireci ile dolasim siirecinin zaman ve mekan olarak ve de
mantiken ayr1 olmasinda ve dolayisiyla 6zdes olmamasi ¢elisme ve
uzlagsmazligindan, dogrudan {iretim siirecinin dolagim siireci enge-
lini asamamasindan kaynaklanan ve genel ekonomik krizin bir aga-
masini olusturan ve onun yogunlagmis hali olarak para sermaye
krizleri ile Marx’1n sozleriyle, “ger¢ek bunalimlardan bagimsiz”,
yani bu tiir krizlerden ayr1, kendi basina ortaya ¢ikan ve kendi do-
gasinin 6ngdrdiigli 6zgiin ic yasalara tabi olan ve kendi hareket ya-
salarinca yonlendirilen para sermaye krizlerini birbirinden ayirt
etmek gerekir. Marx, birincisine sanayi ve ticaret krizinin bir asa-
masi; ikincisine ise kendine 6zgii bir gelisme ¢izgisinde kendi ba-
sina ortaya ¢ikan para krizi olarak adlandirir.

Iste, kapitalizmin simdilerde kars:1 karsiya kaldig kiiresel kriz,
bu sozilinii ettigimiz mali krizle basladi. Ve diinyada daha siklikla
yinelenen ve neredeyse kronik bir hal kazanmis olan da bu krizdir.

3)
ANIN KRIiZi: ESANLI OLARAK GELISEN MALI
VE SANAYI KRIZi

Simdi artik bagta sordugumuz su sorunun yanitin1 verebilecek
durumdayiz: Bu mali kriz, genel asiri-liretim kriz tablosunun bir
bileseni ve sonucu mudur; yoksa ondan bagimsiz, kendi bagina or-
taya ¢ikan bir mali kriz midir?

Marx ve Engels’in bakis acistyla diyebiliriz ki, bu finansal kriz,
kredi ve para krizi niteligi ile ortaya ¢ikan ve ekonominin diger
dallar lizerinde, 6rnegin sanayi ve ticaret lizerinde agirlikli etki
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yaparak genel asiri-tiretim krizini de tetikleyerek agiga ¢ikaran bir
kiiresel krizidir. Eger bu kriz ara ara, tek yanli olsaydi; eger yal-
nizca belli bazi alanlarla sinirh kalsaydi ve de goreli ve bolgesel
kalsaydi, yalnizca birkag iilke ya da bir bdlgenin dtesine ge¢me-
seydi, bunun sanayi ve ticaret lizerindeki etkisi ya ¢ok az ya da
hi¢ olmazdi. Ne var ki, tek yanl ve yalitilmig olmaktan ¢ikip ya-
yilan anin tarihsel mali krizi, derinleserek ve genisleyerek ve de
uzun bir zamana yayilarak genel ve evrensel olarak iiretim ve do-
lagim siirecindeki ciddi ve agir rahatsizliklarin da nedeni olmus-
tur artitk. Anin diinya krizi, para sermaye ekseninde c¢akili
kalmamais, derinleserek ve uzun zamana yayilarak hem kendi mali
krizini diinyalilastirmis ve hem de iktisadi ve ticari iliskiler kiire-
sel tablosunda sayisiz yonlere dogru uzanan ve kredinin “asir1 iire-
timi” lizerinden birbirine dolanan milyonlarca araliksiz kredi
kopriisii (avans aligverisi) yoluyla genel asiri-iiretim krizine, sa-
nayi krizine de yol agmuistir.

Evet, bu bunalim, para ve kredi bunalim1 niteligi ile ortaya ¢1k-
mis olsa da, bagimsiz ve kendi bagina gelisse de, her seyin birbi-
riyle i¢ ice gectigi kiiresel kapitalizm tablosu icinde, ve de para
sermayenin yalnizca mali degil, ekonominin biitiin dallari lizerinde
olabildigince gii¢ kazanarak onlar iizerinde kontrol giicii kazandig1
bu 6zgiin mecrada, uzun zamana yayilan hicbir para bunalimi, ba-
gimsiz olarak gelisse de, dogrudan {iretim ve hatta dolasim siire-
cinden ayrisik da olsa, kendi giizergahinda ve kendi dogasinin
saptadigi i¢ yasalara tabi de olsa, kapitalist tiretim sisteminin bii-
tiinline sigramadan, yer sarsintisi yaratmadan, liretim ve dolagim
siirecinde dalgalanmalara yol agmadan edemez. Evet her ne kadar
para sermaye kendi i¢ hareket yasalarina, kendine 6zgii giizergaha
sahip olsa da, her seyin birbirine dolandigi, birbirine bir i¢ bagim-
lilik iliskisi i¢inde oldugu bir tabloda, bu krizin genel asir1 iretim
krizine yol agmamasi diisiiniilemez.

Dolayisiyla anin diinya ekonomik krizi, ne salt kredi ve para
krizidir ve ne de sanayi krizidir. Her ikisinin yan yana, i¢ ige, biri
digerinin kosullar1 ve sonuglar1 altinda gelisen ve biri digerinin so-
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nucu olan ¢ifte bir krizdir yasanan. Mali sermaye krizi dibe vur-
mamisken baslayan liretim krizinin her yana yayilmasi, sermayede
cok biiyiik deger kayiplarinin ve sermaye tahriplerinin yaganma-
sina etkili ara¢ oldu.

Marx’1n Biyografi’sinde de dogru olarak saptandig: gibi, hem
sanayi krizine yol acan asiri-liretim krizleri ve hem de parasal kriz-
ler, kapitalizm ¢ercevesinde kalindik¢a kaginilmazdir.

Iste dile getirilenler:

“Marx siirekli yeniden-iiretim i¢in gerekli olan ideal oranlar
belirledi; ama bununla da kalmayarak kapitalizmde bu oranlarin
gergeklesemeyecegini ve pratikte cesitli oransizliklarin, kismi ve
genel asiri-liretim krizlerinin ve parasal krizlerin kaginilmaz ola-
rak ortaya ¢ikacagini gosterdi.” 13

Asiri-liretim krizinin yaninda ve ondan ayri, dzel olarak mali
krizler geligse de, kapitalist kriz ya da Marx’n 6zgiin sozciikleriyle
“gergek bunalim” '* agiri-tiretim krizidir. Kendine 6zgii i¢ yasalara
tabi olan mali krizler, kapitalizmin ger¢ek bunalimlarini olustur-
mazlar; onlar ancak belli kosullar altinda ortaya ¢ikar; ya sanayi ve
ticaret lizerinde higbir etkiye sahip olmadan, iiretim ve dolagim sii-
recinde anormal dalgalanmalara yol agmadan kendine 6zgii bir yol
cizerler ya da gercek krizleri a¢iga ¢ikarirlar; ve kapitalizmin bu
gercek bunalimimi karmasiklastirip derinlestirirler. Tipk: giincel
mali krizin sanayi ve ticaret bunalimini agiga ¢ikararak agirlastir-
mas1 gibi. Ne var ki, Marx’1n “kriz ve ¢okiis” teorisinin “kriz aya-
gin1” kapitalizmin sanayi ve ticaret krizine yol agan asiri-liretim
krizleri olusturur.

Krizin niteligi ile ilgili olarak son olarak su soylenebilir ki, ve-
rili krizin bunca boyutlu, agir ve karmasik hale gelmesinde, aslo-
lan sey, yalnizca, mali ve sanayi ¢ifte krizin eszamanli olarak ortaya
¢ikmasi degildir; ama ayni zamanda, anin sanayi ve mali krizinin,
Birinci Emperyalist Paylagim Savasi ile birlikte Sovyetler Bir-
ligi’nin kapitalist sistemden kopmasiyla baglayan kapitalist-em-
peryalist diinya sisteminin “genel krizi”” kosullar altinda gelismesi
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ve kapitalist sistemin bu genel bunalimi zemini iizerinde ortaya ¢ik-
mis olmasidir. Ve nihayet, o giinden bu yana, “toplumsal” ve “si-
yasal” tehdidin, genel diinya krizinin bir bileskeni olarak siirece
dahil olmasidir.

Bu, kriz i¢inde krizdir. Dahas1: Krizde kriz. Giincel krizin kao-
tik karakteri ve derinligi, verili krizin, kapitalizmin evrensel krizi-
nin kollar1 arasinda gelismesindendir.

Anin tarihsel krizi, finansal alanlarla, kredi sistemi ve borg yii-
ktimliilikleri, banka, para birimi sistemi, mali ¢cevrelerle sinirl kal-
mayi1p, Uretim ve ticaret alanlarini da igine ¢ekerek ve politik ve
toplumsal alanin1 da kusatarak biitiiniiyle bir kapitalist diinya sis-
teminin genel krizine doniismiis; ve bu siireg, derinleserek ve etki-
sinden bir sey yitirmeden, “ne zamana dek” sorusunu boslukta
birakarak, bir dizi tekeli, sirketi, mali ¢evreleri yikip gegerek, misli
goriilmemis oranda sermaye tahriplerine yol agarak, yeniden-iire-
tim siireglerinde ani kesinti ve duraklamalara neden olarak; issiz-
ligi, yoklugu ve yoksullugu kitlesellestirerek, siiriip gitmektedir.
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IV. BOLUM
SERMAYENIN KRiZiNiN TEORIK
TEMELLERI

I/ GENEL CERCEVE

Kapitalist sistemin kaginilmaz bir unsuru olarak krizler, sermaye
ile birlikte diinyalilasti. Baslangigta her on, sekiz, bes ve giderek daha
kisa araliklarla “donemsel olarak geri gelen” kapitalizmin ekonomik
krizleri; sonralar1 goriiniisleri, bicimleri ve ¢cevrim siralamasi degi-
serek ve karmagiklagarak, uzayarak ve diizensiz hale gelerek kapita-
list yeniden-iiretim siirecinin siiregen bir unsuru haline geldi. Ve dyle
ki, onlar artik, kapitalist diizenin g6lgesiydi. Her adimda onu izle-
yen -onun yapisig1. Krizleri ortadan kaldirmanin ve engellemenin
olanaksiz oldugu bir durumda, sistemin elindeki tek ve gegici ¢oziim
recetesi, olagan “salinim limitlerini” agsmadigi siirece, onunla birlikte
yasamay1 0grenmek ve kontrollii bir bigimde yonetmekti. Ne ki, sis-
tem tarafindan asilan her kriz, yeni bir krize davetiye ¢ikarir ve onu
daha biiyiik 6lcekte ortaya ¢ikarir.

Krizin nedenleri ayn1 kalmasina karsin, onun bicimleri ve go-
rlinilisleri ve de dongiileri Marx’1n yasadigi donemlerdekinden fark-
lilik arz ediyor. Alt1 ¢izilmesi gereken genel gergeve budur. Bu,
Marx sonrasi klasiklerin de ortak goriisiidiir. Bu konuda, gerilere,
Engels donemine dek uzanarak, soruna ustalarin bakis agisinin ve
ozellikle de bu konuda en kayda deger yargilar1 dile getiren Marx’1n
en yakin yoldast Engels’in degerlendirmelerinin neler oldugunu tek
tek ele alalim.
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Engels’in kriz hakkinda genis degerlendirmeleri var. Ancak, biz,
okuru bolca alintiyla stkmamak i¢in tiim degerlendirmeleri iginde en
carpici olan birkagi ile yetinelim. Bu degerlendirmelerden ilki, Ka-
pital, Birinci Cildin, Ingilizce Baskiya Onséz’iinde, 5 Kasim 1886
yilina ait; ikincisi, 20 Ocak 1886 yilinda, Bebel’e yazdig1 bir mek-
tupta yazdiklar; iigiinciisii, Kapital, Ugiincii Cilt’in Otuzuncu Bolii-
miindeki bir dipnotta yazdiklaridir. Bunun tarihi de, Kapital, Ugiincii
Cildin Engels tarafindan yazildig: tarihtir; yani 1894 yili. Tartisma-
miza dogrudan 1s1k tutacak bu degerlendirmelerin nasil yapildigin
ogrenmek icin Engels’i adim adim izleyelim istiyoruz. Iste s6z ko-
nusu degerlendirmelerden {igii.

Birincisi, Kapital, Birinci Cilde yazdig1 ingilizce Ons6z’de yaz-
diklaridir:

“Uretici gii¢, geometrik oranla artt1ig1 halde, pazarlar olsa olsa
aritmetik oranla biiyiiyor. 1825’ten 1867 ye kadar durmadan yinele-
nen onar yillik durgunluk, géneng, asir1 liretim ve bunalim donem-
leri, ger¢ekten Omriinii tamamlamis gibi goriiniiyor; ama yalnizca
bizi devamli ve siiregen bir depresyonun batakligina birakmak igin.
Ozlemle beklenen goneng donemi gelmeyecek; bunu haber veren be-
lirtileri gdrmemizle bunlarin ufukta kaybolmalari bir oluyor.” 1

Demek ki, Marx doneminin, periyodik olarak geri gelen kriz
donemleri, artik tarih olmustur ve yeni donemde, yerini, siiregen
bir depresyona birakmistir. Kapitalist cevrimin dongiileri degismis,
refah donemleri adam akilli geri gelmemek {izere yasamin kena-
rinda kalmistir. Kapitalist sistemin génen¢ donemlerinin 6mrii ola-
bildigince kisalarak, yerini, uzun siireli durgunluk ve siirekli bir
krize birakmustir.

Engels’in yargilarindan ¢ikan sonug¢ sudur ki; yeni donemde,
kapitalist ¢evrim siirecinde depresyon donemleri esas, géneng do-
nemleri daha kisa siireli olarak tali hal almistir ve hatta bir damla
suda yanstyan 151k kadar.

Ikincisi, Kapital, Uciincii Cilde diistiigii uzunca dipnotta da sdy-
ledikleridir:
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“Bir baska yerde de degindigim gibi ... son biiyiik genel buna-
limdan beri burada bir degisiklik olmustur. Daha 6nceki on yillik
dongiileriyle, devresel siireglerin had bi¢imi, yerini —¢esitli sanayi
iilkelerinde ¢esitli zamanlarda yer alan- islerde nispeten kisa ve hafif
bir iyilesme ve nispeten uzun ve kararsiz depresyon arasinda degisen,
daha kronik ve daha uzun siireli bigimlere birakmis goriinmektedir.
Ama bu, belki de, yalnizca dongiilerin siirelerinin uzamasi sorunudur.
Diinya ticaretinin ilk yillarinda, 1815-1847 arasinda, bu dongiilerin
yaklasik bes y1l stirdiigii gosterilebilir. 1847 ile 1867 arasinda, dongii
acikea on yildir; simdi, acaba, bugiine degin esi goriilmemis yeni bir
diinya bunaliminin hazirlik agamasinda mi1 bulunuyoruz? Pek ¢ok
sey buna isaret ediyor. Son 1867 genel bunalimindan beri, birgok
derin degisiklikler olmustur. Ulastirma ve iletisim araglarindaki dev
genisleme —okyanuslardaki silepler, demiryollar, telgraf, Stiveys Ka-
nali- gergek bir diinya piyasasini bir olgu haline getirmistir. Ingilte-
re’nin sanayideki eski tekeline birtakim rakip sanayi iilkeleri kars1
cikmistir; dliinyanin her yaninda, Avrupa’daki fazla sanayi yatirimi
i¢in, ugsuz bucaksiz ve ¢esitli alanlar agilmis, boylece daha genis
alana dagilmasi ve yerel asiri-spekiilasyonun daha kolay dnlenmesi
olanag1 saglanmistir. Biitiin bunlar aracilig1 ile, eski bunalimi {ireten
ortamlar ve bunlarin gelismesini saglayan olanaklar, ya yok edilmis
ya da ¢ok azaltilmigtir. Ayn1 zamanda, karteller ve trostler karsisinda,
i¢ piyasadaki rekabet geriledigi halde, dis piyasalarda, Ingiltere di-
sinda biitiin sanayi iilkelerinin ¢evresini ¢evirdikleri koruyucu giim-
rik tarifeleriyle smirlandirilmis bulunmaktadir. Ne var ki, bu
koruyucu giimriik tarifeleri, diinya piyasasina kimin egemen olaca-
g1 kararlastiracak olan, son genel sanayi savasi igin yapilan hazir-
liklardan baska bir sey degildir. Su halde, eski bunalimlarin
yinelenmesine kars1 isleyen her etmen, kendi i¢erisinde, gelecekteki
¢ok daha gii¢lii bir bunalimin tohumlarini tagimaktadir.” '¢

Demek ki, 1867 yilindaki biiyiik krizden sonra, diinyada mey-
dana gelen derin degisiklerden dolayi, Marx doneminde ortaya
¢ikan bunalimi {ireten ortam ve bunalimi gelistiren olanaklarin al-
tindaki zemin 6nemli dl¢iide kaymis ve dolayisiyla, bunalimin bi-
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¢imi, siralamasi ve goriiniimii yeni kosullarin ve etmenlerin 151-
ginda degismistir. Diizenli araliklarla, on ya da sekiz yilda ortaya
¢ikan bunalim, yeni dénemin yeni unsurlari lizerinden artik degis-
mis ve yerini, uzun siireli ve kronik bunalim i¢inde, kisa stireli ve
giidiik bir gonen¢ donemlerine, Engels’i yinelemek gerekirse, is-
lerde nispeten kisa ve hafif iyilesme, nispeten uzun ve kararsiz bir
depresyon arasinda degisen daha kronik ve daha uzun siireli bi-
cimlere birakmistir.

Engels’in uzunca pasajindan ¢ikan sonug su ki; kapitalistler, bu
yeni donemde bir tiirlii rahat yiizii géremeyecek; uzayan kriz do-
nemleri, kronik nitelige biiriinen kriz yeni donemin 6zelligi olarak
sermayenin karsisina ¢ikacaktir.

Ve, tclinciisii, 1866 yilinda August Bebel’e yazdig:1 bir mek-
tupta sdylenenlerdir:

“Eski toplumun varolusu agisindan, on yilda bir gelen bunalim
donemlerine oranla, ¢ok daha tehlikeli bir déneme girdik.” !’

Demek ki, kapitalizmin ¢evrim siralamasinin geride birakildigi
yeni siireg, kapitalizm acisindan hem daha karmasik ve hem daha
vahim duruma isaret ediyor.

Ozellikle ikinci uzunca pasaj konumuz agisindan oldukga zen-
gin malzeme iceriyor. Engels’in gii¢lii analizi her satirda kendisini
hissettiriyor. Ve bu pasajin zengin degerlendirmeleri de gosteriyor
ki, sermaye agisindan refah donemleri, giinesin ufukta géziikkme-
siyle kaybolmasinin bir oldugu kadar kisa ve depresyon donemleri
ise hem kronik bir nitelik kazanmis ve hem de daha uzun siireli.
Biitlin bunlar krizin ¢evrim siralamasinin degistigi, karmasiklastig
ve sistemin siiregen bir krizle birlikte yasamak zorunda kaldig: bir
doneme girildiginin isaretleridir. Kald1 ki, Marx ve Engels sonrasi
Lenin de yazdig1 bir makalede, Engels’in isaret ettigi degerlendir-
melerin izinde yiriiyordu.

Iste, Lenin’in kisa ve 6z degerlendirmesi:
“Tek tek krizlerin bigimleri, siralamasi, goriiniisii degisti, fakat
krizler kapitalist diizenin kaginilmaz bir unsuru olarak kaldi.” '*
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Demek ki, kapitalist ekonomiden ayrilamayan krizler, Marx
sonrasi diizensizlesti, ¢evrim dongiisii degiserek farklilagti.

Ve iste Mao’nun ayni1 konudaki yargilari:

“Kapitalist toplumda Ikinci Diinya Savasi’ndan beri gériilen bu-
nalimlar, Marx’in yasadigi giinlerin bunalimlarindan farklidir. O
zamanlar bunalimlar genel olarak, her yedi veya on yilda bir bag
gosteriyordu. Ikinci Diinya Savasi’nin sonundan 1959’a kadar
gecen on dort yilda, ii¢ tane bunalim bas gosterdi.” '

Ve nihayet demek ki, Marx sonrast bunalimlar farklilagmistir
ve ustelik ¢evrim dongiisii giderek kisalmis ve diizensizlesmistir. 2°

T{im bunlardan ¢ikaracagimiz toplu sonu¢ sudur ki; gelismeler
tam da bu dogrultuda ilerlemis ve hatta kapitalist ekonominin gev-
rimi biitliniiyle diizensizlikle stirmektedir. Krizler yalnizca kapita-
list ekonominin bir unsuru, bileseni ya da pargasi olarak kalmamis
ama, ayni zamanda siiregen bir karakter de kazanmistir. Bundan
kapitalist ekonomik diizenin hi¢ nefes alamayacagi anlami degil,
goéneng donemlerinin giderek daha seyrek ve yetersiz, depresyon
donemlerinin daha sancili ve kesin gegecegi anlami ¢gikarilmalidir.
Bundan kapitalizmin uzun siireli genel bir kriz i¢inde bu krizle bir-
likte yol almak zorunda kalacagi sonucu ¢ikarilmalidir. Engels’in
sOzlni ettigi gibi, kisa siireli hafif iyilesme ile uzun siireli ve ka-
rarsiz depresyon arasinda gelip giden kronik ve daha uzun siireli
krizler artik kapitalist sistemin siiregen ve degismez bir 6zelligi ol-
may1 slirdiirecektir.

Tanrilarin Alacakaranlifi’nda sdylediklerimizi konumuzla ilis-
kisi acisindan bir kez de burada aktaracak olursak:

Hala Engels’in so6ziinii ettigi gonen¢ donemi adam akilli geri
gelebilmis degil; kapitalizm hala duraklama ve depresyondan ken-
disini biitlinliyle kurtarabilmis degil; ve sinai ¢evrim, bunalim ve
duraklama evresinde ¢akili kalmis gibi. Islerde hafif ve kisa siireli
iyilesme, bulutlu havada zaman zaman kendisini gosteren giines
kadar etkili olabiliyor. Sistemin ekonomik havasi bir tiirlii giinlere
varamiyor.

71




Demek ki, kapitalizmin uzun siireli gelisimini ifade eden ikinci
Emperyalist Paylagim Savasi sonrasi otuz yillik “altin yillari”ni
kapitalizmin gelismesinde bir parantez sayarsak, genel gidisat En-
gels’in sdzleriyle uyumludur: Islerde nispeten kisa ve hafif bir iyi-
lesme ve sonra uzun ve kararsiz depresyon arasinda degisen daha
kronik ve daha uzun siireli bunalimlar bu dénemin tipik 6zelligi-
dir. Sermayenin yogunlagsmasinin ve merkezilesmesinin gitgide
durdurulamaz bi¢gimde doruklara ¢iktig1 ve tekelci kapitalizmin her
yana egemen hale gelerek tiim iiretimi kontrol ettigi bir durumda,
tekel, kapitalizmin ¢elismelerini daha da esitsiz hale getirerek bii-
ylittli; ve liretimin bilimsel uygulamasi halini biitliniiyle almasi da
ekonominin ¢esitli dallar1 arasindaki dengesizligi ve uyumsuzlugu
geniglettigi i¢cin bunalim bu yeni donemde ¢ok daha kesin hale
gelir oldu.?!

Simdi artik, sistemin krizlerinin nedenlerine gegebiliriz.

Sermayeyi giicten diisiirerek, gelismesinin i¢ sinirlarina gelip da-
yatan bu siire¢ nasil olusur? Bunun temel nedenleri, ¢elisme ve uz-
lasmazliklar1 nerede aranmalidir?

[Ikonce, sorunu, sanayi krizini agiga ¢ikararak kendine 6zgii bir
yol ¢izen kredi ve para krizi, sonra sanayi krizine doniisen genel
agir1 liretim krizi ve onun yolu tizerindeki, onun belli bir agamasini
olusturan mali kriz agisindan incelemek istiyoruz. Elbette ki, d6-
nemsel olarak geri gelen bu tiir ekonomik krizlerin, iginde gelistigi
ve diinya tarihini yeni bir gelisme asamasina ulastiran ve Birinci
Emperyalist Paylasim Savas1 sirasinda baslayan kapitalist sistemin
uzun siireli genel krizinin nedenleri de analizimiz i¢inde giincel
krizle bagintis1 6l¢iisiinde yer bulacaktir.

Bu incelememizde, her seyden 6nce dayanacagimiz temel, bize
yol gosteren eksen, giincel kiiresel krizin bir kez daha hakliligim
burjuva diinyaya bile sdyletmek zorunda kaldig1 Marx’in (ve de
Engels) o giiglii analizi ve zengin ¢ozlimlemeleri olacaktir. Marx’in
penceresinden bakacagiz krizlere.
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II/ MALI KRiZIN NEDENLERI-TEORIK CERCEVE

)
SORUNUN KONULUSU

Marx, Arti-Deger Teorileri, ikinci Kitap’ta serbest bir geviri ile
sOyle demisti: Uretime yatirilabilecek olandan daha fazla bir serma-
yenin birikmesi durumunda; bu sermaye, ya bankalarda hareketsiz
bir birikim olarak yatar; ya kredi paras1 olur; ya yurtdisina ddiing ve-
rilir ve nihayet, ya da kisa spekiilatif yatirimlara yoneltilir.

Marx doneminde “kisa spekiilatif yatirimlara” yonelen bu hare-
ketsiz birikim, zamanla, iiretken yatirim talebini siirekli asarak, bir
birikim krizine yol acti. Ve Marx doneminde kisa spekiilatif yati-
rimlara yonelen basat halde olmayan bu sermaye, zamanla, tim eko-
nomi lizerinde denetimi ve yonetimi saglayan esas bi¢im olarak,
spekdilatif giizergah1 kendisine temel alarak “sanal para-servetin” ba-
basi rolii oynayacakti, sermayenin gelisim tarihinde.

Marx’1n dliimiinden 12 y1l sonra, kendi dliimiinden de yalnizca
iki ay 6nce, May1s 1895 yilinda, Marx’m Kapital’in Ugiincii Cildine
yaptigt son “Ek”in “Borsa” alt baglig1 altindaki degerlendirmesinde,
Engels; Marx zamaninda fazla 6ne ¢ikmayan bu sermaye bigimini
ve onun sanayi iizerinde oynadigi rolii degerlendirerek; bu konuya,
gelismenin yeni ve 6zgiin kosullarinda, ortaya ¢ikan yeni ve 6zel et-
kenlerin 1s181nda yeni ve gliclii bir agilim getirir.

Iste, o acilimdan bir boliim:

“1865°ten beri, bugiin borsaya, dnemli 6l¢iide artan ve siirekli bii-
yiiyen bir rol yiikleyen bir degisiklik olmus, siai ve tarimsal tim
liretimin, tiim ticaretin, ulagtirma ve iletisim araglarinin oldugu kadar
degisim iglevlerinin de borsa yoneticilerinin elinde toplanmasina
dogru bir gelisme goriilmiis, ve boylece, borsa, bizzat kapitalist {ire-
timin en segkin temsilcisi halini almigtir.”?

1865 yilina dek borsayi, kapitalist sistem iginde ikincil bir 6ge olarak
ele alan Engels, bu tarihten sonraki gelismeyi devamla sdyle agiklayacakti:

“1866 bunalimindan beri, birikim gitgide artan bir hizla artt1 ve
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bdylece, higbir sanayi iilkesinde ve hele Ingiltere’de, iiretimdeki ge-
nisleme, birikime ayak uyduramadi ya da bireysel kapitalistin biri-
kimi, sirf kendi iginin genisletilmesinde kullanildi; daha 1845°te
Ingiliz pamuklu sanayi; demiryolu sahtekarliklar. Ama bu birikim ile
birlikte rantiyelerin, is yasaminin devamli gerilemesinden bikip usa-
nan ve bunun i¢in de, sirketlerin miidiirleri ya da yoneticileri olarak
sirf kendilerini eglendirmek ya da hafif bir is tutmak isteyenlerin sa-
yilart artt1. En sonu, para-sermaye olarak basibog dolagan bu kitlenin
yatirimlarini kolaylagtirmak i¢in, heniiz kurulmamis bulunan yer-
lerde, yeni siirlt sorumlu sirket tiirleri kuruldu. ..

Bunu sanayiin giderek hisse senetli girisimlere doniismesi izledi.
Sanayi kollar1 birbiri ardina bu kadere kurban gitti.” >

Verili donemin, serbest rekabetin adim adim yerini tekelci kapi-
talizme, emperyalizme birakmaya basladigi ilk donemlerin, Engels
tarafindan berrak¢a resmedilisidir bu. Evet, Engels’in soziinii ettigi
iretimdeki genislemenin birikimin gerisinde kalmasi yargist olsun,
atil kalan para-sermayenin kullanilmasi i¢in yeni tiir sirketlerin ku-
rularak bunlarin hisse senetli sirketlere doniismesi olsun ve nihayet
sanayiin diger dallarinin bu yola adim adim kaymasi ¢éziimlemesi
olsun; mali sermayenin ve hem de tekelci kapitalizmin riiseym ha-
lindeki gelismesi olarak goriilmelidir.

Kapitalist iretim tarzinin adam akilli yerlesmesi ve modern kredi
sistemiyle sinirlarinin ilerisine itilerek gliniimiizdeki finansal serma-
yeye omuz veren siiregtir bu. Bu siireg, sonralari, Lenin’in Emperya-
lizm kitab1 basta olmak iizere ¢esitli makalelerinde, kapitalizmin
tekelci asamaya ulastigi donem tizerinden ¢oziimlendi. Ve finansal ser-
mayenin tlim ekonomi i¢inde oynadig1 rol, hem i¢ ulusal ekonomiler
ve hem de sermayenin disa agilma ¢izgisi temelinde ele alinip islendi.

Anlagilir ki, finans-sermaye bi¢imi, uygun ve elverigli kosullari
arkasina alarak para piyasasinda egemen gii¢ olarak maddi iiretim
iizerinde de kontrol giiciine kavusacakti sonralari. Ne ki, bu sermaye,
daha Marx doneminde bile az ¢ok para piyasasinin hiikiimrani ol-
mustu bile.
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Iste Marx’1n sdyledikleri:

“Maddi servetin biiylimesiyle birlikte, para-kapitalistler sinifi da
biiyiir; bir yandan, isten elini etegini ¢ekmis kapitalistlerin, rantiye-
lerin sayis1 ve serveti artar; ote yandan, kredi sisteminde gelisme
daha da hizlanir, ve bankerlerin, bor¢ para verenlerin, para babalari-
nin sayisini ¢ogaltir. Mevcut para-sermayedeki gelismeyle birlikte,
faiz getiren senetlerin, devlet tahvillerinin, hisse senetlerinin mik-
tar1, daha once de gordiigiimiiz gibi biiyiir. Su da var ki, ayni za-
manda, mevcut para-sermayeye olan talep de biiylir ve bu senetler
iizerinden spekiilasyon yapan komisyoncular, para piyasasinda ege-
men bir rol oynarlar.”?*

Daha 1900’lerin esiginde, birikim arz1 tiretken yatirimdaki ge-
nislemenin ¢ok Ustiine ¢ikt1 ve fazlasiyla atil bir para-sermaye olustu.
Daha anlagilir bir anlatimla, genisleyen yeniden iiretimde kullanila-
mayan bir para fazlaligi ortaya ¢ikti. Genigleyen yeniden iiretimde
iretken sermayenin unsurlarina donistiiriilemeyen bu sermaye faz-
lalig1, yeni kanallar bulmada gecikmedi. Uretken yatirim talebi, bi-
rikim arzini gerisinden izleyince; bos kalan sermaye de yeni karli
yatirim alanlar1 arayigina yonelerek, hisse senetli anonim ortakliklar
biciminde yeni bir sermaye yapilanmasi kulvarina girmis oldu. Boy-
lece hisse senetli ortakliklar borsasi olusmus oldu.

Baslangigta kapitalistlerin birbirlerinin birikmis sermayelerini
alip gotiirdiigii ve arti-degerin el degistirdigi yer olan borsa; zamanla,
hisse senetli sirketler vb. temelinde liretimin yonetim merkezi ve geg-
misteki emegin somiiriiliisliniin {iriinii olan arti-degerin borsa dolan-
diricilarinin amaglaria hizmet ettigi alan haline geldi. Ve bilinir ki,
burada miilkiyet hisse senedi bi¢iminde islem gérmektedir. Burada el
degistirerek hareket eden metalarin kendileri degil, onlar tizerindeki
miilkiyet haklaridur.

Kisa bir parantez agalim burada: Bu hisse senetli girisimler gide-
rek bu ortak yonetim altinda devasa biiyiikliikteki trostler, karteller
ve tekeller de bu siirecin iiriinii olarak ortaya ¢gikacaktir. Ozellikle In-
giltere’de, alkali tiretiminin tek bir sirketin elinde toplanmasiyla bu
alanda ortaya ¢ikan tekelci sirket buna en c¢arpici érnektir. 2 Daha
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Engels doneminde ve Engels’in tahlil ettigi gibi tekelci kapitalizm
serbest rekabetci kapitalizm topragindan adima dim ayaga dogrul-
mustur. Ama biz, bu konuyu tartisma dis1 birakarak parantezi kapa-
talim.

Devam edelim.

Uretim siirecinde kullanilmayan ya da kullanilamayan ve bos
duran sermaye ¢ogalinca, bu para-sermayenin is goérdiigii para piya-
salar1 olusmaya basladi. Kredi ve bankacilik sistemi araciligiyla git-
gide merkezilesip ve tek tek ellerde toplanmasiyla birlikte biriken
para-sermaye, hisse senetleri, tahvil ve benzerinin alinip satildig1 ve
bunlarla hem spekiilasyonun ve hem de sahtekarligin yapildigi dev
borsa piyasalar1 ve bu piyasalarda islem goren borsa ticareti bagat
hale gelmeye basladi. Ve Lenin, hisse senetlerine iligkin olarak yil-
lar sonra goyle diyecekti: “hisse senetleri bankalarin temelidir, hisse
senetlerinin birikmesi ise emperyalizmin temelidir.” 2¢ Ve 6yle ki, za-
manla para-sermaye olarak para-sermaye, yani finansal varliklar {ize-
rinden spekiilatif islerin dondiigii bu alan, ger¢ek iiretim tlizerinde
muazzam bir gii¢ elde etmeye basladi ve tiim bir kapitalist ekono-
minin yonetim merkezi olarak diinya ekonomisinin gidisat1 tizerinde
tayin edici bir etkinlik kurarak ve yonetim giicii kazanarak bugiinki
krizin de ana iissii oldu.

“Kapitalist tiretimin en segkin bir temsilcisi”?’ olan borsa, nasil

oldu da, ayn1 zamanda “asir1 bozulmanin kalbi” ¥ de oldu?

Ve nasil oldu da, borsa, finansal krizin merkez issii haline geldi?
Soru budur; finansal krizin nedenleri de, bu sorunun yanitindadir.

Cilinkii, borsa, miilkiyetin karsilig1 olan ya da burjuva basininda
sikca kullanildig1 gibi “mal ve hizmetleri” temsil eden hisse senedi,
tahvil, bono, tiirev finansal varliklar gibi “degerli” kagitlarin sayisiz
olglide ve akil almaz bir hizla alinip satildigi “sanal para-servetin™?
stirgiin verdigi bir tiir “gazino kapitalizmi”, 6rnegi goriilmemis bir tiir
kumarhanedir. Miilkiyet haklarinin el degistirmesi ve hareketi de-
gerli kagitlar tizerinden islem gordiigiinden, bu el degistirme ve ha-
reket, bu arenada, sonu gelmez bir kumar ve sahtekarlik niteligine
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biirlinerek yol aliyor. Ve ayrica burada olusan servet, sanal bir servet,
hayali bir sermaye olarak viicut bulur. Anlagilir ki, burada hareket
eden sey, gercek sermaye degil, yalnizca onun kagit tizerindeki kop-
yalaridir. Ve temsil edilen sey gercek sermaye degil, var olmayan ha-
yali bir sermayedir.

Nasil m1?

Mortgage sistemi piyasasi drnegine yaslanarak agiklayalim. Ipo-
tekli konut kredileri piyasasi, klasik anlamda bir avans alis verisi sis-
temi ile iki kesim arasinda yiiriimiiyor. Bu sistem karmasik iliskileri
olan ve bir¢cok mali kurulusla i¢ i¢e. Krediyi alan konut sahibi, evin
ipotegi karsilig1 krediyi aliyor. Bu birinci asama. Sonra, bu ipotek
stoklarini ya da teminat belgelerini alan alt mali sirket bunu bir iist
mali yatirim bankalaria belirli bir faiz karsilig1 devrediyor. Bu ikinci
asama. Daha sonra, bu teminat stoklar karsilik gosterilerek piyasaya
tahvil, degerli kagitlar stiriilityor. Nihayet, bu degerli kagitlar ¢esitli
banka ve mali kuruluslarca arz kiireye yayiliyor. Herkes bu saadet
zincirinden pay almak i¢in bunlara hiicum ediyor. Ciinkii bunlar {ize-
rinden hig¢bir yerde elde edemedigi gelir elde ediyorlardi. Bunu alan
banka ve mali ¢evreler, bunlar1 kendi miisterilerine satiyor. Boylece
bu alanda olusan 10 trilyon dolayindaki pastadan bankalar ve mali
cevreler teminat stoklarini yeni kazanclar elde etmenin araglar ha-
line getirerek vurgun lizerine vurgun yaptilar.

En nihayet, bu tabloda bir de iedge fonlar var. Bunlar da ¢ok ¢e-
sitli menkul kiymetleri bir araya getirerek en biiyiik karlar1 elde
etmek i¢in bulunmaz bir firsat dogurdu bunlara. Bir yandan tiiketim
kredi borglari, bir yandan da konut kredi borg¢larinin stoklarini bir
araya toplayip sonu bilinmeyen maceraci yolculuga ¢ikan da ve bu
yolla en yliksek kar1 elde eden de hedge fonlar oldu. Finans varlik-
lar tizerinden sayisiz bigimde tiirev finans varliklar tiiretildi ve bu
varliklar kulvarinda bu kumar oyunu genisledikce genisledi.

Her sey yiin yumagi gibi i¢ ice gegmis durumdaydi. Yalnizca ala-
cakli verecekli yok ortada. Birgok alacakli ve bir ¢ok bor¢lu var.
Konut kredisini kullananlar cephesinde yasanan bir tikanma, kredi
zincirinin birgok halkada kopmasi, tiim bir mortgage sistemini alt-
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iist etmeye yetti. Ve bu durum, karmasik ve onlarca iligki agiyla bir-
birine dolanmig her kademedeki mali kurulusu ve 6zellikle de biiyiik
yatirim bankalarini ¢okiise siiriikledi. Yasanan, mortgage piyasa-
sinda oynanan bir kumard1 ve bu tiim mali piyasay1 i¢ine alarak sonu
gelmez yikima neden oldu. Zira, ortaya ¢ikan sanal para-servetti;
agirlikli olarak fiili bir temele sahip degildi. Fiili bir temeli olmadig1
i¢in de hayali idi, sanaldi ve balondu. Sanal para-sermayenin, ansi-
zin kopan saadet zinciri ile balon patlayinca ¢iiriik bir kamig gibi
kendi i¢inde kirildi ve bu kez de iflaslar zinciri uzadikca uzadi. Ve
bilinen sonug: ¢okiis.

Ciinkd, a) satin alinan konutun normal fiyat1 100 bin dolarken,
bu konut zamanla 200 bin dolara alici buldu. Fiyatlar diisiince ve
¢oklis baslayinca, bu konu, normal fiyatinin, yani 100 bin dolarin
bile ¢ok altina inerek deger yitimine ugradi. Ve aradaki fark balondu,
sisirmeydi. b) bu konutlarin ipotek ya da teminat stoklar1 ya da bel-
geleri karsiliginda ¢ikartilan tahviller, ev fiyatlar1 yiikseldikge, talep
arttikga asir1 degerlenmis ve karsiligi oldugu fiziki degerin birkag
kat iistiinde piyasada alici bulur olmustu. Konut alaninda kredi zin-
cirinin ansizin kopmastyla, konutla onu temsil eden degerli kagitlar
arasindaki derin ugurum ortaya ¢ikmis ve konuta talep azalinca ya da
yok olunca finans piyasasindaki tahviller de degersizlesmis ve elde
kalmis oldu. ¢) bu alanda yatirim yapan tiim kuruluslar asagidan yu-
kariya dek hepsi menkul kiymetlerdeki degersizlesme sonucu (ki
bunun yalnizca riskli kredi kullananlar cephesinde 1,4 trilyon oldugu
tahmin ediliyor), ¢oktii ve hepsi tek tek ya tarih oldu ya da devletin
destegiyle ayakta tutulmaya calisildi.

Sorun burada tam da yapay olarak yaratilan ve Marx’in “sanal
para-servet” dedigi seydedir. Hi¢bir karsilig1 olmayan, gergek temeli
hicbir yerde géziikmeyen hayali bir sermayedir yaratilan. Maddi bir
iiriindi temsil eden menkul bir kiymetin; bu degerden, nominal dege-
rinden uzaklagmasi durumudur ortaya ¢ikan.

Degerden sapma degil, degeri temsil etmeme durumudur. Konut
kredileri 6rneginde, hacmi 10 trilyon dolara ulasan tabloda, bu para-
nin énemli bir boliimil hayalidir, sanal para-servettir. Bu meblagin
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agirlikli boliimii her tiirli fiili temelden yoksun ve dolayisiyla bu
maddi varliklarin, yani konutlarin toplam ger¢ek degerinin ifadesi
degildir. Bu meblag, yalnizca alacak talebidir. Banka defterlerindeki
kayitlardan ibarettir ve gercekte ise yoktur. Teminat belgelerinin pi-
yasa degerleri spekiilatifti; ¢iinkii, bunlarin degerleri yalnizca fiili
gelir tizerinden degil, ama 6nemli 6l¢iide 6nceden saptanan ve tah-
min edilen gelirle, faizle belirlenmisti; ve bu, mali piyasanin kendi
ozel gelisme kulvariydi.

Toplumun ilerlemesiyle birlikte, kapitalist iiretim tarzinin iyiden
iyiye gelismesi ve genislemesiyle esanli olarak biiyliyen maddi ser-
vet, para sermayeyi de biiyiitilir. Para ekonomisinin yerini alan kredi
sistemiyle birlikte de birikim arz1 artar ve atil kalan para-sermaye
gercek birikim siireciyle ortiigmeyen bir kulvarda, kendine 6zgii ha-
reket tarziyla para piyasasinda dolu dizgin at oynatir. Ve dyle bir nok-
taya gelinir ki, gercek birikimle iligkisi kalmayan para sermaye tiim
piyasay1 hisse senedi, tahvil, bono vb. faiz getiren senetlerle kaplar.
Bunlarin borsa pazarindaki fiyatiyla, temsil ettikleri ger¢ek sermaye
ile olan iligki timiiyle kaybolur. Olusan sanal para-servet de, ne ger-
¢ek sermaye birikiminin bir ifadesi ve ne de genisletilmis yeniden-
iretimin bir karsilig1 olur. Mortgage sisteminde “ansizin” patlayan
bir kriz esnasinda da bu hayali sermaye ya da faiz getiren senetler,
bonolar, tahviller, katilim fonu belgeleri, tiirev finansal varliklar po-
tansiyel para-sermaye niteliklerini agirlikli olarak kaybetti ve bu fi-
nansal varliklarin borsa piyasasindaki para esdegerleri kiigiilerek
minimum seviyeye indi ve hatta tiimiiyle yok oldu.

Finansal kriz, tam da bu temelde ani olarak patlak verir ve para
piyasasinin hareket yasalarini isleyemez hale getirerek sistemi kilit-
ler. Verili kriz bunun en iyi resmediligidir.

Basit bir 6rnege yaslanarak agiklarsak: Bir sirketin, 6rnegin top-
lam mal varliginin degeri, yani sirketin toplam degeri 800 milyon
Euro olsun. Ama 6te yandan bu ayni sirketin piyasaya ¢ikardigi hisse
senetlerinin borsadaki toplam degeri bunun bes kat1 olsun, yani 4
milyar. Bu 6rnekte hisse senetlerinin toplam degerine dayanan fi-
nansal alandaki deger ile bu hisse senetlerinin dayandigi fiili ya da
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gercek deger arasinda korkung bir ugurum ortaya ¢ikmis oluyor. Do-
layisiyla, burada, iki degerle kars1 karsiyayiz. Birisi, ger¢ek sermaye-
deger, digeri de finans piyasalarindaki hisselerin toplam degeri. Bu
iki deger ne denli birbirinden uzaklasirsa, ne denli uyumsuz hale ge-
lirse, hisselerin piyasa degeri o denli sanal para-serveti temsil eder,
yani hayali sermaye denen seyi. Bu ayni yola tiim sirketler girince,
ortaya trilyonlara varan hayali ya da sanal para-servet ortaya ¢ikar ve
bu sanal-servet lizerinden finans piyasasinin gozii donmiisgesine elde
ettigi vurgun kumarbazin sonu gelmez oyunu halini alir.

Marx’a doniiyoruz:

“Bu degerli senetlerin fiyatlarindaki dalgalanmalar yoluyla elde
edilen kazanglar ya da ugranilan kayiplar... 6z ve nitelikleri geregi
gitgide daha fazla bir kumar konusu haline gelir,”3°

Bu piyasa artik tam anlamiyla bir maceralar toplulugu yatagidir;
finans varliklarin piyasa degeri 6nemli 6l¢lide hayalidir ve de bu
menkul kiymetler iizerinden yapilan spekiilasyonlar yoluyla kurulan
ve gelistirilen de, tam bir sahtekarlik ve dolandiricilik sistemidir.

Zamaninda ne de miikemmel resmetmis Marx:

“Kredi sisteminin 6ziinde yatan iki karakteristiginden birisi, ka-
pitalist iiretimin itici giicli olan, bagkalarinin emeginin somiiriilmesi
yoluyla zenginlesmeyi, en katiksiz ve en dev boyutlara ulagmis bir
kumar ve sahtekarlik sistemi halini alincaya kadar gelistirmek, ve
toplumsal serveti somiiren azinligin sayisini gitgide azaltmak, digeri
de, yeni bir liretim tarzina gegis bigimini olusturmaktir.” 3!

Hisse senedi, tahvil, bono ve benzerini ele alalim. Bu senetlerin tem-
sil ettigi sey gergek sermayenin degerinden bagimsiz olarak olusur. Fi-
nansal varliklarin timi agisindan ayni durum gegerlidir. Bu varliklarin
borsadaki degerleri, karsilig1 oldugu fiili sermaye degerden bagimsiz ola-
rak gelecekteki hayali degeri lizerinden saptanir ve bu, “gelecekteki iire-
timler lizerinden birikmis alacak ya da yasal haklardan bagka bir sey
degildir” ve bu da siirekli olarak inip-¢tkan yani degisken bir hayali para
sermaye ile kendisini ortaya koyar. Bu faiz getiren menkul varliklarin
kaynaginin ne oldugu énemli degildir. Bu taginmaz mal da, tasarruf hakki
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da olabilir, hi¢ fark etmez. Burada dnemli olan nokta, Marx ' sézleriyle,
bu tiretim 68esinin ya da tasarruf hakkinin “dogrudan dogruya aktarila-
bilir olmasi ya da aktarilabilecek duruma gelebilecegi bir bigime girmesi
durumlar diginda tamamen hayali bir anlayis™* olmasidur.

Elimizde on bin dolarlik bir sermaye iizerinden yillik ylizde on
dolar faiz getiren bir hisse senedi oldugunu varsayalim. Bu hisse se-
nedi hayali bir sermaye olusumunu ifade eden sermayelestirilmis de-
gerin bir pargasini temsil eder. Ne ki, buradaki sermayelestirme ya da
hayali sermaye, ger¢ek sermayenin degerinden bagimsiz oldugu i¢in
bu sermayenin fiili genisleme siireciyle biitiin bagi kaybolur ve bu
kaybolma 6l¢iisiinde de hayali para sermaye kavrami genisgler ve giic
kazanir. Hayali sermaye {izerinden sermayelestirme, fiili temeli ile
bagdagmaz haldedir ve bu hisse senedinin sermaye degeri aldaticidir;
miilkiyet hakk: olarak islev gorse de!

Ortalama bir ¢eviri ile Marx’1 yinelersek:

Bir mala ait yiikleme belgeleri, yiiklenilen maldan bagimsiz ola-
maz; onunla eszamanli ayr1 degere sahip bulunamaz. Ne var ki, ser-
mayelestirme denen hayali sermayede olan tam da budur. Iki deger
yan yana bulunur. Bir yanda bir malin kendi degeri; 6te yanda onun
hisse senetleri iizerinden borsadaki fiyati. Ciinkii bu finansal varlik-
lar bagimsiz saptanan bir fiyatla ve kendi kulvarinda hareket eden
kendine 6zgii varliklar halini almiglardir.

Ve dolayisiyla, bunlarin piyasa degeri ger¢ek sermayenin dege-
rinde higbir degisiklik olmaksizin farkli bir bigimde belirlenir. Bu
deger bir yandan fiili gelir, 6te yandan dnceden hesaplanan, tahmin
edilen gelirle; yani sermayelestirilmis gelir, hayali sermaye iizerin-
den verili faiz orani tabaninda saptanir. Bu bakimdan 6nemli dlciide
spekiilatif 6geyi kendi i¢inde barindirir. Bu ikisi arasindaki derin
ucurum ne denli genislemisse ve asir1 kredi iiretimi bu tarzi ne denli
ileri itmigse, bu genisleme siirecinin engelleyici baglari o denli yay-
gin, ve finansal krizin olanca heybetiyle patlak vermesi o denli
yakin olur. Biz biliyoruz ki, kapitalist iiretim tarzinin gelismesi
kredi ekonomisini, kredi sistemi de kapitalist ekonomik tarzini ge-
nigletir ve gelistirir.

81




Gergek sermayenin kagit lizerindeki kopyalari olarak, ya da ge-
lecekteki iretimler tizerinden birikmis alacaklar olarak ya da yasal
haklar olarak bu kopyalar; gelecekteki gelir lizerine kagitlar1 ifade
ettikleri, sermaye lizerine miilkiyet haklarindan olustuklari ve de har-
canmis sermayeyi temsil ettikleri 6l¢iide hayali para-sermayedir ve
sanal bir serveti ifade ederler. Dolayisiyla bu alandaki para-sermaye
birikiminin gergek birikimle iligkisi yoktur. Ciinkdi, bu birikim, salt
mal ve hizmet iizerindeki birikim haklarini ifade eder. Buradaki para-
sermaye birikimi, hayali sermaye birikimidir; ger¢ekte ise boyle bir
sermaye yoktur. Yoktur ¢iinkii, bu sermaye ya harcanmistir; ya ala-
cak talebidir; ya gelir lizerine ¢eklerden ibarettir; bdyle oldugu icin
de hayali sermaye-degerlerinin birikimidir s6z konusu olan.

Eger bu gergek olsaydi, eger finansal varliklar ve onlardan tiire-
tilen sayisiz tiirev finansal varliklarin degerlerinin birikimi ger¢ek
birikimi ifade etseydi; bu birikim ulusal servete dahil olurdu. Bu de-
gerli kagitlarin degerindeki oynamalar ya da borsadaki son krizle ya-
sanan trilyonlarca kayip gercek yani fiili temelden yoksun oldugu ve
dolayisiyla onu temsil etmedigi 6l¢iide ulusal zenginlikte en ufak bir
degisiklige yol agmaz.

Gene Marx’a doniiyoruz:

“Bu senetlerin degerindeki diigme ya da artmanin, temsil ettik-
leri ger¢ek sermayenin degerinin hareketinden bagimsiz olmast 61-
¢listinde, ulusun sahip oldugu servet, degerdeki diisme ya da
yiikselmeden sonra da gene eski biiyiikligiindedir. ‘Kamu hisse se-
netleri ile kanal ve demiryolu hisseleri 23 Ekim 1847 tarihine kadar
toplam 114.752.225 Sterlin tutarinda deger kaybetmis bulunu-
yordu.’... Bu deger kaybimin, {iretimde ve kanallar ve demiryollar
iizerindeki gidis-geliste fiili bir durmayi, ya da baglamig bulunan gi-
risimlerin askiya alinmasini ya da sermayenin bes para etmeyen se-
rliivenler pesinde ¢ar¢ur edilmesini yansitmasi disinda, ulus, nominal
para-sermayenin bu sabun kopiigiiniin patlamasiyla zerre kadar yok-
sullasmis olmaz. 33

Zira bunu saptayan sey, sanal para-servet lizerinden sermayeles-
tirilmis deger degildir. Bu sermaye, ulusun sahip oldugu servette hig-
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bir rol oynamaz, oynayamaz da. Verili durumda finansal islemlerin
yillik toplam degeri, maddi {iretimin yillik toplam degerinin ¢ok iis-
tiindedir. Ama bu, bir iilkenin ya da diinyanin yillik toplam iiretimini
ifade etmez. Birincisi, bu sermayelestirilmis deger, hayali para ser-
maye oldugu oOl¢iide {iretimi ifade etmez; ikincisi, bir sermaye, bir
defasinda ger¢ek sermayenin kagit lizerindeki bir kopyasi ya da borg
senedi drneginde oldugu gibi miilkiyet hakkinin sermaye degeri ola-
rak, bir defasinda da bu girisime yatirilmus fiili sermaye olarak ¢ifte
olarak ortaya ¢ikamaz, var olamaz. Var oldugu tek bi¢im, onun fiili
sermaye olarak bu girisime yatirilmig bicimdeki va rolusudur.

Dolayisiyla, borsa piyasasinda hisse senetlerinin degerinin diis-
mesi ya da verili krizde oldugu gibi diinya borsalarinin trilyonlarca
dolar kayba ugramasi gergek tiretim degerlerinin ya da metalarin ek-
silmesi ya da deger kayb1 anlamina gelmez. Finans varliklar iizerin-
den 6zel servetin gazino kapitalizmi i¢inde tam bir kumar oyunuyla
yiiksek kavans alig verisiydirl yatirimlara doniistiiriilmesi ve bun-
lardan sayisiz tiirev finansal varliklar tiiretilerek bu servetin hayali
biiyiimesi, bu finans varliklarin, gercek degerlerinin oldugu sanisini
uyandirsa da, bu servet, sanal para-servetten bagka bir sey degildir ve
dolayisiyla da bu servetteki bir azalma ve artma meta varliklarin de-
gerindeki bir azalma ve artmaya denk diismez.

Eger Oyle olsaydi, borsalarda son krizle kaybedilen 60 trilyon do-
larlik kaybi kapitalist diinyanin telafi etmesi olanaksiz olurdu. Zira bu
kay1p diinyanin en biiyiik ekonomisi olan ABD ekonomisinin yillik
toplam iiretim degerinin tami tamina dort kati kadardir.

)
PARA-SERMAYENIN KENDINE OZGU
HAREKET TARZI

Ne var ki, bu para, hayali para sermaye de olsa, sanal da olsa ken-
dine 6zgi bir kulvarda yol aliyor ve kendi dogasinin 6n gordigi
kendi i¢ yasalarinca yonetiliyordu. Bu su anlama gelir ki, para ola-
rak para-sermaye, genisletilmis yeniden liretim siirecinden ve ger-
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¢ek sermaye birikiminden ayr1 kendine 6zgii bir glizergahta yol alir.
Dolayisiyla bu sermaye tiirii sanal serveti temsil ettigi ol¢iide, ge-
niglemis 6lgekte yeniden-iiretimin bir ifadesi degildir. Hareketi de
gercek sermaye birikiminin hareketinden ayridir; ¢linkii bu sermaye
bi¢imi, sanayi sermayesindeki genislemeye denk diismez. Hareketi
ve birikimi, kendi i¢ yasalarina gore olur.

Marx’a kulak veriyoruz:

“Bununla birlikte, bu hayali sermayenin de, ... kendi hareket ya-
salar1 vardr.” 3

Demek ki bu 6zel tiirden hayali para-sermaye, sanayi sermayesi-
nin tabi oldugu yasalara gore degil, para piyasasinin tabi oldugu
kendi i¢ yasalaria gore hareket ediyor. Dolayisiyla, borsanin sik sik
bozulmanin merkez {issii olmasinda sasilacak bir sey yok; ve bo-
zulma, iiretim ve dolagim siirecinin birligi olarak fiili iiretim siire-
cindeki rahatsizliklarin {irlinii olmaz. Bunun oldugu durumlar da var;
ancak asiri-iiretim krizini aciga ¢ikaran finansal krizde, liretimdeki
dalgalanmalarin rolii belirleyici olmamistir.

Aciktir ki, bu para piyasasinda finansal varliklar yoluyla yarati-
lan, sanal para-servettir ve hayali para sermayedir. Bunun sanayideki
asiri-liretime karsilik diismeyecegi ya da asiri-iiretimi ifade etmenin
0zel bir sekli olmayacagi ve dolayisiyla ger¢ek bir maddi iretimin
karsilig1 olmayacagi ya da gercek degerleri ifade etmeyecegi apa-
ciktir. Ne var ki, gercek birikimin biiyiik bir boliimii de bu piyasanin
kurtlar1 tarafindan cebe indirilir. Bu alandaki para olarak para-ser-
maye birikimi ile ger¢ek birikim ayn1 yolu izlemez. Bu birikim ger-
cek sermaye birikiminden farkli hareket yasalarinca, para piyasasinin
yasalarinca yonetilir.

Ve tam da burada Engels’in 27 Ekim 1890 tarihli mektubuna geri
doniiyoruz; onun, para piyasasinin da kendine 6zgii bunalimlar1 ola-
bilir ve bunalimlarda sanayideki alt {ist oluslarin pay1 ya yok ya da
yok denecek denli az olabilir yargisina. Bu mektuptan s6z ederken,
Engels’in bu yargiya nereden ulastigini, bunu bu baslik altinda ele
alacagimiz i¢in belirtmemis ve sorunun teorik yanini atlamigtik.
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Simdi isin bu yanina, Engels’in uzunca mektubu temelinde biraz
daha yakindan bakalim istiyoruz.

Engels, son konumda belirleyici etken iiretimdir dedikten sonra,
asil konuya geger. Uretim esastir ancak, iiriinler degisime girdikten
sonra bagimsiz hale gelirler. Bu bagimsizlik onlari, onlarin hareket-
lerini kendine 6zgii bir glizergaha sokar. Bir kez liretimden kopup
degisime girdikten sonra iriinler bu alanda kendine 6zgii bir hareket
tarz1 gizerek kendi i¢ yasalarinca yonlendirilirler. Bu hareket tarzi
diyor Engels, biiyiik 6l¢iide {iretim tarz: tarafindan belirlense de ya
da yonlendirilse de, iiretim evresinden degisim evresine girdikten
sonra; kendi dogasi tarafindan harekete gegen nesneler, bu genel ba-
gimlilik gergevesi disinda, kendi 6zel yasalarina uyar ve Marx’in soz-
leriyle de kendi hareket yasalari esliginde yol alirlar. Sorun burada
sudur ki, genel bagimlilik aglar1 disinda, verili {irlin degisimi tize-
rinden bir kez bagimsiz olur olmaz, kendine 6zgii bir hareket tarzi
edinir ve onun yasalarinca yonlendirilir.

Sdyle diyor Engels:

“Yeni bagimsiz giic, asil olarak {liretimin hareketini izleme duru-
munda kalarak geligsmistir; ama hareket siras1 kendine gelince, igsel,
goreceli bagimsizligiyla -yani ona aktarilan ve adim adim daha ile-
riye gelisen goreli bagimsizligiyla- bu kez o iiretimin gidisini ve ko-
sullan etkiler.” %

Bu gelisme mali sermaye agisindan da aynidir. Uzunca mektu-
bunda Engels, para piyasasinda olusan bu 6zel gelisme yolu i¢in sun-
lar1 soyler:

“Para piyasasi i¢in de boyle olmustur. Meta ticaretinden ayristig
andan itibaren para ticareti —iiretim ve meta ticareti tarafindan belir-
lenen belli kosullar altinda ve sinirlar i¢inde- kendine 6zgii bir ge-
lismeye, bizzat kendi dogasinin belirledigi 6zgiin yasalara ve ayri
evrelere sahip olur.” 3¢

Engels, aynt mektubunda, konuya iliskin analizlerini daha da iler-
letir. Para piyasasindaki para ticareti daha ileri evresinde, yani gelis-
mesinin ileriki bir mecrasinda tahvil, hisse senedi ve benzeri ticareti

85




de i¢ine alarak daha da gelisir. Bu gelisme ¢izgisi yalnizca devletin
bono ve tahvillerini degil, 6zel sektdre ait olanlar1 da kendi ticaretine
dahil ederek, yani 6zgiin evrede sanayi ve ulagtirma sektoriiniin pay
senetlerinin de ticaretini yapan bir gelisme evresine ulasir. Boylece
para piyasasi liretimin diger alanlar1 iizerinde ve en azindan o donem
icin bir boliimil izerinde dolaysizca denetim giicii kazanir hale gelir.
Bu temelde, para piyasasindaki dalgalanmalarin {iretim tizerindeki
yansimalari, Engels’in sozctiklerini kullanacak olursak, “daha kuv-
vetli ve daha orgiin hale” gelir.

Demek ki, bir kez goreli de olsa bagimsiz bir duruma gegen para
piyasasi, giderek kendine 6zgii i¢ yasalara ve kendi gilizergahina
sahip olur; ve giderek, kendine 6zgii bir hareket tarzi edinerek, para
piyasasinin kendi yasalarina tabi olur. Ciinkii, bu alandaki sermaye
tiirl, gergek sermayeyi temsil etmez ve dolayisiyla hareketi de ger-
cek sermaye hareketinden farklidir. Ve uistelik, bilinir ki, bu alandaki
finansal varliklarin piyasa degerleri gercek sermayenin, yani temsil
ettikleri sermaye degerin degerinden bagimsiz saptanir. Gergek ser-
mayenin nominal degerinde herhangi degisme olmaksizin, bu finan-
sal varliklarin degeri farkli bi¢cimde belirlenir. Ve dolayisiyla,
buradaki sanal varliklar, kendine 6zgili hareketleri olan ve bu hare-
ketlere tabi sanal varliklar halini alirlar. Ve ¢izdigi giizergahtaki ha-
reketi de kendine 6zgiidiir.

Ama once su:

Marx, boylesi hayali sermaye olusumuna “sermayelestirme” de-
niyor, dedikten sonra; bu sanal sermayenin ¢izdigi hareketi de bir 6r-
nekle agikliyor. Biz, simdi, bu 6rnege yaslanarak, bu hareket tarzim
gorelim. Her devresel gelir diyor Marx, ortalama bir faiz oraniyla
bor¢ alinan sermaye tarafindan gergeklestirilebilecek bir gelir gibi,
faiz orani1 lizerinden hesaplanarak sermayelestirilir. Boylece hayali
sermaye olusur.

Nasil m1?

Cizdigi hareket su: % 5 faizle yilda 100 Sterlin gelir getiren 2000
Dolarlik bir sermayeyi ele alalim. Burada 100 Sterline 2000 Sterli-
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nin yillik yasal miilkiyet hakkinin sermaye-degeri goziiyle bakilir.
Bu miilkiyet hakkini satin alan birisi i¢in bu, yani 100 Sterlinlik y1l-
lik gelir % 5 faizle yatirilmis sermayesi iizerinden alinan faizi tem-
sil eder. Buradaki sermayenin hareketinin sermayenin fiili genisleme
siireciyle olan biitiin baglar1 kaybolur ve kendine 6zgii bir yol ¢ize-
rek otomatik olarak kendi kendisini genisleten sermaye kavramina
ulagilir ki, bu da hayali sermayedir.

Devam edelim: Hissenin baslangigta temsil ettigi yatirilan deger
ya da meblag 100 Sterlindi ve bu hisse senedi ortaklig1 kurulusu % 5
faiz veriyordu ve simdi eger bu % 5 yerine % 10 faiz verirse, hisse-
nin piyasa degeri, verili durumda hicbir degisme olmaksizin faiz orani
% 5 oldugu siirece 200 Sterline yiikselir. Ciinkii diyor Marx, baglan-
gicta % 5 lizerinden sermayelestirilmisken simdi 200 Sterlinlik ser-
mayelestirilmis degeri yani hayali bir sermayeyi temsil eder duruma
gelmistir. Buradaki verili senedin piyasa degeri yalnizca fiili gelir ile
degil, beklenen gelirle de hesaplandigi i¢in isin i¢ine spekiilatif 6ge
girerek hayali sermaye kavramia giic kazandirir. Ve bdylece, bu
alandaki finansal varliklar kendine 6zgii hareket tarzi edinen hayali
metalar halini alirlar ve sanal para-serveti olustururlar. Boylece de,
hem gergek sermaye birikiminden ve hem de onun hareket tarzindan
ayr1 ve kendine 6zgii bagimsiz bir kulvarda hareket ederler.

Ne diyor Marx:

“Kapitalist iiretime dayanan biitiin lilkelerde bu tiirden biiyiik
miktarda sdzde faiz getiren sermaye ya da para getiren sermaye
vardir.” %’

Ve biz biliyoruz ki, bu tiir sanal varliklarin ya da Marx’in 6rne-
gine yaslanarak konusursak, verili senedin temsil ettigi sey, gergek
sermaye-degerini temsil etmez; temsil ettigi sey, gelecekteki gelir
iizerine yasal haklardan ibarettir. Zira, ger¢ek fiyatla onun gercek te-
meli birbirinden uzaklagsmis ve senet diinyasinin fiyatlar1 bagimsiz-
lasmustir.

Dolaysiz iiretim siirecinin tirlinlerinden olusan arti-deger ya da
daha gelismis haliyle karla dogrudan bir bagi olmayan finansal var-
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liklardan elde edilen zenginlik ya da burada olusan ama gercek ser-
maye birikimi ile ilgisi olmayan ve salt hayali varliklarin birikimi
olan birikim, dolaysiz emek iiriinii olmadig i¢in gergek birikimi ifade
etmez. Burada olusan birikimin kendine 6zgii yolu, dogasi ve i¢ ha-
reket yasalar1 vardir. Biz biliyoruz ki, ger¢ek birikim, arti-degerin
sermayelestirilmesi ve sermaye olarak kullanilmasi ¢izgisinde olusur.
Opysa finansal varliklar tabaninda ortaya ¢ikan birikim, ya da bu ¢iz-
gide olusan sanal para-servet; arti-degerin sermayelestirilmesi taba-
ninda olusmaz, ve dolayisiyla da, dogrudan iiretim siirecinin bagisik
ve “emek giicli” somiiriisii stirecinin disinda kendine 6zgii bir siiregle
varlik bulur; gergek birikiminden tiimiiyle farkli olarak.

Anlagilir ki, buradaki sermayenin hareketi, yani sanal para-ser-
vetin hareketi, gercek sermaye-degerin hareketinden tamamen ba-
gimsiz hale gelerek hayali para-sermaye olarak hareket eder. Daha
once de degindigimiz gibi, bu para piyasasinda hareket eden sermaye
degerin birikimi, liretim iizerinde biriken haklarin hayali sermaye de-
gerinin birikiminden bagka bir sey degildir. Bu bakimdan bu hayali
sermaye birikimi ile ger¢ek birikimin izledigi siire¢ ve tabi olduklar
geligsme yasalar1 konusunda yeterince agik bir goriise sahip olunma-
dig1 durumlarda, sanal para-servetin birikimine “gergek birikim” go-
zllyle bakilabilir ve bu da her seyi daha basinda karmasiklastirarak
icinden ¢ikilmaz hale getirir. Marx i bu konudaki gii¢lii agilimla-
riyla yaptigi uyari son derece dnemlidir.

3
GUNCEL OLAN

Kiiresel finansal kriz penceresinden baktigimizda goriiriiz ki,
Marx ve Engels doneminde gitgide artan bicimde kendine 6zgii bir
hareket tarzi i¢inde gelisen ve genisleyen finans sermayesi, artik,
anin hiikiimrani olmus ve finansal iglemler, diinyadaki toplam tica-
reti akil almaz bir sekilde asmustir. Iste bu sermaye tiirii ve onun kredi
kopriisiiyle ugsuz-bucaksiz yayilmasi, finansal krizi kendi iginde bes-
lemistir. Kriz, bizzat bu bolluk i¢inde; ucuz ve bol para ortaminda;
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ucuz ve kolay kredi kosullarinda ortaya ¢ikt1. Bu kosullar, etmenler
ve unsurlar onun ayaga dogrulmasinin dol yatagiyda.

Kapitalist tiretim sisteminin adamakilli yerlestigi; para ekonomi-
sinin, yerini kredi ekonomisine biraktig1; paranin “satin alma arac1”
olarak degil, genellikle ve agirlikli olarak “6deme araci” roliine so-
yundugu; kredinin ugsuz bucaksiz genisleyerek “baskalarinin eme-
ginin somiiriilmesi yoluyla zenginlesmeyi, en katiksiz ve en dev
boyutlara ulagmis bir kumar ve sahtekarlik sistemi halini alincaya
kadar gelistir(en)” *® sermayeye dayali bir sistemde; mali piyasada
dolu dizgin at oynatan para ticaretinin, tahvil, hisse senedi, borg se-
nedi vb, ticaretini de igeren inanilmaz genigleme ve gelismesinin tam
bir dolandiricilik agryla kusattigi kapitalist sistemin, i¢ frenleyici en-
gellerine takilarak kafasini “asiri-kredi iiretimi” ile, kredi enflasyonu
ile duvara ¢arpmasi kaginilmazdi.

Marx, zamaninda nasil da tas1 gedigine koymus:

“...kapitalist tiretimin ¢eligkili niteligine dayanan sermayenin
kendi kendisini genisletmesi, ancak belli bir noktaya kadar gergek
serbest gelismeye izin verir ve bdylece, aslinda, stirekli olarak kredi
sistemi ile yikilmasi ve kopartilmasi gereken kacinilmaz engeller ve
baglar yaratir.” %

Yeterince agik ve net.

ABD’de ipotekli konut kredileri {izerinden yasanan tam da buydu.
Kredi araciligiyla konut alimindaki “zoraki” genislemenin, kredi sis-
temindeki ugsuz-bucaksiz genislemenin gelip dayandigi kredi ve
para piyasasinda para ticareti yapan sermayenin i¢ engelleyici sini-
r1yd1 bu.

Ipotekli konut kredisi yoluyla yaygin bir sahtekarlik sisteminin
yerlestigi ve muazzam bir asalaklar ziimresinin boy attig1 elverisli
bir ortamda; konut piyasasindaki alim-satimlarin genisliginin, top-
lumun 6deme giiciiniin ¢ok iizerinde olmasi; ve, sonunda, 6deye-
bilme giiciiyle desteklenen talebin yetersizliginin agiga ¢ikmast,
bunalimin temelini olusturdu. Bu alim-satimlar salt krediye dayani-
yordu ve iistelik bu kredinin de “geriye akis1” higbir zaman garanti
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altina alinmamisti. Kredi sistikge sismis ve asiri kredi tiretimi, (ki bu
kredi enflasyonudur) asir1 ticareti genigletmis ama bu yayilmanin da-
yandig1 zemin daima ¢iiriik kalmisti; ve genisleme, agirlikli 6l¢tide
hayali genislemeydi. Yaratilan sanal para-servetti ve bir yerinden
kopmasi kaginilmazdi. Zira dayanagi yoktu; genisleme, kredi {ize-
rinden biitiinliyle bor¢ denizinde yerine getirilmisti. Bor¢ denizinde
ylizdiiriilen bir sistem, bor¢ denizinde, kredi tizerinden sanal bir ser-
vet yaratmisti ve bunun bir halkasindan kopmasi sadece zaman so-
runuydu. Halkalar artarda kredi zincirini uzattik¢a, zincirin halkalar
da ayn1 oranda zayiflamis ve kopacagi noktaya gelip dayanmisti.

Marx, kredi sistemi bir azinliga gitgide daha fazla sirf bir mace-
ralar toplulugu niteligi verir, derken; giinceli ne de giizel resmetmisti
yillar 6nce. Bu maceralar toplulugu piyasa oyunculari, para piyasa-
sinin asalaklari, tiretimden kopuk ve ellerini hi¢ tasin altina koyma-
dan kolay yoldan milyarlarca dolar kazanmislardi.

Bakin zamaninda, Marx bu kan emiciler i¢in neler yazmisti:

“Odak noktas1 sdzde ulusal bankalar ile biiyiik para tiiccarlari ve
bunlarin ¢evresindeki tefecilerden olusan kredi sistemi, biiytik bir
merkezilesmeyi icermekte ve bu parazitler sinifina yalnizca, zaman
zaman sanayici kapitalistleri soyma olanagini vermekle kalmamakta,
ayn1 zamanda da fiili tiretime en tehlikeli bigimde burnunu sokma
giiclinii vermektedir —ve bu ¢ete, liretim konusunda higbir sey bil-
medigi gibi, onunla en ufak bir ilgisi de bulunmamaktadir. 1844 ve
1845 tarihli yasalar, sayilari, maliyeciler ve borsa komisyonculari ile
artan bu eskiyalarin biiyliyen giiciiniin bir kanitidir.” #

Durum bir¢ok agidan degismis olmakla birlikte, bugiin de
Marx’1n para piyasasinin bu kumarbazlari i¢in ¢izdigi tablo esas ola-
rak giincelligini koruyor. Uretime katilmayan bu gete, “gazino kapi-
talizmi” zemininde para ticareti yaparak ve finansal varliklar
iizerinden, faiz vb. yollarla sisindikg¢e siginir ve listelik Marx’in de-
digi gibi iiretime de yabancidir ¢ogu kez bu kumarbazlar getesi.

Ama biz gilinceli tahlilimize devam edelim.

Ne ki, 6demeler zinciri birden bire kopunca, kiyamet de koptu, ve
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bu durum, konut fiyatlarindaki asir1 sismenin hemen ardindan gelen
diismenin menkul kiymetlerdeki degersizlesme 6rneginde yasandigi
gibi basarisiz spekiilasyonlar1 ve ABD’deki konut kredileri 6rneginde
ac18a ¢ikan dolaysiz bir dolandiricilikla beslenen para sermayenin i¢
zaaflarini ve agmazlarini biitiiniiyle giin 1s181na ¢ikardi.

Zira, kredi, “ve bununla ilgili olarak biiyiik kapsamli ticaret ve
borsa vb., dolasimin ve degisim alaninin sinirini genisletme ve agma
zorunluluguna dayanir”™'; ve o, yalnizca tiretimin ve dolagimin ¢a-
pmu genisleterek sistemin erteledigi patlamalar1 hizlandirarak daha
heybetlice ortaya koymakla kalmaz. Kredi, ayn1 zamanda, 6deme
aract hizmeti roliiyle, satin alma ve satma hareketlerinin birbirinden
uzun siire ayr1 kalmalaria da yardim ederek spekiilasyon i¢in de bir

temel hazirlar; ve bu, bunalimin kaynagi olur.

Mortgage denilen ipotekli konut kredileri olayinda oldugu gibi,
konut alicilarindan alinan teminatlar stoku karsiliginda piyasaya ¢i-
kartilan tahvillerin fiili temelinin ¢iiriikliigii aciga ¢ikinca, sanal ser-
vet de sabun kopiigii gibi sondii. Bu menkul kiymetler kagit tizerinde
vardi ama bunlarin fiili temeli yoktu; milyarlarca dolar1 bulan bu tah-
viller vardi ama bunlar yalnizca bankalarda ipotek stoklar1 {izerin-
den “alacak talebi” olarak duruyordu. Dar bir alim giicii icine
hapsedilmis olan konut alicilari, konutlarii bu kredi ile alarak borg-
lanmiglardi ve konutlarin satisinda patlama yapan avans alis veri-
siydi. Ne ki konut fiyatlar1 diisiip de konutlarin satin alindig1 andaki
degeri ile sonraki (satilmak istendigi andaki) degeri arasinda derin
bir ugurumun olustugu bir durum olusunca; karsilikli ytkiimliiliikler
yerine getirilemedi, konutlarin giincel fiyati, bor¢lardaki genisleme-
nin ¢ok gerisinde kalarak “geriye akis” aksadi ve 6demeler zinciri
art arda her yerinden kopar oldu; ve ddeme gligsiizliigli 6deme giic-
stizligiinii izleyerek, karisiklik ve bunalim kapiyi calarak her yeri if-
laslar ve ¢okiis dalgasi kaplar oldu.

Birkag-elli y1l dnce ne de giizel resmetmisti Marx:

“Bu karisiklik ve durgunluk, paranin, gelismesi sermayedeki ge-
lismeye bagl bulunan ve dnceden belirlenen fiyat iliskilerine daya-
nan 6deme araci iglevini felce ugratir. Belirli tarihlerde vadeleri dolan
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O0demeler zinciri yiizlerce yerinden kopar. Karigiklik, sermaye ile bir-
likte gelisen kredi sistemindeki ¢okmeyle daha da biiyiir ve, siddetli,
agir bunalimlara, ani ve zoraki deger kayiplarina, yeniden-iiretim sii-
recinde fiili durgunluklara ve kesintilere ve boylece de yeniden-iire-
timde gergek bir diismeye yol acarlar.”*?

Yatirim bankalar1 iizerinden var olan alacak talebi, bankalarda
para olarak bulunmuyordu ve yapay olarak olusturulmus olan bir
kredi sisteminde baska tiirliisii de olamaz. Piyasada milyarlarca dolar
pozisyon alan para ticareti sahiplerinin kendi kasalarinda bunun
yiizde biri bile zor bulunur. Marx, Kapital’de sunlar1 aktartyor.

Iste o uzunca pasaj:

“ ‘Bugiin A’ya yatirmis oldugunuz 1.000 Sterlinlik mevduatin,
yarin tekrar kullanilarak B’de bir mevduat olmasi, hi¢ kuskusuz dog-
rudur. Ertesi gilinii ise B tarafindan tekrar kullanilir ve C’de bir mev-
duat teskil edebilir ... ve boylece devam edip gider; ve para olarak
ayn1 1.000 Sterlin boylece ard1 ardina yapilan transferler ile, mutlak
olarak sonsuz bir mevduat toplami halinde ¢ogalir. Demek oluyor ki,
Birlesik Krallik’taki biitiin mevduatin onda-dokuzunun, bunlardan
sorumlu bulunan bankerlerin defterlerindeki kayitlardan 6te bir var-
liga sahip bulunmamalar1 pekala olasidir. ... Bdylece, Iskogya’da,
dolagimdaki para hi¢bir zaman 3 milyon Sterlini gegmedigi halde,
bankalardaki mevduatin 27 milyon oldugu tahmin edilmektedir. Ban-
kalardan toplu halde para ¢ekilmedigi takdirde ayni 1.000 Sterlinin
yoluna devam etmesi halinde, ayni kolaylikla, sonsuz miktarda borcu
tasfiye etmesi olasidir. Perakendeciye olan borcunuzu bugiin kapat-
tiginiz ayni 1.000 Sterlin ile o da yarin tiiccara olan borcunu, tliccar
da ertesi giinii bankaya olan borcunu kapatabilir ve bu boyle siirer
gider; boylece ayn1 1.000 Sterlin ile, elden ele, bankadan bankaya
gegebilir ve akla gelebilecek miktarda borcu kapatabilir.” 43

Ayni1 bolime Engels’in diistiigii bir dipnot da var. Engels bu dip-
notta, 1844 tarihli Banka Yasasinin yiiriirliikten kalkmasiyla birlikte,
Ingiltere bankasi, sahip oldugu altin rezervi hesaba katilmaksizin is-
tedigi kadar banknot ¢ikartabiliyor ve bdylece, giincel kriz i¢in son
derece 6nemli olan su noktaya dikkat ¢ekiyordu. Boylece diyordu

92




Engels, diledigi miktarda hayali kagit para-sermaye yaratiliyor ve
bunlar, bankalara, komisyonculara ve bunlar {izerinden de ticaret ala-
nina borg olarak kullandiriliyordu.

Demek oluyor ki, ayn1 para pargasi geriye akis giiven altina alin-
dig1 siirece, ve herkes ayni anda bankadan para ¢ekmedigi siirece ve
farkli borglular tarafindan yapilan satin almalar bir kérla birlikte para
olarak esit bir degeri geri getirecek sekilde kullanildigr siirece, son-
suz alim-satimlar1 gerceklestirebilir, sonsuz borcu kapatabilir ve gii-
venlik altinda maceraci yolculuguna devam edebilir.

Fakat, bu durum, “en riskli spekiilatif seriivenlere yol agar.”**

Mortgage sistemi tam da bu riskli seriivene ¢ikisin kendisiydi. Ve
sonu belli olan bu macera, sonunda, tasidig1 riskin altinda kalarak fi-
nansal krizin fitilini atesledi.

Ne ki, bu zincirin mortgage sisteminde oldugu gibi her an bir ye-
rinden koparak her seyi alt-iist etmesi sistemin i¢inde sakli duran en
biiyiik tehlikedir. Biz biliyoruz ki, para ekonomisini bir yana iterek
onun tahtina oturan kredi sistemi, toplumsal servetin bir bi¢imi ola-
rak meta ve onun hareketinin maddi ve hayali engelini durmaksizin
asarak kapitalist tiretimi ileri bir noktaya tasir ama bu glizergahta yol
alirken, her seferinde kafasini kredi duvarina ¢arpmadan da edemez.

Bu ayni durum, asiri-iiretimden kaynaklanan ve onun bir asama-
sin1 olusturan sanayi krizinde de, dolagim siirecinde yer alan ticaret
sermayesinin, sanayi sermayesinin bir evresini olusturan mali ser-
maye tablosunda da ortaya ¢ikar. Ama bu, 6ziinde, birinci mali kriz-
den ayn olarak, bagimsiz degil, kendi basimna degil, dogrudan
dogruya sanayi alanindaki altiist oluslardan dogar ve bu alandaki kri-
zin yogunlasmis ifadesi olarak ortaya ¢ikar.

Tam da burada denilebilir ki, para ve kredi krizi olarak ortaya
¢ikan bu kriz, asiri-iiretimden kaynaklanan bir kriz degil miydi? Ya-
nitimiz gayet agik: Hayir degildi. Bu mali kriz, Marx’1n soziinii et-
tigi kapitalist iiretim ve yeniden iretim siirecinin i¢ isleyisinden
kaynaklanan bir kriz degil, onun yasalar1 tarafindan yonlendirilen bir
kriz degil, biitiiniiyle kendine 6zgiin giizergah ¢izen bir mali krizdji;

93




para piyasasi isleyisinden, mali mekanizmalarin kendi tablosundan
ortaya ¢ikan krizdi.

Nasil m1?

Marx ve Engels 6zellikle vurgulamiglard: ki, kapitalist {iretimin
krizleri asiri-iiretimden kaynaklanan krizlerdir ve Marx, bu krizleri
sermayenin “gercek krizleri” olarak adlandirmisti. Ne ki, mali piya-
sanin da kendine 6zgii krizleri var demislerdi Marx ve Engels. Ve bu
krizlerde, tiretim siirecinden kaynaklanan altiist oluglarin, dalgalan-
malarin ya da rahatsizliklarin payi, ya hemen hemen yoktur ya da
ikincildir diye de eklemislerdi teorilerine.

Burada acgikliga kavusmasi gereken son derece énemli iki nokta
kaliyor geriye. Onlardan biri sudur ki, eger bu finansal kriz, sanayi
sermayesi cephesindeki kredi zincirinin kopmasiyla olussaydi; yani
eger, finansal krizde temel rolii oynayan krediler, geriye akist sagla-
namayan krediler, sanayi kapitalistlerinin 6deme giigliigiinden kay-
naklansaydi, bu kriz finansal alanda baslamis olsa da, sanayi krizinin
bir perdesini olusturan finansal kriz ¢izgisinde olacakti. Zira bu krizi
baslatan asiri-kredi de olsa, asiri-kredi bu 6zgiilde asiri-ticaret, o da
asiri-meta liretimi demek olacakti. Sonu¢ bu nedene dayali olacagi
icin para ve kredi krizi asiri-liretimin yalnizca bir evresi olacakti;
ates ilk Once ticaret sermayesinin lizerinde yiiriidiigii dolasim ala-
ninda ortaya ¢ikmis olsa da.

1866 yilindaki kriz, bu sdylediklerimiz agisindan ¢ok carpici bir
ornektir. Bu donem ortaya cikan krizin fitilini atesleyen gene mali
kriz olmustu. Marx, bu krizi tahlil ederken, ¢cok miktarda sermayenin
kendi asil yatirim alanlarindan ¢ikip, para piyasasinin biiyiikk mer-
kezlerine kaymasina neden olan pamuk kitlig1 nedeniyle, krizin o
0zgilin asamada mali kriz niteligine biirtindiigiinii soylityordu. Lon-
dra Bankasi iflas etmis ve bir dizi hileli sirket ¢okmiis ve bu da 1866
yilindaki bunalimin igareti olmugtu. Ama durum, bu krizin gergek
niteligini ve nedenini gizleyemezdi. Clinkii, bu krizin arka planinda
yatan temel, Marx’1 yinelemek gerekirse, agsiri-iiretimdi. Satiglarin
iyi oldugu donemde 6l¢iisiizce agiri-liretim yapilmis ve ayrica bu sa-
tiglar asiri-kredi tiretimiyle genisletilmisti; yani, yeniden-iiretim sii-
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recinin devamliligini saglayan kredi akimindaki diizgiin isleyis, ya da
bu akimin devamli olacagi diisiincesi, biiyiik s6zlesmelerin yapil-
masinda yol agmisti. Ne ki bu da bir noktadan sonra koparak krize
yol agmusti.

Evet, Marx’in sdyledikleri 6zetle bunlar. ¥

Bu somut durumdaki kriz belli bir mecrada mali kriz niteligine
biirtinmiis olmasina karsin, asiri-tiretim kriziydi ve verili mali kriz
de onun yogunlasmis bir sekli olarak siiregte yer almisti. Mali alanda
ates alan kriz, Londra’daki sanayiin birgok kolunda iflaslara yol ag-
mistt. Kredi akiminin ansizin kopmasiyla baglayan firtinada krizin
ilk 6nce dolasim alaninda ortaya ¢ikiyor olmasi ve ilk 6nce mali kriz
niteligine biirinmesi, bu biirlinmeye yol acan nedeni, asiri-liretimi
gizleyemez. Paranin 6deme araci rolii oynadigi bir yerde, bu goriintii
ve agiri-liretim krizlerinin para krizleri bigiminde belli bir evrede yer
almasi ka¢inilmazdir.

Bu 6zgilin durum i¢in Marx’1n yaptig1 analiz su:

“Ama ikinci durumda bunalim, meta satilamadigi i¢in patlak ver-
mez, belirli bir zaman siiresi iginde satilamadigi i¢in patlak verir; bu-
nalim ortaya ¢ikar ve karakterini yalnizca metalarin satilamamig
olmasindan degil, ama bu belirli metanin belirli bir zaman siiresi
icinde satilmasina bagli olan bir dizi 6demenin yerine getirilmemis
olmasindan alir. Bu para bunalimimin karakteristik bigimidir.” 46

Ne var ki:

“Demek oluyor ki, para-piyasasinda bir bunalim gibi gériinen sey,
aslinda, bizzat {iretim ve yeniden-iiretim siirecindeki anormal kosul-
larin bir ifadesidir.” %

Ne ki, verili mali kriz, bu gilizergahta ortaya ¢ikmadi. Tiimiiyle
yatirim bankalar1 ve daha alt mali sirketler ve tiirev finansal varlik-
lar temelinde ortaya ¢ikt1 ki, bunlar da sanayi liretimi ile dolaysizca
ilintili degildi. Bu su anlama gelir ki, ortaya ¢ikan her para ve kredi
krizi salt finansal alandaki krizi temsil etmez; salt para piyasasinin
krizi olmaz. Bu kriz dogrudan iiretim ve dolasim alanindaki dalga-
lanmalardan ve alt-iist oluslardan kaynaklaniyorsa, o alandaki agiri-
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iretimden kaynaklaniyorsa bu kriz sanayi krizidir. Ne var ki, verili
kiiresel kriz boyle bir kriz olarak baglamadi.

Digeri de su:

Ticari sermaye, liretim siirecinde elde edilen arti-degerin gercek-
lestirilmesini saglar; ve burada, yani dolagim alaninda hareket eden
ticari sermaye, daha once elde edilmis olan1 arti-degerin realize edil-
mesi gorevini iistlenir; ve dolayisiyla, bu gorevi yerine getirirken,
O0deme araci roliiyle islev goren kredinin ansizin kesilmesi, para ser-
maye ¢emberi iginde de olsa, bu, iiretim siirecinde elde edilmis olan
metalarin paraya ¢evrilememesinden, potansiyel para sermaye nite-
liklerini yitirmesinden dogar ve dolayistyla bu alandaki bunalim, {ire-
tim silirecindeki anormal hareketlerden kaynaklanir. Oysa finans
sermayesinin hareketi, ya da soyut para-servetin hareketi, gelecekteki
iretimler iizerinde miilkiyet hakki olarak ortaya ¢iktig1 ve heniiz elde
edilmemis ama sonradan, gelecekte elde edilecek olan alacak talebi
olan arti-deger iizerinden islem gordiigii i¢indir ki, bu sermaye dog-
rudan tiretim stireciyle direkt alakali degildir ve burada ortaya ¢ikan
bunalim da kendine 6zgii para bunalimi1 olarak viicut bulur.

Bu kriz, kendi dogasindan kaynaklanan, kendi 6zel gelisme yo-
lunda ayaga dogrulan ve kendine 6zgii 6zel yasalar tarafindan yon-
lendirilmistir; kendi dogasinin belirledigi kendi i¢ yasalar1 tarafindan.
Bu 6zel tiirden krizin dolaysiz etki alani, banka borsa ve mali ¢evre-
ler oldu. Yanginin tutustugu alan burasiydi ve genisleyen yangin gi-
derek iiretim siireclerini de manyetik alani ig¢ine ¢ekti ve boylece
genisleyen yeniden tliretimdeki ¢elisme ve uzlagsmazliklari da one ¢i-
kararak sistemi giicten diigiirdii. Bu arada {iretim ve dolagim siirec-
lerinde sakli olan potansiyel bunalim olasiliklarin1 gergege
doniistlirdi.

Giincel mali krizde, birakalim sanayinden kaynaklanan dalga-
lanmalarin rol oynamasini; tersine, bu kriz otomotiv ve yedek
parca sanayi bagta olmak iizere, sanayideki dalgalanmalarin ne-
deni oldu ve buradaki asiri-iiretimi agiga ¢ikardi. Bunun boyle ol-
mas1 da dogaldi.
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Bilinir ki, kendine 6zgiin gelisme yasalarina tabi olan “bu’ mali
sermaye, say1siz birlesme kanallari ile sanayi sermayesine baglan-
mis; Oylesine yatay ve dikey iliskilerle bu sermayeyle i¢ ice gec-
mistir ki; ara ara olmayip, tek yanli olmayan ve uzun siireli ve derin
olan boyle bir krizin sanayi krizine yol agmamasi, 6zellikle de kii-
resel kapitalizm iliskileri iginde olanaksizdir. Para ticareti yapanla-
rin ayni zamanda ekonominin diger dallar lizerinde kuvvetle etki
sahibi olduklar1 ve de sanayi ve para piyasasinin yiin yumag gibi i¢
ige gectigi animsanirsa, bu alandaki bir krizin genel ekonomik krizi
aciga ¢ikararak liretim ve dolasim alaninda ciddi alt-iist oluglara
neden olmamasi diisiiniilemez. Kald1 ki, verili kriz, ¢oktandir es za-
manli ¢ifte kriz niteligine biiriinmiis ve mali alandaki kriz 6zellikle
ABD basta olmak iizere diinyada sanayi krizinin siddetlenmesine
yolu agmuistir.

Simdi biz, yeni bir baslik altinda bu kez de asiri-tiretimin temeli
lizerinde gelisen kapitalist tiretimin bu gergek krizinin nedenlerini,
niginlerini ve hareket tarzini inceleyelim.

I1I/ SANAYI KRIZININ NEDENLERI-TEORIK
CERCEVE

Once su:

19. ylizyilin ikinci ¢eyreginin esiginden yana, daha tam ifade
etmek gerekirse 1825 yilindan bu yana, tiretim ve dolasim; dongiileri,
Marx sonrasi diizensizlesip farklilagsa da, diizensiz araliklarla yata-
gindan tagmakta ve kapitalist ekonomi; genel asiri-iiretim krizi tufa-
nina yakalanmaktadir. Marx’in kapitalist tiretimin “gercek” krizleri
olarak adlandirdig1 ekonomik agiri-iiretim krizleri, kapitalist diize-
nin ana rahminde iirer ve gelismesi i¢inde kapitalizmin tiim ¢elisme
ve uzlagmazliklarint yeginlestirerek patlamalarla sermayenin karsi-
sina dikilirler. Buna yol acan nedenler, kapitalist ekonomik sistemin
kendi icinde saklidir. Sistemin isleyis yapisi, yasalart ve mantigi,
krizlerin tizerinde yeserdigi alandir. Sistemi asiri-liretime bogarak
nefessiz birakan alan da burasidir.
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Sonra su:

Her alanda fazladan iiretim, birikim ve genisleyen yeniden-iire-
timin geregidir.*® Birbirine milyonlarca bagla bagli bulunan, bir
alandaki tiretimin diger alandaki tiretime bagli bulundugu, sanayi
dallarinin karsilikli bagimlilik i¢inde oldugu, ancak bir alanin iire-
timinin diger alandaki tiiketimi kavramadigi bu sistemde, her
alanda fazladan {iretim, bu tarzin zorunlu kosuludur. “Ama, kapi-
talist toplumda bu, bir anarsi 6gesidir.” ** Gereginden fazla iiretil-
mis belli miktarda sabit sermaye ve gene gereksinimlerden fazla
hammadde ikmali, sistemin isleyisinin geregidir ve; bu demektir
ki, siirekli bir goreli asiri-iiretim, genisleyen yeniden-iiretimin de,
birikimin de temelidir.

Ama daha da 6nemlisi:

Meta iiretimine dayanan sermaye iizerine insa edilmis kapitalist
sistemde, iireticiler kendi karsilikli toplumsal iligkileri izerindeki de-
netimlerini yitirdikleri i¢in herkes elindeki verili araclarla rasgele
tiretir. Pazara siirecigi metasinin pazarda satilip satilamayacagin bil-
mez. Kendi malina bir talep olup olmayacagini da énceden kestire-
mez; ve dolayisiyla, iiretim ve degisim ya da toplumsallastiriimis
iretim Onceden saptanan bir plan dahilinde yerine getirilemez.
Marx’1n Ricardo gibi burjuva iktisatcilarla girdigi polemikte agikla-
dig1 gibi, pazar, eszamanli olarak genel bir mal fazlaligina bogulur.
“Her bir sermaye (siparis, 6zel gereksinim gibi) bireysel taleple be-
lirlenmeyen ama olabildigi 6l¢iide emegi ve dolayisiyla olabildigi
kadar ¢ok arti-degeri gergeklestirme ve belli bir sermayeyle olabile-
cek en fazla metay1 tiretme ¢abasindadir.” > Bundan dolayidir ki,
“toplumsallastirilmig tiretimde anarsi egemen” hale gelir. Meta {ire-
timine dayanan kapitalist bir toplumda, ve 6zellikle de, kredi ve re-
kabetin iyiden iyiye yatagindan tagirarak ileriye ittigi sistemin iiretim
ve degisim yasalar1 “anarsi icinde ve anarsiyle isler”. Kriz doneminde
bu yasalar altiist olarak, isleyemez hale gelir.

Nihayet:

Asiri-liretim bunalimlari, Marx’in 1srarla yineledigi gibi ne “ras-
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lansal” ve ne de “sans meselesi”dir.’! Bunlar, donemsel olarak geri
gelen kapitalist isleyisin siiregen bir 6zelligi ve yapisigidir; sistem
bundan kaginamaz. Kapitalizm sinirlar1 i¢inde kalindig siirece de,
krizler, kapitalist {iretimin gelismesinin belli bir asamasinda ortaya
¢ikan kacginilmaz patlamalar olarak kalir. Burada temel rol oynayan
faktor, pazarin massedebileceginden (emebileceginden) fazla meta
iretilmis olmasi ve dar bir alim giicii i¢ine hapsedilmis olan tiiketi-
ciler kitlesinin gereksinim duydugu halde gereksinim duydugu me-
talar1 satin alamamalaridir. Yani bolluk i¢inde yokluk.

Fourier, ne de 6zl tanimlamisti bu durumu: bolluk, sikintinin ve
yoksunlugun kaynagidir. Bir yanda agir1 bir tiretim, 6te yanda tiike-
timi sinirlandirilmis, satin almalar1 6niine fena halde frenleyici en-
geller konulmus ezici tiiketiciler kitlesi; yalnizca gerekli ge¢im
araglari sinirlari igine hapsedilmis milyonlar. Bu demektir ki, ana tii-
keticiler kitlesi olarak halkin satin alabileceginden fazla meta tiretil-
mis ve pazar metaya bogulmustur. Depolar gecim araglar ile dolup
tasarken, halk bu mallar1 satin alacak giicten yoksun oldugu i¢in aglik
ve sefalet i¢cindedir. Pazarlar agzina kadar iiretim ve gecim aragla-
riyla dolup tasarken; daralan pazarlar, bu metalari tiikketemez ve halk
sefalet ve aglik icinde bu metalarin yoklugunu ¢cekmektedir.

Zamaninda ne de giizel resmetmisti Marx bu durumu:

“Asiri-liretimin daha da garip yani, pazari doldurup tagiran ayni
metalar fiilen iireticisi olan ig¢ilerin, o metalara gereksinim duy-
malaridir.” %2

Uretim ve gecim araglarini alabilecek, emebilecek pazar yoklugu
—isin 6zl budur. Peki bizi bu 6ze tagiyan temel nerededir?

@
ASIRI-URETIMIN TEMELLERI

Genel agiri-liretime neden olan sey; tretici giiglerin gemlenmemis
gelismesinin yol actigi tiretimin siirsiz gelisimi ile gerekli gegim
araglarinin sinirlari igine hapsedilmis gergek tireticilerin sinirh tiike-
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timi arasindaki ¢elismedir. Toplumun ilerlemesiyle birlikte, emek
tiretkenliginin muazzam artis1 tizerinden kapitalizmin iiretim kap-
asitesinin inanilmaz 6lglide biiylimesi bir yanda, yasam diizeyi ser-
maye tarafinda asgari sinirlar i¢inde tutulan miyarlarca emek¢inin
dar sinirlar igine ¢ekilen 6deme giicli 6te yanda —bu, asiri-iretimin
aciga ¢ikmasina temel olusturur.

Marx’1n mitkemmel saptamasiyla:

“Asiri-liretim, halk kitlelerinin hi¢bir zaman ortalama gerekli
gegim aracglart miktarindan fazlasini titketmeyisi ve dolayisiyla tii-
ketimlerinin emegin iiretkenligine tekabiil ederek bilylimeyisi olgu-
sundan kaynaklanir.” >3

Sermaye birikiminin artmasiyla, sermayenin merkezilesmesi ve
yogunlagmasiyla birlikte ya da kapitalist iiretimin gelismesiyle esanl
olarak toplumsal emegin iiretici giigleri akil almaz ¢abuklukla biiyiir.
Sermaye, bu giiglerin gelistirilmesini kendi varlik kosulu olarak goriir.
Emegin tiretkenliginin artmasiyla da bir metanin tiretilmesi igin top-
lumsal olarak gerekli-emek zamani azalir, arti-emek zamani ¢ogalir ve
boylece de daha az emekle daha fazla kullanim degeri tiretilmis olur.
Varsayalim ki emegin tiretken giicleri iki ya da dort katina ¢iksin, yani
ayni siirede iki ya da dort kat kullanim degeri yaratarak biiyiisiin. Ama
bu ilerlemeye karsin, emek-giiclinlin degeri gerekli gecim araglari
miktartyla sinirlt kalsin, ki kapitalizm kosullarinda olan da budur.

Boyle bir tabloda, daha az emek giicii kitlesiyle daha fazla somiirii
ve daha fazla kullanim degeri elde edildigi halde, bu degeri iiretenle-
rin tiikketimleri bu iiretkenlige denk diisen bir oranda yiikselmek bir
yana, yani iki ya da dort kat artmak bir yana, zorunlu ge¢im araglari
smurlart iginde kalmaya devam eder. Zaten sermayenin genel egilimi
de, bu gii¢lerin tiiketimini, yani degisim giiciinii, iicretini, olabildi-
gince kisitlayarak bu sinirda tutmak ve hatta daha da asagilara ¢ek-
mektir. >* Her kapitalist, is¢inin tiiketimini, dolayisiyla onun degisim
gliclinii olabildigince kisitlamak istegindedir her daim. Bir yanda
emegin iiretkenligi lizerinden git gide artan bir oranda emegin somii-
rlisiiniin yogunlagtirilmasi ve kitlesel tiretimin devasa boyutlara ulas-
masi, ama Ote yanda iscinin ya da genis halk kitlelerinin zorunlu
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gecim araglart miktart iginde tutulmasi. Agiri-liretim bu yataktan tasar.

Ne demisti Marx; asiri-liretim, 6deme giicliyle desteklenen ta-
leple ilgilidir.

Ne demisti Engels: Uretimin sinirlarini, a¢ midelerin sayis1 degil,
ama satin alma ve 6deme giicii olan clizdanlarin sayisi belirler. >

Kapital, Ikinci Cilt’te ayn1 konuya bir dipnotla, Marx’1n getirdigi
aciklamay1 da burada aktarmadan olmaz. Iste sdyledikleri:

“Kapitalist iiretimin biitiin giiciinii harcadigi donemler her zaman
asir1 tretim donemleri olmaktadir, ¢iinkii liretim potansiyelleri, hig-
bir zaman, daha fazla degerin yalniz iiretilmekle kalmayip ayni za-
manda gergeklesebilecegi dl¢iide kullanilmaz; ama metalarin satisi,
meta-sermayenin ve dolayisiyla arti-degerin gergeklesmesi, yalniz,
genellikle toplumun tiikketim gereksinmeleri ile degil, ayn1 zamanda,
biiyiik ¢ogunlugu daima yoksul olan ve daima da yoksul kalmas1 ge-
reken bir toplumun tiiketim gereksinmeleri ile de sinirlidir.” 3

Olabildigince zengin bir diisiince bollugu iceren bu formiilasyon,
asiri-iiretimi anlamada ve nedenine ulagsmada son derece dnemlidir.
Bir yanda nihai tiiketicilerin 6niine konan asilmaz duvar; 6te yanda
tiim sinirlarindan kurtulmus fazla-liretim amacina yonelmis bir sis-
tem. Iste bu tablo, arti-degeri realize etmede en biiyiik engel olarak
dikilir sermayenin karsisina ve, genel agiri-iiretim de bu yataktan
hoyratea figkirir.

Sermaye iretirken, iiretimle pazar arasinda olusan derin gedigi
dikkate almaz; o liretirken, halk kitlelerinin 6deyebilme giiciiyle des-
teklenen gereksinimlerini dikkate almaz; o iiretirken, biiyilyen iiretim
olanaklarina dar gelen pazarlar1 hesaba katmaz. Onun dikkate aldig1
tek sey, ya da daha tam ifadeyle, sermaye iiretiminin “genel yasasi-
nin” 6ngordiigii tek sey; tretici giliglerin belirledigi sinira dek {iret-
mektir. Bu da mevcut sermayenin durmaksizin, bir sarmali andiran
hareket ¢izerek kendisini genisletmesi ve bunu 6zellikle de kredi eko-
nomisi lizerinden olabildigince ileriye dogru, kapitalizmin sinir ta-
sindan da ileriye dogru itmesidir. Bu gelisme, onun yikilisinin
unsurlarini i¢inde tasisa da.
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Ne var ki, kapitalizm altindaki sinirh tiiketim ile sinirsiz iiretim
arasinda siirekli bir a¢igin olmasi kagimilmazdir. Zira o, pazarin fiili
kosullarina ve de zorunlu gegim gereksinimleri i¢ine sikistirilmis
halk y1ginlarinin sefil yasam kosullarina sirtin1 doner; yalnizca azami
kar pesinde kosar; birikim ve genisleyen yeniden liretimi daha biiytik
Olcekte biiylitmek hedefi disinda hi¢bir sey onun ilgi alan1 i¢ine gir-
mez. Marx’1n, Kapital’deki analizlerinde, kapitalizm altinda sinirh
boyutlardaki tiikketim ile, bu frenleyici engeli durmaksizin agsmaya
calisan iliretim arasinda siiregen bir gedigin zorunlu olduguna doéne
done isaret etmesi bos yere olmasa gerektir.

Dinliyoruz Marx’1:

“Sermayenin amaci, belli gereksinimleri karsilamak olmayip, kar
iretmek oldugu ve bu amaci, iiretimin 6l¢egini iiretimin kitlesine uy-
duracak yerde, bunun tersini saglayan yontemlerle gergeklestirdigi
i¢in, kapitalizm altinda simirli boyutlarda tiiketim ile, durmadan bu
kendisine 6zgli engeli agmaya ¢alisan liretim arasinda siirekli bir
gedik olmasi zorunludur.” >’

Gereksinimleriyle insan onun ilgi alan1 disindadir. Marx’1n isa-
betlice saptadig1 gibi, kapitalist iiretim tarzi gereksinimlerin karsi-
landig1  bir tabloda degil, kar iretiminin ve bunun
gergeklestirilmesinin amag edinildigi bir temelde yol alir ve; tam da
bu noktada sermayeye dayali iiretim tarzi duragan hale gelerek ba-
taga saplanir. Bu ¢izgide gelisen ve genisleyen sermaye bir nokta-
dan sonra kendi gelismesinin i¢ sinirlarina gelip dayanir; ¢elisme ve
uzlasmazliklar biitiiniiyle ve kolektif olarak giin 1s181na ¢ikar.

Asiri-iiretimin temelini acikladigi su yargilariyla, Marx’a geri do-
nliyoruz:

“Modern asiri-liretimin temelini (olusturan) sey ise, bir yandan,
gerekli gecim araglarinin sinirlari igine kapatilan tireticiler kitlesi te-
melinde iretici gliglerin gemlenmemis gelisimi ve dolayisiyla kitle-
sel iiretim, ote yandan kapitalistlerin karinin belirledigi engel.” %8

Sermaye iizerine kurulu kapitalist tiretim tarzinin tek amaci, arti-
degeri kurt agligi ile ele gegirmektir. En biiyiik arti-degeri ele gegir-
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mek bu iiretim tarzinin tek amacidir. Marx’1n, arti-deger, kapitaliz-
min mutlak yasasidir tezi, isin 6z ve iligidir; her seyin, ¢evresinde
dondiigii eksendir.

Temel eserinde 1srarla vurgular ki, kapitalist tiretimin tiim niteligi,
yatirilmig bulunan sermaye degerin kendisini genigletmesidir. Bunu
bir yandan mutlak arti-deger bir yandan da nispi arti-deger yontem-
leriyle yapar. Ister isgiiniiniin uzatilmas1 yoluyla olsun, ister emegin
iiretkenliginin yiikseltilmesi yoluyla olsun, sermayenin tek amaci,
kitlesel iiretim, ya da genis 6l¢ekli liretim yoluyla, bu amaci dogrul-
tusunda bu biricik ve tek amaci ¢izgisinde durmaksizin daha fazla
emegi elde etmektir. Bu, kapitalist liretimin dogasiyla da uyumludur.

Ayrica su da var ki, genisleyen yeniden liretim ¢izgisinde, ser-
maye, siirekli olarak sarmal bir hareket i¢cinde yol alarak genisler.
Boylece, iiretim gitgide artan bir dlclide genisler. Bu iki bakimdan
bdyledir. Birincisi, her yil iretime yatirtlan sermaye biiyiidiigii i¢in,
ikincisi, sermaye daha tiretken kullanildig1 i¢in. Burada temel nokta;
tretimin siirlarinin nasil ¢izildigidir. Bu simirlari belirleyen halkin
gereksinimleri degil, kapitalistin karidir. Bu nokta, tam da, kapita-
lizmin, i¢ sinirlayict engellerine takildigi noktadir da. Bu boyle ol-
dugu i¢indir ki, burjuva iiretimi kendi ana rahminde {iretici giiglerin
serbestce gelismesi Oniine engeller de koymus oluyor. Bu engeller
agiri-iiretimde biitiiniiyle giin 15181na ¢ikar. Asiri-iiretim, ¢elisme ve
uzlasmazliklarin agiga ¢iktigi mekandir. Ne ki, iiretimin sinirsiz ola-
rak genisletilmesi, genisleyen yeniden-iiretimin daha biiyiik boyutta
yerine getirilmesi, sermayenin dogasinda var olan bir istek ve onun
baslica amacidir.

Gene Marx’a doniiyoruz:

“Asiri-iiretimi, sermaye iiretiminin genel yasasi 6zellikle kosul-
landirir; bu yasa, tiretici gliglerin belirledigi sinira kadar iiretme,
baska deyisle, pazarin fiili kosullarini ya da 6deyebilme giicliyle des-
teklenen gereksinimleri dikkate almaksizin, belli bir miktardaki ser-
mayeyle emegi azami Ol¢iide sOmiirme yasasidir; ve bu,
yeniden-liretimin ve birikimin siirekli genigletilmesiyle ve dolayi-
styla gelirin yeniden sermayeye dursuz duraksiz doniistiiriilmesiyle
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siirer giderken 6te yandan tiretici kitleleri, ortalama gereksinim dii-
zeyiyle smirli kalirlar ve kapitalist iiretimin dogast geregi dyle kal-
malari gerekir.” >

Anlagsilir ki, meta iiretimine dayal kapitalist iiretim tarzi, dolay-
sizca, Ureticilerin tiilketimine yonelmis bir tiretim tarzi degildir. Ge-
reksinimlerin tatmini degil, kar iretmeye yonelmis bir tarzdir s6z
konusu olan. Onu, gelismesinin belli bir mecrasinda duragan hale
getiren de, i¢ine girdigi bu giizergahtir.

Ayrica Marx ¢oziimlemistir ki, toplumsal emegin tiretici giligle-
rindeki gelisme, sermayenin tarihsel islevi ve varolus nedenidir. Ne
ki, kapitalist {iretim tarzinin ¢elisme ve uzlagmazliklari da bu noktada
baslar. Zira, bu tarzin ¢eliskisi, liretici giicleri mutlak bir bicimde ge-
listirmeye dogru bir egilim i¢inde olmasidir. Bu mutlak egilim, 6zgiin
kapitalist tiretim kosullartyla siirekli ¢atigma igine girse de... Ser-
maye, bu tarihsel gorevine dort elle sarilirken, inanilmaz bir bigimde
iiretimi genigletir, sermaye degeri git gide ¢ogaltir, bilylitiir ve bii-
yiime iiretim ve dolagim1 yatagindan tasirir.

Elbette ki, sermaye, asiri-iiretim kulvarinda yol alirken, o ayn
zamanda yalnizca genisleyen yeniden-iiretim yaniyla ilgili kalmaz;
ayn1 zamanda “yeni tiiketimin tiretilmesi” yaniyla da ilgilidir. Daha
tam ifade etmek gerekirse; sermayeye dayali tiretimin kosulu salt
iretim degil, dolasimin da genisletilerek iiretilmesi ve dahasi, tireti-
len dolagim ¢emberi iginde, tiikketim ¢emberinin bilyiitilmesidir.
Marx’1n agikladig1 gibi, bunu bir yandan tiiketimin nicel genisletil-
mesi, bir yandan gereksinimlerin daha fazla alana yayilmasi ve yeni
gereksinimlerin yaratilmasi, bir yandan da yeni gereksinimlerin iire-
tilmesi ve dahasi, yeni kullanim degerlerinin kesfedilmesi ve yara-
tilmas1 yoluyla yapar.

Kaldi ki, belli bir asamada diyor Engels, insan iiretimi dylesine
yiiksek bir diizeye ulasir ki, yalnizca tiiketim maddeleri degil, liiks
mallar da iretilir; ve dahasi, yalnizca temel tiikketim maddeleri degil,
yalnizca “gecim” maddeleri degil, “gelisme” araglari da tiretilir olur.
Baslangigta bunlar salt belli bir azinlik i¢in olsa da, zamanla toplu-
mun belli bir kesimini de asan tiiketicilerin bir kismi i¢in de tretilir
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olur. Boylece de iiretimin ¢emberi gitgide genigler. Ve zamanla, sa-
vasim, salt ge¢im araglari i¢in bir savagima degil, gecim ve “gelisme”
araglari i¢in savagima da doniisiir hale gelir.

Cesitlendirme, talep yaratma, kendi i¢inde farklilastirma ve yeni
iretim dali yaratma. Dolagimin ¢emberini siirekli bir bigimde genis-
letmek ve ayni zamanda arti-deger iiretiminin geregi olarak yeni tii-
ketimin {iretimi, sermayeye dayali iiretimin {izerinde yiiriidiigii
temeldir. Ve 0te yandan, diinya pazarini yaratmak; i¢ pazardan dig
pazara, oradan diinya pazaria yonelmek sermaye kavraminin kendi
icinde vardir. ° Fakat bu yonelis de, kapitalist iiretim tarzinin, gelis-
mesi i¢cinde kendisiyle girdigi catismay1 6nlemede yetersiz kalir.

Ne ki her seye karsin, ne dolagim i¢in yeni tiiketimin tretilmesi,
ve ne de genisleyen bir dolasim ¢emberinin {iretilmesi, tek amaci
arti-deger liretmek olan sermaye i¢in, genel agiri-liretimin donemsel
olarak ac¢iga ¢ikmasini engelleyemez ve ortadan kaldiramaz. Kaldi-
ramaz ¢iinki, yeni talep yaratilmasi, liiks maddelerinin {iretilmesi,
yalnizca temel gegim araglari degil, gelisme araglarinin da bolca iire-
tilmesi, asiri-tiretimi daha da gerer. Zira, kapitalist liretimin artan ge-
lisme kapasitesi lizerinden gereginden fazla iiretilen ge¢im ve
gelisme araglarmin iretimi ile, yapay bicimde bu aracglar1 elde et-
mekten uzak tutulan toplumun biiyiik bir kesiminin, gercek iiretici-
lerin satin alma giicii arasinda olusan gedik, asiri-iiretime temel
hazirlamadan edemez. Tiiketimin ¢ok dar ¢izilen sinirlari, siirsiz
iretime gercek engel haline gelmede asla gecikmez.

Zira, sermayeye dayali iretimde, tiiketimin de dolasimin da kendi
sinirlar vardir, ve; bu sermaye kavraminin kendi i¢inde verilidir. Or-
negin dolagimi alin: Dolagim, biitiin noktalarda kendi karsilig1 olan
karsit-degerleri ongoriir. Yaratilan deger, karsit bir degerle degisime
girmezse ya da giremezse; bu, dolasimda tikanmaya ve sermaye tah-
riplerine gotiirilir. Ve buradaki tiim sorun da, iiretim ile dolagim siire-
cinin zaman ve mekan olarak ayr1 ayri yerlerde duruyor olusu,
birbirlerinden bagimsiz olusu ve sermayenin degerlenmesinin do-
laysizca tiretim siirecinde olmamasi, yolu iizerindeki dolasim enge-
linin bulunuyor olmasidir.
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Tiiketime gelince: Anarsi i¢inde anarsi ile isleyen sermayeye da-
yal1 bir iiretim sisteminde, ya da daha tam ifadeyle raslanti, plansiz-
lik ve anarsiyle isleyen bir sistemde; sermaye, bir alandaki tiretimin
diger alandaki tiiketimi kavradigi dl¢iide ve oranda dagilmaz. Dola-
yistyla iiretimle tiikketim arasinda oranl bir ¢izgi varolamaz. Uretim
ile tiikketim ya da arz ile talep 6zdes ya da ayni olamaz. Uretim ile tii-
ketim arasindaki dengeye ancak bir dizi dalgalanmalarla ulasilabilir.
Uretim cap1 ne denli ¢ok artarsa, s6z konusu dalgalanmalar da o denli
giiclii ve etkili olur. Kapitalizm diizenli oranlar saglayamaz. Ger-
¢eklestirme teorisinde varsayilan sey, ya da varsayilan oran ya da uy-
gunluk “teoride” varsayilir. Sistem, bu oran ya da uygunlugun siirekli
bozuldugu ve siirekli olarak bunalimlarla yeniden kurulmay: gerek-
tirdigi bir temelde yol alir. Denge ve dengesizlik; bunalimla kurulan
dengenin, agiri-iretimin genel hale gelmesiyle gene bozulmasi ve
dolayisiyla yeni bir krizle yeniden kurulmasi. Bu bir kisir dongiidiir;
ta ki kendi i¢inde ¢okiisle sonuglanincaya dek (Elbette kendiligin-
den bir siirecle degil, iradeci-6znelcilikle; sinifin siirece bilingli mii-
dahalesi ile).

Marx der ki:

“Kapitalist tiretim temelinde, herkes kendisi i¢in ¢alistigina gore
ve belli bir emegin de ayn1 anda onun karsiti olarak, soyut genel
emek olarak ve bu bigimiyle toplumsal emek olarak ortaya ¢ikmasi
gerektigine gore, cesitli tiretim alanlart arasinda karsilikli bagimli-
1181 ve bu alanlarin boyutlariyla birbirlerine orani arasinda gerekli
dengeyi, siiregen bir uyumsuzlugun siirekli diizeltilerek etkisizlesti-
rilmesi disinda basarmak nasil olanakl olabilir?” ¢!

Kapitalizm altinda orantisizligi oranli hale getiren, bozulan den-
geyi tekrar kuran tek sey, bunalimlardir. Zira bu, yani denge ya da uy-
gunluk, toplumsal iiretimin dnceden planlanmig bir orgiitliiliigiini
ongoriir. Cok daha 6nemlisi, bu planlh orgiitliiliik de, 6zel miilkiyeti
degil, toplumsal karakter kazanmis bir miilkiyeti gereksir. Bu da top-
lumun kendi iiretim ve gecim aracglarini, kendi toplumsal gereksi-
nimlerini, gereken dl¢ii ve derecede dagitabildigi planl bir toplumda
olanaklidir; 6zel miilkiyete dayali kapitalizmde degil.
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Sunu sdyleyebiliriz ki, sermayeye dayali olmayan salt kullanim
degerlerine dayali, salt takasa dayali bir liretim tarzinda; ve, liretim
cemberinin bu ¢izgide ¢ok dar oldugu toplumlarda bu durum olanak-
lidir. O tiir toplumlarda iiretim ve tiiketim 6zdes bir hareket olustu-
rurlar. Kapitalist bir toplumda ise, tiiketim, bu tablonun her santimetre
karesinde, her noktasinda degisimi 6ngoriir ve bu toplumda, emegin
calisanlar i¢in dogrudan kullanim degerleri yoktur, olmaz da. Bu ba-
kimdan sermayenin degerlenmesiyle ilgili olarak meydana gelen asiri-
iretimin tiiketimi kavramasi, kapitalizmin dogastyla uyumlu degildir.
Kald1 ki ve Marx 6zellikle vurgulamistir ki, sermaye “iiretirken” ve
“Uiretilirken” tiikketimi hesaba katmaz; ve bu, onun amac1 ve itici giicli
olan arti-degeri elde etme ¢abasi ve hirsi ile de 6rtiismez. Bunun igin-
dir ki, genis 6l¢ekte liretim ya da kitlesel tiretimin 6l¢iitii tiiketim degil,
varolan tiretim kosullarinin diizeyidir, sermaye sinifinin kendisini si-
nirsiz zenginlestirme istegidir, sermayelerini bilylitmedeki karst kon-
maz arzusudur; ama asla tiiketim degildir.

Marx’1n sozleriyle, zenginlesme ugruna ¢ok fazla tretilir; iiri-
niin ¢ok bilylik bir kismi gelir olarak tiiketilmez, daha fazla para ge-
tirsin diye liretken sermayenin unsurlarinda doniistimii amaclanir;
para, soyut toplumsal zenginlik, sermaye getirmesi ve emek iizerin-
den daha fazla gii¢c saglama amacina yonelir her kapitalist. Tiiketim
higbir noktada goziikmez ve hesaba katilmaz.

Kaldi ki, niifusun biiyiik cogunlugu, yani milyonlarca emekgi, tii-
ketimini ¢ok dar sinirlar i¢inde genigletebildiklerine gore, diyor
Marx; “emek talebi, her ne kadar mutlak olarak biiyiiyorsa da, kapi-
talizmin gelisimi Olciisiinde, goreli olarak azaldigina gore, tiiketim
daha basindan engellenmistir.” 62

Bu demektir ki, tiretildigi kadar tiiketim, sermayeye dayali tireti-
min kendisine terstir ve tiretim tiiketimin sinirlarii dikkate almadan
gerceklestirilir; ve bu, -Marx’1n sdzleriyle- “bu iiretim bi¢iminin ka-
rakteristigidir.”

Kredi ve rekabet de asiri-iiretim i¢in bulunmaz Hint kumasi rolii
goriir. Kapitalist {iretim ve birikimin gelismesi dlglistinde iki giiclii
mekanizma gelisir; bunlardan biri rekabet, 6te ki ise kredidir. Kav-
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ram olarak rekabet der Marx, sermayenin i¢sel dogasindan baska bir
sey degildir; onun temel belirlenimidir. Dissal bir zorunluluk olarak
icsel egilimdir. Ve bilinir ki, sermayenin varlig1 ancak sermayelerin
varligiyla yasam hakki bulabilir. Sermaye degil, sermayeler vardir;
ve sermayenin bir hareket olarak anlagilmasi bu tabloda anlasilabi-
lir. Sermaye bir yandan iiretimdeki gerekli oranlarin getiricisiyken,
Ote yandan bu oranlarim araliksiz gotiiriiciisii rolii oynar. O, bir yan-
dan iiretimin ayni anda ve eszamanli olarak ayni oranda genisletil-
mesini yolundaki bir gereklilige yonelirken, bir yandan da toplumsal
iretimin anarsik karakteri, verili oran1 terk etmeye ve esit olmayan
oranlarda {iretim ¢izgisine iter. Sermaye, dogru oranlarin digina tas-
mak gibi zorunlu bir egilimi kendi iginde tasir. Oranli iiretim yo-
nlindeki her c¢aba, bu oranin disina itilerek esit olmayan bir
orantisizhiga dogru dolu dizgin yol alir; ve, asiri-liretim bu yataktan
ayaga dogrulur.

Kim kimi pazardan edecek sorunu, genis 6l¢ekli tiretim ile ser-
mayenin dur durak bilmez ¢ogaltilmasiyla, ve rekabet miicadelesi
yolu ile yasam bulabilir. Bu yol, sinirsiz bir iiretimin ta kendisi olur
cikar. Zira, “pazarlarin genislemesi, iiretimin geniglemesine ayak uy-
duramaz.”®* Sermayenin egemenligine dayal bir toplumda pazarla-
rin siirlarint hesaba katmadan {iretmek sistemin niteligiyle
uyumludur. Temel sorun, en biiyiik arti-degeri ele gegirmektir. Is¢i-
nin bu 6denmemis emegini ele gegirmede, rekabet miicadelesi, ser-
mayeler arasindaki savasi kizistirir. Her kapitalist i¢in temel hedef
en biiyiik arti-degeri ele gecirmektir. Bu bakimdan genis dlcekli {ire-
tim ya da kitlesel iiretim her kapitalistin girdigi temel kulvar olur.
Burada sorun, iiretilen metalarin genis bir pazar alanina yayilmasidir.
I¢ pazar ve diinya pazarina dogru yayilmak ve oradaki pastadan en
biiyiik pay1 koparmak i¢in rakip sermayeler arasinda gelisen kav-
gada, pazara hakim olmak cebellesmesi esas hale gelir.

Ve rekabet, her kapitalisti, yilkima ugrama pahasina da olsa, tlire-
timi genisletmeye zorlar derken Lenin, tiim gergegi en 6zIii tanimla
veriyordu. Uretimi siiregen bir bigimde genisletmede, rekabet; ka-
pitalistler i¢in zorunlu bir esik olur. Rakip kapitalisti pazardan sil-
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mek ve ayagini kaydirmak i¢in girisilen kavga, dogasi asiri-liretimle
eyerlenmis sistemdeki genel fazla iiretime mahmuz roli goriir. Bi-
linir ki, genisleyen yeniden-iiretimi en biiyiik boyutta yerine getir-
mek kapitalizmin dogasinda vardir ve bu sermayenin niteligiyle de
uyumludur. Ama 6te yandan sermayeler pazarlari ele ge¢irme mii-
cadelesi ongortir.

Iste Marx’1n konuya dair yargilar::

“Her bir sermaye, olabilecek en biiyiik pazar payimi ele gecirme,
rakiplerin ayagini kaydirip pazarin disina ¢ikarma ¢abasindadir,
yani sermayeler rekabet eder; bunlar kapitalist tiretimin dogasinda
vardir.”

“Tanirlarin Alacakaranligi” isimli kitabimizda da belirttigimiz
gibi: Rekabet, metalarin ucuzlatilmasiyla verilir. Ayni kosullar, yani
diisen kar oranlarinin yol actig1 rekabet ortami agiri-iiretime yol acar.
Birikim ve genisleyen yeniden-iiretim daha biiylik capta verilir.
Biiyiik ¢apta gergeklesen tiretim ve ucuzlayan metalar emek-giiciiniin
degerini de ucuzlatir ve bdylece is¢inin alim giicii de diismiis olur.
Kapitalist tiretim siirecinin ilerleyen gelismesi, emekgilerin yoksul-
lastirilmasi ve somiiriilmesinin genislik kazanmasi ile birlikte olur.
Kapitalistlerin iiretimi sinirsiz gelistirmeye dogru yonelisleri ile ka-
pitalistler tarafindan zar zor ge¢inmeye zorlanan gergek tiiketicilerin
alim gii¢lerindeki azalma, kapitalist liretimde asiri-liretime neden
olur. Marx, bilylik eserinde defalarca yinelemistir ki, sermaye, paza-
rin dar kapasitesini dikkate almadan iiretir; sermaye 0deyebilme glicii
sinirlt olan tiretken emekgilerin gereksinimlerini dikkate almadan
iretir; sermaye, iiretici giicleri sinirsizca gelistirir (ama bunlara da
bazi kosullarda engel koyar), ve bu gelistirme {izerinden bu giiclerin
belirledigi sinira dek iiretir; ¢linkii sermaye, emegi ne denli ¢cok so-
miiriirse o denli ¢ok sismis olur ve bu da yeniden-liretimi ve birikimi
genisletmekle olur.

Kendisi amag olan kapitalist {iretim, Marx’1n s6ziinii ettigi genis
Olcekli tiretim ya da bagka bir ifadeyle kitlesel tiretim, kendisine denk
gelebilen, onu karsilayabilen tiiketime karsilik diismez; yani tiiketim
genisleyen biiyiik ¢apli liretime, bizzat kendisi amag olan iiretime te-
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kabiil eden bir genislemeye denk diismez; tiikketimde {iretime tekabiil
eden genisleme olmaksizin bir iiretim ¢izgisidir sermayenin girdigi
kulvar. Bu demektir ki, asir1 bir iiretim ortaya ¢ikar, ve listelik kapi-
talist Uiretimin genislemesi ve gelismesi bu gedigi daha da biiyiiten
cizgide ilerler.%

Ote yandan, para ekonomisinin yerini alan kredi sisteminde;
kredi, iiretimin ve dolagim ¢apin1 genisletmede en 6nemli etmen olup
cikar. ©” Kredi, dolasimin ve degisimin sinirlarini hem genisleterek ve
hem de agarak; hem agir1 liretimi gizler ve hem de {iretim siirecinin
sakli celismelerinin yeginlesmesini daha biiylik 6l¢ekte agiga cikarir.
Kapitalist bir sistemde iiretimin ve dolagimin siirekli bir hal alma-
sinda, kredi ekonomisi temel dayanaktir. Uretimin daha genis 6lgekli
hale gelmesinde de, dolasimin daha hizli hale gelmesinde de kredi
ekonomisi bulunmaz bir temeldir. Kredi, dolagim hizinin fevkalade
diizenleyicisi olarak degil yalnizca, o ayn1 zamanda iiretimin agiri
hale gelen yapisini da gizleyerek sisteme bulunmaz bir nefes boru-
sudur. Asir1 tiretimin ¢elismelerinin sakli duragidir o.

Zira, kredi sisteminde, para, ddeme araci olarak hizmet eder.
Burada s6z konusu olan karsilikli avans aligverisidir. Metalar para
karsilig1 degil, belirlenen herhangi bir zamanda 6deme yapilmak
lizere bir 6deme vaadi belgesi ile satilir. Kredinin ug¢suz bucaksiz
yayilmasi ile 6deme zincirinin halkalari da ugsuz bucaksiz genisler.
Ve bdylece para ekonomisi yerini kredi ekonomisine birakir; yani
para yerine kredi sistemi dolagsima aracilik eder hale gelir ya da
basat rol oynar.

Marx’1n sozleriyle:

“Herhalde suras1 agiktir ki, kredi sisteminin yetkinlesmesiyle,
yani genellikle burjuva {iretim sisteminin yetkinlesmesiyle paranin
O0deme araci olarak gorevi, paranin satin alma araci olarak ve ayrica
para yigma unsuru olarak, islevinin zararina genislik kazanacaktir.”8

Ne ki, kredi ekonomisi ile golgeye ¢ekilen ¢elisme ve uzlasmaz-
liklarin daha biiyiik oranda agiga ¢iktigi alan da burasidir. Zira kredi
aracilifiyla yaratilan yapay bir sistemdir ve gelismesi i¢inde kendi i¢
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sinirlarina gelip dayanmasi ilerleyen siirecin kaginilmaz sonucudur.
Krediyle sistemin ulastig1 genisleme ve gelisme diizeyi, kredi sahte-
karliklari, spekiilasyon ve sermaye dolandiricili§iyla dopdolu mace-
ral1 bir giizergahtr.

Marx, kredi yoluyla “sermayenin ulastigi en yiiksek sonuglar, bir
yandan sanal sermayedir”, bir yandan da “sermayelerin tek tek mer-
kezilesmesini saglamak icin sermayelerin yikiminin yeni 6gesi’dir
derken, kredinin, ileriyi ittigi sistemin yikilisinin unsurlarin da sii-
rece daha giiclii bigimde tasidiginin resmedilisidir bu yargilar.®

Uretim ve yeniden iiretim siirecinin tiim siirekliliginin krediye
dayandig1 kapitalist bir sistemde, kredinin ansizin kesilmesiyle, {ire-
timin ve dolasimin siirekliligini saglayan kredi zinciri ylizlerce hal-
kasindan kopar ve kredi ekonomisine dayali sistemin yapay yan1 giin
1s181a ¢ikarak durgunluga ve krizlere yol agar. A¢iga ¢ikan krizin
fitilini dolagim siirecindeki tikanma ateslediginden ve bu ates ilk
once dolasim siirecindeki sermayede ¢iktigindan, bir kredi ve para
bunalimi olarak algilanir. Oysa ger¢ekten ortaya ¢ikan donemsel ola-
rak geri gelen genel asiri-iiretim bunaliminin ta kendisidir. Ne ki,
herkes bunu Marx’1n sozleriyle, “kredi ve para bunalim1 gibi goriir”.
Fakat gercek tam tersidir. Zira, para ve kredi alaninda ortaya ¢ikan
yalnizca bir sonugtur; neden degildir. Cogu kez de neden sonug ve
sonu¢ da neden olarak algilanir olur.

Kredinin birden bire kesilmesiyle 6demeler zinciri yiizlerce hal-
kasindan koptugunda ortaya ¢ikan firtinada tiim sorun, borg senetleri
olarak bilinen 6deme vaatlerinin yerine getirilememesidir. Marx, po-
lice ad1 altinda toplar bu senetleri. Kredi ve para krizinde, bu, poli-
celerin paraya cevrilmesi sorundur. Bunlar paraya c¢evrilemez olur
ve karsilikli yiikiimliiliikler yerine getirilemez. Buradaki poligeler,
alim-satimlart ifade eder; bunlarin temsil ettigi sey dnceden yapilan
alim-satimlardir.

Kriz, alim-satimlardaki genislemenin toplumun gereksinimle-
rinin gereginden fazla {izerinde olmasindan kaynaklanir ve gerek-
sinimlerin tizerindeki ¢ok fazla alim-satimlar bunalimin kaynagi
olur. Demek ki buradaki neden goriinmez hale gelerek sonug, ve
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sonu¢ da goriinmez hale gelerek neden olarak gdriinmiis olur. Ve
dolayisiyla, herkes de ortaya ¢ikan bunalimi bir kredi ve para bu-
nalimi olarak bilir; oysa bunalim bor¢ senetlerinin alim satiminin
genisliginin toplumun gereksinimlerinin ¢ok ¢ok {izerinde olmasi
fiili temelinden ¢ikmistir. Ama unutulmasin ki, burada miilkiyet
policeler bigimindedir.

Fakat sorun bu kadarla da bitmez; dahasi var: Bu poligelerin
onemli bir boliimii de bunalimla birlikte agiga ¢ikan dolandiriciligs;
basarisiz spekiilasyonlari; higbir zaman yeniden gergeklestirileme-
yecek olan geriye doniisleri ve de deger kaybeden ve de hig satila-
mayan meta-sermayeyi temsil ederler derken Marx, bir ikinci
gercege daha parmak basiyordu.

Anlagilir ki, tiim senetlerin alim-satim1 gergek yatirimlarin ifa-
desi olmaz. Boylece zoraki genislemeye dayanan yeniden iiretim sii-
recindeki yapay kanallar agiga ¢ikarak bunalima katalizor etkisi
yapar. Anlasilir ki, poligelerin gergek fiyati ile onlarin gergek temeli
bu ¢izgide kaybolur gider ve hicbir yerde goziikkmez olur. Bu poli-
celer tablosunda her sey carpitilmis olarak durur; neden sonug, so-
nugsa neden olur.

Demek ki, para ve kredi krizi olarak goriinen krizin kendisi ancak
fiili bir temele, asiri-liretim temeline dayanarak agiklanabilir. Kredi
sisteminden ansizin para sistemine, yani nakit sisteme gecilmesiyle,
para ve kredi krizi diye algilanan kriz, aslinda, kredinin ¢apini ge-
niglettigi asiri-tiretimden dogdugu su yiiziine ¢ikar ve goriiniirdeki
yanilsama da ortadan kalkar.

Genigleyen yeniden iiretimin sarmal gelismesi ile birlikte piya-
salar ne denli genislerse, kredi de o denli ¢ok yayilir; ve bu yayilma,
ticaretle spekiilasyonu i¢ ice gegirerek spekiilasyonun bu iliskilere
egemen hale gelmesini kolaylastirir.

Marx diyor ki:

“Kredi sisteminin, asiri-iiretimin ve ticarette asiri-spekiilasyonun
ana manivelalar1 gibi goriinmesinin biricik nedeni, dogas1 geregi
esnek olan yeniden-iiretim siirecinin burada son sinirlarina kadar zor-
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lanmasidir; ve bu zorlamaya da, toplumsal sermayenin biiyiik bir kis-
minin, bunun sahibi olmayan ve dolayisiyla isleri, bizzat kendi isini
yiriittigli zaman kendi mal1 olan sermayesinin siirlarini dikkatle
Ol¢iip bigtigi halde simdi bambagka bir bicimde ele alan kimseler ta-
rafindan kullanilmasi yol agar.” 7

Ve dahasi:

”Surasi bir gercektir ki, sermaye ve krediye sahip kimselerin
satin alma giicii, spekiilatif piyasalar konusunda bilgisi bulunmayan
bir kimsenin diisiinebileceginin ¢ok daha dtesindedir... sermayesi
ile kiyaslanmayacak kadar muazzam miktarlarda satin almada bu-
lunabilir.””!

Bilinir ki, kredinin 6deme araci olarak hizmet gordiigii bir kredi
ekonomisinde, yeniden iiretim siirecinin siirekliligi kredi ile sagla-
nir ve yeniden {iretim slirecinden gegen metalar bu siirecin ¢esitli ev-
relerinden gecger. Burada gecisi saglayan temel arag, kredidir.
Otomotiv sektoriinde bir otomobilin gegirdigi evreleri géz oniine ala-
lim. Bu evrelerde otomobil olarak ortaya ¢ikincaya kadarki sabit ser-
maye, doner sermaye, bagka girdilerde; kredi, koprii gérevi goriir.
Bu evrelerin agirlikli boliimiinde nakit ddemesi olmaz; tiim gecisler
O0deme yapilmaksizin kredi ile gerceklesir.

Eger yeniden iiretim siireci siirekliligini koruyorsa, eger bu sii-
recteki “geriye akis” giiven altinda ise, kredinin yolu lizerinde bir
engel yoktur ve kredinin kendisi de genisler ve bu genisleme genis
Olcekli tiretimdeki genislemeye kosut olarak yayilir gider. Ne var ki,
geriye doniisteki dalgalanmalarin yol actig1 gedikler ve piyasay1
dolup tasiran metalar ve giderek diisen fiyatlar yeniden tiretim siire-
cinde sarsintilara yol acar ve duraklama kagiilmaz hal alir. Ciinkii
burada, para, kendi diisiinsel bigiminden, hesap parast konumundan
styrilarak, meta-deger karsithigi izerinden degerin maddi bi¢imi ha-
line gelir ve de metalar karsisinda mutlak bir durumda ortaya ¢ikar.

Marx’1n, Kapital’de, para teorisi boliimiinde genisge agikladigi
meta-para karsitligi tam da 6demeler zincirinin birdenbire koptugu
bir zamanda kendisini ortaya koyar. Bol miktarda sabit degismeyen
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sermaye islemeden durur ve sermaye olmaktan ¢ikar; ayni sekilde
bolca doner sabit sermaye iiretken bi¢imde tiiketilmeden y1gilir kalir.
Metalar dolup tasar, piyasalar dolu doludur, bol miktarda meta ser-
maye depolarda satilamadan bekler ve sanayi sermayesinde asiri bir
bolluk olusur ama bu sermaye gorevlerini yerine getiremez olur. Ye-
niden iiretim siirecinin siirekliligi vurgun yer ve tam bir tikanma ya-
sanir; ve nihayet, agir1 liretim ag¢iga ¢ikar. Bu durum biitiin iiretim
alanlarina, ya da en azindan belli basl alanlara yayildig1 andan iti-
baren de genel asiri-iiretim krizi sokiin eder ve sermaye tahrip olur.

Genisletilmis yeniden-iiretimin 6nilindeki engelleyici frenleri kan
ve zorbalikla agmaya ¢alisan sermaye, her seye karsin, gelismesi i¢inde
bu engellere takilarak ekonomik asiri-liretim bunalimlarina bogulur.
Zira, bir yanda toplumsallastirilmus tiretimin, 6te yanda bu iiretimin so-
nuglarmin kapitalistlerce mal edinilmesi yerli yerinde kaldikga, baska
tiirltisii de diistiniilemez. Sermayeye dayali liretim daha bagindan iti-
baren “toplumsallagtirilmis {iretim ile kapitalist mal edinme arasindaki
celiski™”? ile el ele yiiriir. Bu ¢eliski, tek tek fabrika ve isletmelerdeki
tiretimin 6rgiitlii karakteri ile genel toplum tablosu i¢indeki iiretim anar-
sisi arasindaki bir uzlasmaz karsitlik olarak kendisini ortaya koyar; ve
bu ¢eliski, agiri-iretimin, tizerinde yiikseldigi temel islevi goriir. Bili-
nir ki, politik ac1 penceresinden bu ¢elisme, sinifsal planda burjuvazi-
proletarya uzlagsmaz c¢eligsmesi olarak kendisini disa vurur.

Tam da burada, Stalin’in, Merkez Komite’sinin SBKP(B) XVI:
Parti Kongresi’ne Siyasi Faaliyet Raporu’nda, 1929 krizini tahlil
ederken, ekonomik asiri-liretim krizinin temelini oluk¢a zengin bir
acilimla sundugu uzunca pasaji aktarmadan olmaz. Zira bu pasaj,
Marx’in ekonomik asiri-liretim krizleri teorisinin, gelismenin yeni
kosullarinda ortaya konan biitlinliiklii bir 6zettir. Bu ayn1 pasaji, asiri-
tiretim krizini fevkalade tanimladig, icinde hem Marx’m ve hem de
Marx sonrast iiretimin geligmesinin sonuglarini bilimsel bir dogru-
lukla 6zetleyen en anlasilir ve kriz konusunda en zengin pasaj ol-
dugu i¢in aktarmak 6nemli.

Iste cogu kisi tarafindan bilinen Stalin’in o miikemmel formii-
lasyonu:
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“Ekonomik asir1 iiretim krizlerinin temeli, nedeni, bizzat tiim ka-
pitalist ekonomi sisteminde yatmaktadir. Krizin temeli, tiretimin top-
lumsal karakteriyle, tiretimin sonuglarinin mal edinilmesinin kapitalist
bi¢imi arasindaki ¢eligkide yatmaktadir. Kapitalizmin bu temel ¢elis-
kisinin ifadesi, azami kapitalist kar1 elde etmeyi hedefleyen kapitaliz-
min dretim kapasitelerinin muazzam Olglide biiyiimesiyle yagam
standartlar1 kapitalistler tarafindan asgari sinirlar i¢inde tutulmaya ga-
lisilan milyonlarca emekgi kitlesinin 6deme giiciine sahip talebinin go-
rece gerilemesi arasindaki ¢eliskidir. Rekabet miicadelesinde
kazanmak ve miimkiin oldugunca ¢ok kar sizdirmak i¢in kapitalistler,
teknigi gelistirmek, rasyonalizasyon uygulamak, is¢ilerin somiiriisiinil
siddetlendirmek ve fabrikalarin iiretim kapasitelerini sonuna kadar ar-
tirmak zorundadirlar. Birbirlerinin arkasinda kalmamak i¢in biitiin ka-
pitalistler liretim olanaklarini hizla gelistirme yoluna su ya da bu
bicimde girmek zorundadirlar. Fakat gerek i¢ pazar gerek dis pazar,
son tahlilde ana alicilar olan milyonlarca is¢i koylii kitlesinin alim giicti
diisiik seviyede kalir. Asirt tiretim krizleri bundandir. Az ¢ok periyodik
olarak tekrarlanan, metalarin satilmamasina, liretimin gerilemesine, is-
sizligin biiylimesine, licretlerin diigmesine neden olan, bdylece de iire-
tim seviyesiyle ddeme giicline sahip talebin seviyesi arasindaki
celigkiyi daha da keskinlestiren bilinen sonuglar bundandir. Asiri {ire-
tim krizi, bu ¢eliskinin siddetli ve yikic1 bigimlerdeki ifadesidir.” 73

Biz biliyoruz ki, sermayeye dayali iiretim sisteminin tiim ¢elisme
ve uzlasmazliklariin iginden ¢ikip geldigi, kapitalizmin tiim kor-
liiklerinin, kirilma noktalariin, onu giigten diistiren etmenlerin dol
yatagi, temel uzlagsmazliktir bu ¢elisme.

Ve, kronik agiri-iiretim, kapitalist tiretim tarzinin en belirgin ¢iz-
gisidir.

Ancak burada bir 6nemli nokta geriye kaliyor.

O da sudur: Eksik tiikketim, krizin nedeni olabilir mi?

Goriinenle gergegi ayirt etmek istemeyen burjuva ekonomist-
leri, krizin nedenini hi¢ olmadik bir yerde, talep yetersizliginde,
siirimdeki gerilemede goriiyor. Onlara gore, talep azaldikca, ye-
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terli stiriim olmayinca durgunluk ve akabinde kriz ortaya ¢ikar. Bu,
gergegi tersten okumaktir. Talep yetersizligi sonugtur, neden degil.
Ama bu normaldir. Biz biliyoruz ki, ve Marx berrak¢a ¢ozmiistiir
ki, krizin temeli asiri-liretimdir ve bunun temeli ise, Uretici giicle-
rin gemlenmemis gelisimi tizerinden kitlesel iiretim ile bu tiretimi
massedecek (emecek) toplumun biiyiik kesiminin yalnizca “gerekli
gecim araglarinin” siirlari icine kapatilarak, daha bagindan tiike-
timlerine getirilen sinirdir.

Sermaye i¢in aslolan, paranin emegin atesinde yikanarak en fazla
karm ele gecirilmesidir. Burjuvazi bu gercgegi itiraf edemez. Burju-
vazi talepteki daralmanin sinirsiz tiretimle sinirl tiiketim arasinda
oldugu gergegine inatla sirtin1 doner. Ya da ¢elismenin yalnizca bir
yanina, “tiiketim” yanina gozlerini agar; “sinirsiz liretim” yanina goz-
lerini kapar. Kar i¢in agiri-iiretim, yani iiretmek i¢in tiretmek, eksik
titketimin nedenidir, kapitalist cer¢evedeki liretimde.

Marx diyor ki:

“Bunalimlara, fiili tiiketim ya da fiili tiiketici azliginin neden ol-
dugunu sdylemek, bos bir yinelemeden baska bir sey degildir. Kapi-
talist sistem, fiili tiiketim bi¢iminden baska bir tiikketim bigimi,
dilencilik kilig1 altinda ya da dolandiricilik diginda bir tiiketim bi-
¢imi tanimaz.” 7

[sin garip olan yan1 ayni tiikketim mallarina, bu zorunlu ge¢im
araglarina onca talebin oldugu bir yerde, emekg¢ilerin ezici ¢ogunlu-
gunun ayni mallarin yoklugunu ¢ektigi bir yerde, nasil olur da “eksik
tilketim”den sz edilebilir? Nasil olur da piyasay1 doldurup tagiran bu
mallarin varlig1 kosullarinda bu mallarin eksik tiiketimi krize neden
olur? Isin ilging yani, asiri-iiretim krizi sirasinda, nihai tiiketiciler
kitlesi en zorunlu, en gerekli gereksinimlerinden yoksundur; ve hatta,
boylesi donemlerde, durumlar: daha da kotiilesmistir. Milyonlarca
insan, gereksinim duyduklar1 seyler pazar1 doldurup tasirirken ag
kalir, sokakta donar ve gerekli ge¢im araglarindan yoksun kalir. Ge-
reginden fazla ge¢im araci iiretilmistir ama yiginlar a¢ ve sefildir;
fazla tiretilen mallarin fiyatlar1 diismesin diye hepsi de imha edil-
mistir ama ayni kosullarda insanlar agliktan 6lmiistiir.
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Ne demisti Marx:

“Bir yandan her tiirlii yeniden-iiretim araci bollugu ve pazarda
her tiirlii satilmamis malin agir1 bollugu vardir, 6te yandan iflas etmis
kapitalistler ile, sefil, ag isgiler” 7

Ve, tinlii titopik sosyalistin sozleriyle, “bolluk, sikintinin ve yok-
sunlugun kaynagi olur”. Ve de Marx’in sozleriyle, “bollugu kriz
izler.” Ve isin ilging yani, bolluk, sermaye iizerine kurulu kapitalist
iretim tarzinin ayak bagi olmustur. Bollukta yokluk; bollukta buna-
lim! Bollugun iiretildigi ayni iligkilerin i¢inde yoksunlugun ve krizin
de tiretildigi ve kapitalizmin ¢eligmelerinin artan yeniden tiretimidir
kapitalist gelisme siirecinin kendisi. Bollugu yaratan ayn1 kosullarin
bunalimi da tiretmesi, kapitalist tarzin dogastyla uyumludur; liretim
tarzinin degisim tarzina bas kaldirmasi da bu ayni1 kosullardan ¢ikip
geligir.

Inanilmaz, ama gergek!

Demek ki, sorun eksik tiiketim degil, fazla tiretimdir.

Ozellikle de kriz donemlerindeki metalarin fazla {iretimi mutlak
degil nispidir. Bunun anlami sudur ki, bu fazla tiretim, milyonlarca
titketicinin gercek gereksinimlerine gore degil, 6deme giiciiyle des-
teklenen taleple ilgili olarak, zorunlu gecim araglari sinirlarina hap-
sedilmis talebe orana gore asiri-liretimdir.

Marx’1n sozleriyle:

“Asiri-iiretimin ancak nispi oldugu sdylenecek olursa, bu tama-
men dogrudur, ama kapitalist iiretim tarzi, sinirlar1 mutlak olmayan
nispi bir iiretim tarzidir. Ve bunlar, ancak, bu tarz i¢in, yani onun da-
yandig1 temel {izerinde mutlaktir. Boyle olmasayds, halk kitlelerinin
eksikligini ¢ektigi ayni metalar i¢in, nasil olur da talep yetersiz
olurdu.”’®

Yasam standartlar1 yalnizca zorunlu ge¢im araglari miktariyla si-
nirlandirilarak dar bir 6deme giicii igine hapsedilmis milyonlarca
emekeinin alim giicliniin her daim sermayenin sinirsiz iiretim arzinin
gerisinde kalacagi ve bu gedigin her gegen giin biiyliyecegi apagik or-
tadayken, halk gereksinim duydugu metalar1 alamaz durumdayken,
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talep yetersizliginden s6z etmek, nasil miimkiin olabilir ki? Nihai tii-
keticilerin tiikketiminin biitiiniiyle zorunlu maddelere indirgendigi bir
yerde eksik tiiketimden s6z etmek... Gergeklerle alay etmek demek
olur bu. Hemen herkes de bilir ki, iiretimin sinirint tiiketicilerin ge-
reksinimleri degil, kapitalistin kar1 belirler. Zira, kapitalizmin temel
ekonomik yasast bunu dngoriir.

Stalin’in o mitkemmel pasaji ne diyordu bu yasayla ilgili:

Kapitalist azami karin, kendi iilkesinin niifusunun ¢gogunlugunun
somiiriilmesi, yikima ugratilmasi ve yoksullastirilmasi yoluyla, baska
iilkelerin, ozellikle de geri kalmis tilkelerin halklarinin kdlelestiril-
mesi ve sistemli bir sekilde yagmalanmasi yoluyla ve son olarak da
azami karin garantilenmesine hizmet eden savaslar ve ekonominin
askerilestirilmesi yoluyla azami kérin giivence altina alinmas1.”’

Bu bdyle olmaya devam ettik¢e de donemsel olarak agiri-iiretimin
geri gelmesi kagimilmaz olur. Milyonlarca emek¢inin titkketimi her
daim emek iiretkenligindeki gelismenin gerisinde kalir; pazar ile
genis Olcekli liretim arasinda daima gedik olusur ve bir an gelir pazar
iretime dar gelir. Bu, kapitalistlerin iddia ettigi gibi, talep yetersiz-
ligi degildir; bu, siirtim alanlarinin yetersizligi degildir. Bu, ne pa-
zar1 ve ne de Ureticilerin sinirl tiiketim kosullarini diisiinmeden,
sermayenin, yalnizca en fazla kar1 ele gegirmek igin liretme; sinirsiz
ve dolu dizgin hirsidir: Gereksinim i¢in degil, tiretmek igin {iretmek.
Ne demisti Marx; kapitalist tiretim tarzi, gereksinimlerin karsilan-
dig1 noktada degil, karm gerceklestirildigi noktada duragan hale gelir.

Elbette ki kapitalizm ¢er¢evesinde kalindikga, pazar da, talep de
yetersiz kalir. Pazar ve tiretim iki bagimsiz faktordiir; bu bagimsiz-
lik durumu, birindeki gelismenin 6tekindeki gelismeye uymamasi ve
aralarinda bir gedik olugsmast mantiki bir zorunluluktur. Pazarin ve
nihai tiiketicilerin gereksinimlerine dayanmayan bir tiretimde do-
nemsel genel agiri-liretimin kapitalizmin kapisini calmasi kagiilmaz
bir zorunluluktur; ve bu zorunluluk, bizzat sermayenin kendi gelis-
mesi ve genislemesi igindeki ¢eliskilerde verilidir. Bilinir ki, kapita-
list gelisme, ya da sermayenin kendisini yeniden tiretmesi, genel
agiri-iiretimin de donemsel olarak yeniden iiretilmesi ve dolayisiyla
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sermayenin ¢elismelerinin de, bunalimin da yeniden tiretilmesi sii-
recinden bagka bir sey olamaz.

Sorunu eksik tiikketim ya da talep yetersizligi gibi kavramlar pe-
cesi altinda gizlemeye calisanlarin gostermek istemedikleri ¢iplak
gercegin kendisidir bu. Bu, toplumun, yalnizca, sonu gelmez bir fazla
iiretim toplumuna degil, ama ayn1 zamanda, bilingli bir tercihle ¢il-
ginca bir tiiketim, asiri-tiiketim toplumuna doniistliriilmesinin ve in-
sanligin giderek tiiketim budalasi birer maymuna doniistiiriilmesinin
arka planindaki resmin kendisidir de. Bu toplum tiiketmeden ayakta
kalamaz. Kapitalist toplum tiiketim toplumu olmak zorundadir. Bu,
onun goreli de olsa, nefes borusudur. Burada s6z konusu olan tiike-
tim salt bireysel tiiketim degildir; en az bunun kadar olmak iizere
tiretken tiiketimdir de.

Eksik tliketim yanlis1 burjuva ekonomistlerle girdigi polemikte,
Marx, onlarin eksik tiikketim dedikleri savlarini sdyle bir drnekle
curitir:

“Varsayalim ki, demirde, pamuklu, keten, ipek, yiin kumasta vb.
agiri-iiretim vardir; o zaman, 6rnegin ¢ok az komiir iiretildi, bu sozii
edilen asiri-iretimin nedenidir, denemez. Cilinkii, demirin agiri-iire-
timi, komiirde de benzer bir asiri-liretimi i¢ine ¢eker, tipki dokuma
kumastaki asiri-iiretimde iplikteki asiri-iiretimin pay sahibi olmasi
gibi... Ornegin, kémiiriin, iiretimin zorunlu kosulu oldugu tiim sana-
yilerin siirdiiriilebilmesine yetecek miktarda tiretilmis olmasi gerek-
tigine gore, demirin, ipligin, vb. asiri-liretildigi soylendigi zaman,
(komiir, demire, iplige (vb.) gore oranli olarak {iretilmis olsa bile)
bu, kdmiiriin de agiri-liretilmis oldugunu ifade eder ama, demirin, ip-
ligin, vb. asiri-liretimi i¢in yeterli olacak komiirden daha fazlasinin
iiretilmis olmasi da olasidr. ....

Mutlak asiri-liretim belli bazi alanlarda oldugu i¢indir ki, asiri-
iretim olmayan alanlarda da goreli asiri-liretim ortaya ¢ikmaktadir.

Demek ki, bir alandaki asiri-liretimi, bir baska alandaki eksik tire-
timle agiklamak, yalnizca, eger iiretim birbiriyle oranl olsaydi agiri-
liretim olmayacakti, demektir.” ™
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Gortliyor ki, kapitalistler, sermaye iizerine dayali kapitalist {ire-
tim tarzinin kendi i¢inde, iiretici gii¢lerin serbestce geligmesini on-
leyen engeller ve smirlar tasidigina ve bunlarin bunalimlar ve
asiri-iiretimle kendisini ortaya koydugu gergegine siki sikiya gozle-
rini kapar.

Iste sorunun 6zii de burada, yalnizca buradadir. Talep yetersizli-
ginin nedeni de siirim pazarlari sorunu da, 6zsuyuna burada yalnizca
burada kavusur.

(2)
ASIRI-URETIMIN NEDEN OLDUGU
KAPITALIiZMIN GERCEK KRIiZLERI

Marx, sermayeyi kapitalist iretimin frenleyici engeli olarak goriir.
Dedigi sudur:

“Kapitalist iiretimin gercek engeli, sermayenin kendisidir. Iste bu
sermaye ve onun kendisini genisletmesidir ki, iiretimin hem ¢ikisi
ve hem de sonug noktasi, hem itici giicli, hem amaci olarak goriiniir;
iiretim yalniz sermaye icin tiretimdir, ama bunun tersi dogru degildir;
iiretim araglari, sirf, lireticiler toplumunun yasama siirecinde, de-
vamli bir gelismenin araglar degildirler.”%

Marx’1n bunalim teorisinde bu saptama kdse tasi islevini goriir.
Sermayenin kendisi ise, bunalima yol agan nedenlerin i¢inde gelis-
tigi temeldir. Bunalim, sermayenin kendi dogasinda vardir. Bir ha-
reket olarak anlasilmasi gereken sermaye, (ki, o siirekli bir
harekettir), “degerlenme” siirecinde donemsel olarak krizlere siiriik-
lenir. Bu, sermayenin yalnizca “nasil irettigi” degil, “nasil tiretil-
digi”, yalnizca sermayenin arti-degerden degil, arti-degerin
sermayeden nasil dogdugu sorusunun karsiliginda ger¢ek yanitini
bulur. Bunalimin ger¢eklik haline geldigi yer, liretim ve dolasim sii-
recinin birligi olarak fiili liretim siirecidir, yani yeniden-iiretim sii-
reci. Bu siire¢, sermayenin iiretildigi, kendisini yeniden iiretmekle
kalmayip daha biiyiik oranda ¢ogalttig1, degerlendigi siirectir.
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Dolayisiyla, krizlerin olasilik ve bigimsel olmaktan ¢ikip gercek
hale, fiili hale gelmesi, sermayenin yeniden-iiretim siirecinin kendisin-
dedir. Bu su anlama gelir ki, tiretim siireci, krizler i¢in bir temeldir ve
dolayisiyla “bunalim 6Zesini elbette igerir.” 8! Ne ki, bu, bunalim igin
ya da bunalimin gerceklik kazanmasi i¢in tek basina yeterli degildir.
Ciinkii, iiretim siireci, salt dogrudan {iretim siirecidir, arti-degerin elde
edilmesi, metalarin iiretilmesi siirecidir; ama bu siireg, ne dogrudan iire-
tim stirecinin gerceklestirilmesidir ve ne de arti-degerin realize edil-
mesidir. Bu son iki nokta, dolasim siirecinin isidir; kendisi de yeniden
iiretim siireci olan dolagim siirecinin isidir; ve krizin ortaya ¢iktig1 yer
de burasidir. Bu alan, sermayenin dolagim siirecinde kendisini cogalt-
masini gerceklestirdigi ya da sermayenin degerlendigi siirectir.

Bu siireg, ya da sermayenin kendisini yeniden iirettigi bu deger-
lenme siireci, “degersizlesme” 6gesini icerir. Clinkii, dogrudan {ire-
tim siirecinde, silirecin iriinii olan nesneler dolaysizca deger
degildirler; yollar iizerindeki dolasim engelini asmak zorunlulugu
ve zorluguyla karsi karsiyadirlar. Ancak bu engel asildiktan sonra
sermaye degerlenmis olur. Ne ki, igler her zaman yolunda gitmez ve
metalar satilamadan elde kala kalir ve bu da sermaye tahriplerine,
yikimlara ve bunalimlara gotiiriir. Anlasilir ki, sermayenin nasil iire-
tildigi sorusunun bu yanitindadir, fiili bunalimin kendisi. Fakat bu-
rada temel nokta; bunalima temel teskil eden etkenlerin bizzat liretim
stirecinde retildigidir. Dolagim, bu tretilenlerin gergeklestirildigi
mekandir. Ve fakat unutulmamalidir ki, iiretim ve dolasim iki ayri
evredir ama, tiim bir silirectir: Yeniden-liretim siireci. Biri digerinin
aracisi roliindedir.

Neden, zaman zaman dolagim siireci engelini asamaz sermaye?

Ciinkii, Engels’i yinelemek gerekirse, “iiretici gii¢ geometrik
oranda artt131 halde, pazarlar olsa olsa aritmetik oranla biiyiiyor”®?;
¢linkii, halk yiginlarmin tiiketimi emek tiretkenligindeki artigin her
daim gerisinde kalir ve boyle kalmak da zorundadir. Dahasi, biiyiik
tiiketiciler kitlesi, yani milyonlarca emekgi, tiiketim kosullarinin da-
yandig1 dar temel iizerinde kapana sikigtirilarak, yalnizca “gerekli
gegim araclaria” mahkum edilmistir.
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Bakin, nasil da tag1 gedigine koyuyor Marx:

“Biitiin gergek bunalimlarin son nedeni, daima kapitalist iireti-
min {iretici gligleri sanki yalniz toplumun mutlak tiiketim giicii bu
gliclerin sinirin1 teskil edermisgesine gelistirme ¢abasina zit olarak,
kitlelerin yoksullugu ve sinirli tikketimidir.”83

Bilinir ki, kapitalist iiretimin tek amac1 ya da onun gergek dogasi,
sermayenin kendisini genisletmesidir; verili bir sermaye miktariyla
olabildigi kadar arti-deger liretmesi ve; sonra, arti-degerin sermayeye
dontistiiriilmesidir. Bu durum, her bir kapitalist i¢in gercek bir zo-
runluluktur: Birikim ve genisleyen yeniden-iiretim. Birikimde oldugu
gibi yeniden-iiretim siirecinde de her sey diimdiiz ve basit bir sekilde
islemez. Toplam toplumsal iiriinlin realize edilmesinde sorunlar ya-
sanabilir ve bu siire¢ donemsel olarak kesintiye de ugrar. Kapitalist
yeniden-iiretimde, sermayeyi ayni dlgekte yenilemek degildir sorun;
aslolan, sermayenin, degerini korumasi ve kendini genisletmesini en
iist sinira dek ulastirmaktir. Yani yatirilan sermayenin olagan kar ora-
niyla, yani en fazla arti-degerle birlikte yenilemektir. Bu siirecin her
zaman yolunda gittigi sdylenemez. Oyle zamanlar olur ki, metalarin
pazar fiyatlari, maliyet fiyatlarinin gereginden fazla altina inebilir ve
bdyle durumlarda kapitalist yeniden-iiretim siireci, kendi dolagim sii-
reci engeline takilarak {iretimde rahatsizliklara ve dalgalanmalara
neden olur. Verili fiyatlar iretim fiyatinin altina inmistir ve dolayi-
styla da toplam toplumsal iiriiniin ger¢eklestirilmesi, yani hem deger
ve hem de dogal bigimiyle yerine konmasi olanaksiz hale gelerek arti-
degerin realize edilmesi engellenmis olur.

Marx demistir ki, bir donemdeki deger ile ayn1 metalarin daha
sonraki doneme ait degerleri arasindaki iligki ya da bunlarin karsi-
lastirilmasi “sermayenin dolasim siirecinin temel ilkesidir.” Iste bu
degerler arasinda ciddi bir ugurum ortaya ¢iktigi anda ve yerde ser-
maye yikimlari, tahribatlar ve bunalimlar boy verir. %

Demek ki, buradaki tiim sorun, yeniden-iiretim siirecinde elde
edilen degerler ve bu degerlerde maddilesmis olan arti-degerin do-
lagim siirecinde gergeklestirilmesi tablosu i¢inde anlasilir hale geli-
yor. Ama biz biliyoruz ki, sayisiz oranda farkli sermayelerin yeniden
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iretim ya da dolasim siireglerinin igiceligi ve biitiinselligi rastlanti-
sal ve igbdliimiiniin geregidir; bunun bdyle olmasi bunalim i¢in daha
saglam bir zemin hazirlar. Yeniden-iiretim siirecinin stirekliligi, tek-
nik temelin zorunlu kildig1 bir durum da olsa. Ne ki kapitalist bir {ire-
timde bu siireklilik mutlak olarak ulasilabilir degildir.

Anlasilir ki, iiretim siirecinde {iretilen arti-degerin yazgisi dolagim
siirecine baglanmis durumdadir. Her ne kadar metalar tiretilmis ve
arti-deger de, bu anlamda, bunlarda maddilesmigse de, iiretim siireci
bunalim 6gesini i¢erir ama, onun fiili bir bunalima doniismesine do-
lagim siireci aracilik eder ve bunalim tam da bu alanda ortaya ¢ikar.

Marksist teori berrak¢a ¢oztiimlemistir ki; arti-deger dolagimda
dogmaz ama dolasimda gergeklestirilir. Marx, sermayenin tiim {ire-
tim siirecini, hem iretim ve hem de dolasim siirecini kapsar der.
Ancak, hareket olarak anlagilan ve anlagilmasi gereken sermayenin
hareketinde bu iki siire¢, sermayenin bu iki siirecinin biitiinii olarak
ortaya ¢ikar. Buradaki sermaye hareketi, hem tiretim siireci, hem do-
lasim siireci ve dolayistyla hem emek-zamani ve hem de dolagim za-
maninin igsel birligi olarak varolur. Ne ki diyalektik olarak ifade
edersek, bu siireglerin “i¢sel birligi” de ancak “digsal karsithiginda”
dile gelir. Kutupsal karsitligin birliginin ikiligi.

Bu iki evre ile ilgili olarak, yani iiretim ve dolagim evresiyle il-
gili olarak su son derece dnemli saptamalarda bulunur Marx:

“Bir biitiin olarak dolasim siireci ya da bir biitiin olarak serma-
yenin yeniden-iiretim siireci, sermayenin iiretim evresinin ve dola-
sim evresinin birligidir, dyle ki bu iki siireci ya da evreleri igerir.
...Bunalim1 yadsiyan ekonomistler sonug olarak, bu iki evrenin bir-
ligini 6ne siirerler. Eger birlik olmasalardi da yalnizca ayri olsa-
lardi, o zaman birlikleri zorla kurulmazdi, ve dolayisiyla bunalim
olmazdi... Bunalim, birbirinden bagimsizlasan etmenlerin birligi-
nin zor yoluyla kurulmas: ve esas olarak tek ve bir olan etmenlerin
zor yoluyla ayrilmasidir.”®

Sorun burada, iiretim ve dolagim siire¢lerinin yollarinin ayrilma-
sindadir; bu siirecler, iiretim ve dolagim siiregleri, birbirinden ayri
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duruma diisiince ya da “birbirinden bagimsiz duruma gelir gelmez”
bunalim sokiin eder. Marx’1 bir kez daha yinelersek, bunalim, iiretim
slirecinin, birbirinden bagimsiz duruma gelen evrelerinin birliginin
zorla vurgulanmasindan bagka bir sey degildir.

Daha yakindan bakalim soruna.

Dogrudan iiretim siirecinde, her kapitalistin ilk ve en temel amaci
olan arti-deger metalarda maddelestikten sonra, bu metalarmn satilmasi
isin ikinci ve en 6nemli yanini olusturur. Eger metalar satilirsa sorunun
onemli bir yani ¢oziimlenmis olur. Ciinkii, bu satistan sonra gelen
asama, yani alis, meta satis1 kadar zor olmaz; ¢iinkii satisla elde edilen
paray1 bir baska metayla degismek, ilk degisimden ¢ok daha kolaydir.
Ama tam da burada bir sorun daha karsimiza ¢ikar ki, o da paranin
kendi yapisinda var olan ve ddeme araci roliiyle kendi yapisinda var
olan ¢eliski kendisini ortaya koymadigi siirece bu bdyledir. Yok eger
para-sermaye olarak paranin kendisinde verili olan geligkileri ¢cok ¢e-
sitli nedenlerle ortaya ¢ikarsa, bu degisim de sorunlarla i¢ ige yiiriir ve
hatta sermaye tahripleri ve yikimlarina dek uzanir dolagim siireci.

Yeniden meta-sermayemize donersek.

Ne ki iiretilen metalarin satilma olanaksizligi bunalimi davet eder.
Burada satim alimdan ayri diiser. Yani, metalarin basit bagkalagim
stireci bunalim olasilig1 i¢in bir temel olusturur. Her ne kadar alim ve
satim, iki ayr1 evreyi ifade eden bir tek siireci tanimliyorsa da ve do-
layisiyla iki evrenin birligini temsil ediyorsa da, metanin gelisimi ha-
reketi, bu iki evrenin ayrili1 ve bagimsiz hale gelmesini igerir. Alim
ve satimin birbirinden ayr1 diismesi bunalimin ilk bigimidir. Bura-
daki bunalim olasilig1, metanin gelismesi i¢inde, iginden gegtigi ev-
relerin hem birbirlerini zorunlu olarak tamamlamalar1 ger¢eginden
ve hem de bu evrelerin birbirinden ayrik bi¢imler olmasi ve dolayi-
styla zamanda ve mekanda birbirinden ayrilabilen, birbirinden sapan
bicim ve evreler olmas1 gerceginde yatar. Satma ve satin alma ara-
sinda yalnizca birlik degil, ayrilik da vardir. Satma ve satin alma iki
ayri siire¢ de olsa, bu, iki evrenin hareket halindeki birligidir de. Ama
bu birligin birbiriyle koptugu, catistigi ve ayrildigi yerde ¢eligkiler
derinleserek bunalima bir temel olusturur.
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Bu ayrilik diyor Marx, “ticari bunalimlarin genel olanagini da
teskil eder.” 3¢

Degisim degeri ile kullanim degeri, meta ile para ve metanin bir-
liginin kendisinde yer alan ¢eligkisi, metanin baskalasim siirecinde
bastan sona mevcuttur; ve bu sakli ¢eligki, bunalim i¢in genel bir cer-
ceve ve fiili bunalimin ileriki evrelerde ortaya ¢ikmasi i¢in bir temel
olusturur. Bundan su anlasilir ki, gercek ya da fiili bunalim kendisi
ya da onu ortaya koyan unsurlar, bu temelin ya da ¢er¢gevenin kendisi
icinde degildir; metanin sermayeye gelisiminin ileriki evrelerinde or-
taya cikar bunalim.

Ote yandan, paranin kendi yapisinda var olan ve édeme araci roliinde
ortaya ¢ikan ¢eligkinin bunalima bir ¢er¢eve sunmasidir. Sermayenin
bagkalagim siirecidir bu ¢ergeve. Birincisi, paranin “dolagim araci” ola-
rak islev gérmesidir ki, bu, alim ve satimin birbirinden ayrilmasiydi. Ote
yandan paranin “6deme araci” olarak islev gormesidir. Burada para iki
farkli ig goriir. Birincisi onun “deger 6l¢iitii” olmasi ve ikincisi ise “deger
gerceklestiricisi” olmasidir. Bu iki farkli yon birbirinden ayrilirsa, bu-
rada da sorun ortaya ¢ikar. Meta pazara ¢iktiginda satis sirasinda bir de-
gere sahiptir. Eger bu satildig1 andaki degeri ile, paranin deger olgiitii
olarak hareket ettigi andaki degeri arasinda bir farklilik varsa ve dolayi-
styla bir onceki degeri bir sonraki degeri kadar degilse, boyle bir du-
rumda metalarin satisindan elde edilen para ile karsilikli yiikiimliiliikler
yerine getirilemez ve “geriye akista” ttkanma baglar ve bunalim!

Burada sorun, paranin 6deme araci olarak igerdigi ¢eliskide yat-
maktadir. Paranin 6deme arac1 roliiyle ortaya ¢iktig1 anda eger 6de-
meler zincirinde herhangi bir nedenle bir kopukluk olmazsa, yani
metanin satildig1 andaki degeri ile paranin deger 6lgiitii olarak hare-
ket ettigi andaki degeri arasinda bir farklilik yoksa, yani ddemeler
denklesmisse; para, burada, degerlerin “ideal 6l¢ilisii” roliinii piiriiz-
siiz yerine getirir. Yok eger bir fark dogmussa, yani denkligi bozan
sarsici dalgalanmalar ortaya ¢iktiginda, burada, 6demeler zinciri “ani
ve sert bir sekilde kesintiye” ugrar ve; para, “degerler 6l¢iisii olarak
sahip bulundugu ugucu ve akiskan olan hayali bigiminden, ansizin,
kat1 olan para bigimine ya da 6deme araci bigimine geger.” %’
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Ve Marx’1n sozleriyle:

“Kredi sisteminden ani olarak nakit sisteme doniilmesi, pratikteki
panige teorik korkuyu ekler ve dolagimin etkenleri, kendi ekonomik
iligkilerinin anlasilmasi olanaksiz gizemi karsisinda titrerler.”s8

Anlagilir ki, kapitalist liretim tarzinda, emegin genel bi¢imi ola-
rak para, emegin i¢cindeki sakli olan ¢elismelere gelisme olanagi sag-
layarak onlarin patlamalara varmasini saglar.

Sonug; tikanma, panik ve iflaslar esliginde bunalim. Marx bunu,
diinya pazarmnin, para bunalimi denen bunalimlarinin 6zel evresi ola-
rak degerlendirir.

Bu demektir ki, bunalim, alim ve satimin ayrilmasinda, ¢atigma-
sinda ve dolayisiyla zor yoluyla ¢ekidiizene sokulmasindan, paranin
O0deme araci rolii izerinden karsilikli yiikiimliiliiklerin yerine getiri-
lememesinden ve dolayisiyla 6deme araci olarak paranin 6ziinde va-
rolan celigkinin fiilen ortaya ¢ikmasindan kaynaklanir.

Marx diyor ki:

“Metalarin dolagiminin yapisinda sakli bulunan, paranin dolasi-
miyla daha da gelisen —bdylece bunalim olasiliklarini da gelistiren-
celiskiler, sermayede kendilerini otomatik olarak yeniden-iiretirler;
clinkii geligkin diizeyde meta dolasimi ve para dolagimi yalniz ser-
maye temelinde ortaya ¢ikar.”

Genel olarak sdylemek gerekirse, metanin sermayeye dogru ge-
lismesi, onun siirliliklarinin ve bunalimlarinin da gelismesi siireci-
dir; bu siire¢ kapitalizmi giicten diisiiren etmenlerin de agiga ¢ikip
sermayeyi ¢okiise siiriikledigi ve ¢elismelerinin yeniden-iiretildigi
bir gelisme siirecidir.

Ve, sermayenin nasil iiretildigi sorusunda yatar bunalimin ken-
disi. Bu soru, karsiligini, yeniden-iiretim siireci ve dolayisiyla dola-
sim siirecinde bulur. Uretimin kendisi dogrudan degerlenme dgesini
icermedigine gore, bu degerlenmenin dolagim siirecinde gergekles-
mesi zorunlulugu ve bu siirecin de dogrudan iiretim siireciyle 6zdes
olmamasi, ayr1 ayri yerlerde duruyor olmasi ve dahast hem mantiken
ve hem mekan ve zaman agisindan ayri olmasi, degerlenme siireci-
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nin Oniine degersizlesme engelini de koyarak sermayeyi terletir ve
de kriz kapiy1 calmada gecikmez.

Yeniden-iiretim siirecinde anormal dalgalanmalara yol agarak bu-
nalima gotiiren bir bagka etmen de, paranin, iiretken sermayenin un-
surlarma  dondistiirilmesi  sirasinda  ortaya  ¢ikan  deger
dalgalanmalaridir. Degismeyen sermayenin sabit ve doner pargalarin-
daki bir farklilik, 6rnegin, doner par¢asinin degerindeki artmaya yol
acan bir degigme, liretim siirecinin verili durumdaki diizeyini siirdiir-
meye yetmez olur. Yeniden-iiretim siirecinin ayni diizeyde yinelen-
mesi imkansiz hale gelir ve her sey alt-iist olur. Ciinkii, sermayenin,
iiretken sermayenin gesitli par¢alarma yeniden doniistiiriilmesi i¢in ge-
rekli para paylar1 bozulur; 6rnegin, doner sermaye pargasi ile sabit ser-
maye pargasi arasindaki iligki alt-iist olur ve hem sabit sermayenin bir
boliimii kullanilamadan kalir ve hem de bu sabit sermayeyi iiretken
bicimde tiiketen iggilerin bir boliimiine yol verilir. Yeniden-iiretim sii-
recindeki bu alt-list olug bunalima varir. Ve tistelik bu alt-iist olus, diger
alanlardaki yeniden-iiretimdeki altiist oluslar1 da tetikleyebilir. Bu, bu
alandaki tiretimin nesnelerinin baska alanlardaki {iretim siirecine {ire-
tim araci olarak girmesi durumunda olur. Anlagilir ki, birakalim bir
alandaki iiretimin diger alandaki iiretime iiretim araci saglamasini,
diinyanin artik bir tek fabrikaya dontistiigii, ve dolayisiyla tiretimin de
kiiresel ¢ergevede bir tek fabrikada yerine getirildigi kosullarda, her
alan, birbirlerinin iiretimlerine {iretim araci saglar duruma gelerek, bir
alandaki krizi diger alanlara tasimada durumu daha da karmasiklasti-
rarak krizi daha agik hale getirmistir.

Yalnizca metanin paraya cevrilmesinde degil, paranin metaya
¢evrilmesinde de sorunlar yasanir. Elbette ki, paranin metaya cevril-
mesi metanin paraya ¢evrilmesi kadar biiyiik giicliikler igermez ama,
gene de, bu siire¢ de, dolasim siirecinin kesintiye ugramasina neden
olabilir. Marx diyor ki, paranin yeniden-iiretim kosullarina doniistii-
rlilmesinde sorun yalnizca ayni kullanim degerlerine ayni tiirde ¢ev-
rilmesi degildir; daha da 6nemli olani, yeniden-liretim siirecin
devamliligi i¢in bu kullanim degerlerinin yeniden eski degerlerinden
elde edilebilmesidir. Eger bu ¢izgide yeniden-iiretim siirecini yeni-
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leyecek 6gelerin fiyatinda bir degisim yasanirsa, bunun kismi buna-
lima ya da daha da genisleyen bir bunalima varmasi kaginilmaz ola-
bilir. Bu demektir ki, dolagim siirecinde sorun salt metanin paraya
cevrilme sorunu degil, paranin metaya ¢evrilmesi stirecinde de anor-
mallikler ortaya ¢ikar.

Ote yandan bir bunalim, metalarin paraya doniistiiriilme “ivedi
zorunlulugu” dolayisiyla da ortaya ¢ikar. Bilinir ki, meta-sermaye-
ler genis bir pazar alanina yayilmak ve orada yer kapmak i¢in ki-
yastya rekabet eder. Pazara siirekli bir meta akis1 vardir. Metalar
bayilerde satilamadan durdugu, pazarda bekledigi halde bile, bu
akis durmaksizin devam eder. Pazara siiriilen metalar goriiniiste pa-
zarda massedilmistir ama ger¢ekten de bunlar hala pazarda miis-
teri beklemektedir; oysa 6deme vadesi ¢coktan ge¢cmistir. Boyle bir
durumda, gecikenler, metalarini ne olursa olsun elden ¢ikarmaya
calisirlar. Odeme siireleri geldigi halde metalar hala pazarda satil-
may1 bekliyorsa, bu durumda iki sey olur: Ya meta sahipleri iflasin
ilan eder ya da ucuza da olsa metasini satmak durumundadirlar. Bu-
rada sorun, metalarin zamaninda satilmasi ivedi zorunlulugudur.
Eger bu metalar zamaninda satilamazsa, karsilikli yiikiimlilikler
zamaninda yerine getirilemez ve yeniden-iiretim siireci arizalana-
rak, kendisini yeniden liretemez ve Marx’in sdzleriyle “bunalim
patlak verir”. Cilink{i burada yeniden-iiretim siirecinin siirekliligi
kesintiye ugramigtir.”

Dahasi, sayisiz iiretim alanlari arasindaki karsilikli bagimlilik esa-
sina dayal1 bir toplumda, toplam toplumsal sermayenin yeniden-iire-
timi bir dizi gii¢ligii, sermaye tahriplerini ve bunalimlari igerir. Zira
biz biliyoruz ki, her bir sermayenin birbirinden bagimsiz ve ayr1 ola-
rak tiretim yaptig1 ¢eliskili uyumsuz bir iktisadi biitiindiir kapitalist
toplum. Bu biitlinliik, kendi i¢inde siirekli olarak parcalanan, ayri-
lan, dagilan ve yeniden olusan pargalardan olusur. Binlerce nokta-
dan hareket eden ve binlerce noktada bu hareketini bitirip yeni bir
harekete baslayan bir¢cok sermaye, ancak durmaksizin dogrudan {ire-
tim ve dolasim siirecini basariyla kat ederek kapitalist yeniden-iire-
tim silirecini tamamlayabilir.
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Ne ki, toplam toplumsal iiretimin gergeklestirilmesi bir dizi dal-
galanmalar ortasinda kendi dengesine kavusabilir; siiregen bir uyum-
suzlugun siirekli diizeltilmesi gerekli dengeyi saglar. Bu denge ve
orani saglayan ara¢ da bunalimin kendisidir. Sistem, bozulan ve ku-
rulan denge ortasinda yol alir ve bu da krizle saglanir. Plansizlik,
rastlant1 ve anarsi tizerine kurulu bir toplumda, arti-degerin gercek-
lestirilmesinde olsun, degismeyen sermayenin gergeklestirilmesinde
olsun, degisen sermayenin gergeklestirilmesinde olsun, tiketim mad-
delerinden olusan tiriiniin ve {iretim araglarindan olusan araglarin ger-
ceklestirilmesinde olsun, kapitalist {iretim ve yeniden-iiretim stirekli
giicliikler icinde yiiriir. Bu siire¢ ancak yalpalamalar, dalgalanmalar,
altlist oluslar ve krizler olmaksizin yiiriimez; Lenin’in sdzleriyle, “bu
tiirden ‘giicliikler’ ve bunalimlar olmaksizin, genel olarak, hi¢bir ka-
pitalist {iretim, ayr1 ayr ireticilerin tanimadiklar: bir diinya pazari
icin tiretimleri, s6z konusu olamaz.” !

Marx’1n uzunca pasajindaki ¢oziimlemesiyle:

“Ama, mademki, bir yanda bir dizi salt alim, ve 6te yanda da bir
dizi salt satim olmak iizere yalniz tek tarafli degisimler yapiliyor —ve
gordiik ki, kapitalist temel {izerinde, yillik tiriinii normal degisimi
boyle tek tarafli baskalagimlar1 zorunlu kilmaktadir-, o zaman denge,
ancak, tek tarafli alimlarinin deger tutarinin, tek tarafli satiglarin
deger tutarina esit oldugu varsayimi ile saglanabilir. Meta {iretiminin,
kapitalist iretimin genel bi¢imi olmasi1 gergegi, burada paranin yal-
nizca dolagim araci roliinii degil, para-sermaye roliinii de oynadigi,
ve bu iiretim bi¢imine 6zgii baz1 normal degisim kosullarini ve do-
layisiyla, ister basit ister genisletilmis olsun yeniden-iiretimin nor-
mal akisinin kosullarini sagladigi anlamina gelir; bu kosullar, bu
dengenin kendisinin, bu tiretimin kendiliginde niteligi yiiziinden bir
rastlant1 oldugu i¢in, bu kadar ¢ok anormal hareket kosullari, bu
kadar ¢ok bunalim olasiliklari haline gelir.” %?

Sermayeye dayali tiretim ve dolagim siireci ya da bu ikisinin bir-
ligi olarak yeniden-liretim siireci, sisteme inatla yapigmis bulunan
krizlerin ana rahmidir. Krizler bagka yerde degil, yalnizca bu alanda
gelisir ve belli bir olgunluk agamasindan sonra da sistemi giigten dii-
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siirerek yikima siiriikler. Bunalim olasiligi ya da “en genellestiril-
mis” ifadesiyle bunalimin fiili bunalima doniistiigli yerdir bu alan.
Sermayenin ¢elisme ve uzlagmazliklari tam da bu alanda yeginlese-
rek sistemi kilitler. Bunalimla birlikte, sistemin tiim ¢elismeleri ko-
lektif olarak patlak verir.

Burada aktarilmasi gereken bir nemli nokta daha kaliyor geriye:
Sabit sermayenin dmriiniin ve yenilenmesinin krizler izerindeki et-
kisi. Bu nokta son derece énemlidir. Biz biliyoruz ki, sabit sermaye-
nin dayaniklilig1 ve deger biiytikliigi kapitalist tiretimin ilerlemesiyle
birlikte artar. Ama 6te yandan ayni gelisme ¢izgisi, sabit sermayenin
omriind, “iretim aracglarindaki siirekli devrimler ile kisal(tir)”.

Marx’a kulak veriyoruz:

“Modern sanayiin temel dallarinda bu yagam ¢evriminin ortalama
on yil oldugu varsayilabilir. Ne var ki, biz, burada, kesin rakamlarla il-
gili degiliz. Su kadari agiktir: bu siire i¢erisinde sermayenin sabit kismi
tarafindan hareketsiz tutuldugu birkag yili kapsayan birbiriyle bagin-
tili devirler gevrimi, devresel bunalimlara maddi bir temel saglar.”**

Bu su anlama gelir ki, her sabit sermayenin dmriiniin tamam-
lanmasina vardigi nokta, sermayenin krizine yol agan maddi temel-
dir de. Ote yandan, Stalin’in sdzleriyle, krizden ¢ikisin isaretini
veren ve “atilimin baslangicini bildiren” sey de, “sabit sermayenin
biraz ciddi bir yenilenmesine dogru™®* bir egilimin ortaya ¢iktig1
mecradir.

Krizlerin eskiye oranla daha sik ve diizensiz gelismesinde, tiretim
araclarindaki siirekli devrimler tizerinden bu araglardaki stirekli bir
degisiklikten dolayi, sabit sermayenin 6mriiniin bu ara¢lar daha fiziki
olarak tiilkenmeden dnce manevi deger kaybina ugrayarak ¢ok sik
yenilenme zorunluluguyla kars1 karsiya kalarak dmiirlerinin tiiken-
mesidir. Bu durum, krizlerin siklasmasinin, araliklariin diizensiz-
lesmesinin ve hatta siiregen bir kronik durgunluk halinin maddi
temelini olusturur.
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V. BOLUM
KRIZE YOL ACAN CELiSME VE
UZLASMAZLIKLAR

KAPITALIST URETIM SURECI, CELISME VE
UZLASMAZLIKLAR YATAGIDIR

Kriz hakkinda, Marx’in ¢ogu kisi tarafindan bilinen klasik for-
miiliinii vererek konuyu siirdiirelim:

“Bunalimlar, daima, mevcut ¢eliskilerin ancak gecici ve zora da-
yanan ¢oziimleridir. Bunlar, bir siire i¢in bozulmus dengeyi tekrar
kuran siddetli patlamalardir.” %3

Bu ayni diisiinceyi, Lenin de, Avrupa Birlesik Devletleri Siar1
Uzerine makalesinde, tek tek kapitalist devletlerin ekonomik gelis-
mesinin esitsizligini dile getirdigi yerde sOyle agiklar:

“Kapitalizmde bozulan dengenin gegici olarak yeniden kurulmasi
icin sanayide krizden, politikada savastan baska arag¢ yoktur.”*

Ve 6te yandan bunalim; kapitalist {iretim tarzinin biitiin gelisme
ve catismalariin gercek yogunlagmasi ve zor araglariyla diizene so-
kulmasidir. Nedir siddetli patlamalara yol agan sermayenin bu i¢ ge-
liskileri ve kaynaklar1?

Sermaye iizerine insa edilmis bir kapitalist toplumda, geliskiler,
bu sistemin kendi niteliginden dogar; kaynak, tiretim ve yeniden-iire-
tim siirecinin kapitalist dogasidir. Oyle ki bu dogada gercek olan tek
sey, emegi kurt agligi ile emerek somiirmek tizerinden en fazla arti-
degeri ele gegirmek icin iiretici gligleri mutlak bir gelismeye dogru
ileriye itme egilimidir.
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Kapitalist iiretim tarzi bu yola girerken, ne degeri ve ne de onun
icerdigi arti-degerin gergeklestirilmesi kosullarini hesaba katar; ve
boylece o, arti-degerin elde edilmesi ile onun gergeklestirilmesi ara-
sindaki celismeyi yeginlestirir; o bu yola girerken, ne dogrudan s6-
miirii kosullarin1 ve ne de bu somiiriiniin gergeklestirilmesi
kosullarini hesaba katar; ve boylece o, degerlenme 6Zesinin yolu {ize-
rindeki degersizlesme 6gesini hesaba katmayarak, yolu iizerine en-
geller koyar; o bu yola girerken, bu iki kosuldan ilkinin, yani
dogrudan iiretim kosulunun, toplumun {iiretici giicti kosulu ile ikin-
cinin gerceklestirilmesini de orantili bagint1 ve toplumun tiiketim
giicii ile ve ozellikle de toplumun biiyiik bir boliimiiniin tiiketimini
dar bir alim giicii igine hapsetmis olan uzlagsmaz karsitlik halindeki
boliisiim kosullar1 tabanina dayanan tiiketim giicii ile “sinirl” oldu-
gunu hesaba katmaz; ve bdylece o, is¢iyi somiirdiigii halde bu so6-
miirlinlin kapitalist bir somiirii olarak gerceklesmesi oniine engeller
koyarak sermaye kayiplari ve tahriplerine neden olur; o bu yola gi-
rerken, sermayenin kendisini liretirken ayni zamanda kendi i¢ ¢elis-
kilerini de drettigi gercegini dikkate almaz; nihayet o bu yola
girerken, kapitalist tiretim ve dolasimin iginde yer aldig1 toplumsal
kosullar1 hesaba katmaz; ve boylece, gelismesinin i¢ sinirlarina gelip
dayanarak, kendi gelismesiyle catisma haline girer.

Bu gelisme ¢izgisi, onda, yani sinirsiz liretim amacina ulagmak
i¢in, yani mevcut sermayenin degerini korumak ve bu degeri en tist
sinirina ulagtirma amaci ugruna kullandig1 yontemler ve araglar,
sermaye yikimlarina, sermayede deger kaybina, kar oraninda diis-
meye ve emek tiretkenliginin karlar1 daha ileriye itemeyecegi nok-
taya dek gerdirerek ‘“liretim siirecinde ani duraklamalara ve
bunalimlara yol acar.”

Marx’1n sozlerini yinelersek;

“Ne var ki, tiretkenlik gelistikge kendisini, tilketim kosullarinin
dayandig1 dar temeller ile o denli ¢atisir bulur.”

Bu da iiretim ve yeniden tiretim siirecinin stirekliliginin saglan-
dig1 kosullari birgok noktada bozarak ani dalgalanmalara, altiist olus-
lara ve bunalimlara varir. Uretimin sinirsiz biiyiitiilmesi amaci ile bu
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amaca varmak i¢in kullanilan iiretim yontemleri siiregen bir ¢catisma
alan1 olup ¢ikar, sermayeye dayali iiretim sisteminde: Yontem-amag
uzlagmazligi.

Simdi yukaridaki ¢eligkileri daha yakindan ele alalim. Gelismesi
icinde kendisiyle girdigi ¢catigmay1 ve bu gelismenin yeginlestirdigi
celismeleri hem iiretim ve hem de dolasim siireci a¢isindan ve dola-
yistyla da yeniden-iiretim siireci i¢inde ele alacagiz. Bu siirecin tiimii,
kapitalist liretim tarzinin tiim ¢elisme ve antagonizmalarinin ve onu
giicten diisiiren etmenlerin temel tabanidir.

Once, iiretim siirecinin celismeleri agisindan ele alalim.

I/ARTI-DEGERIN GERCEKLESTIiRiLMESINDE
ZORLUKLAR

Kapitalist iiretim siireci arti-deger liretiminden ibarettir; elbette
ki, o ayni zamanda sermayenin kendisinin {iretimidir de. Ve asil giig-
lik gosteren yer de burasidir. Emek ve sermayenin kendisini genis-
letme siireci olarak sermaye iretiminin dolaysiz siireci, bir dizi
giicliikler ortaya ¢ikartir. Arti-degerin elde edilmesi ve onun gergek-
lestirilmesi; bir siirecin, kapitalist yeniden-liretim siirecinin iki ayr1
evresi ya da Marx’m 6zgiin sozciiklerini kullanirsak, iki ayr1 “per-
desi’ni olustururlar. Birinci evre, yani dogrudan iiretim siireci evre-
sinde, arti-deger iiretilir. ikinci evrede, dolasim evresinde ise, elde
edilen ya da iiretilen bu arti-deger realize edilir, yani ger¢eklestirilir.
Ve boylece, sermaye de degerlenmis olur. Fiili tiretim siirecinde, ser-
mayenin sizdirdig1 arti-degerin ortaya ¢ikabilmesi icin, deger ve
bunun icerdigi arti-degerin ilk 6nce dolagim siirecinde gerceklesmesi,
bu siirecin zorunlu bir kosuludur. Dolagim, iiretimin yolu {izerinde
astlmas1 gereken bir esiktir.

Marx, bu siirecin genel tablosunu, Grundrisse adli ¢aligmasinda
sOyle aciklar:

“1) Arti-degerin yaratilmasi ya da dogrudan iiretim siireci. So-
nucu: iiriin. 2) Uriiniin pazara getirilmesi. Uriiniin metaya déniismesi.
3) a) Metanin normal dolagima girmesi. Metanin dolagimi. Sonucu:
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Paraya dontigiim. Bu sonug, normal dolagimin ilk evresi olarak ortaya
¢ikar. b) Paranin iiretim kosullarina geri doniislimii: paranin dola-
sim1; normal dolagimda metalarin dolagimi ortaya ¢ikar ve para do-
lasim1 her zaman iki degisik 6zneye boliinilir. Sermaye 6nce meta
olarak, sonra para olarak dolasir ve vice versa. 4) Uretim siirecinin
yenilenmesi, burada, bu da, baslangi¢ sermayesinin yeniden-iiretimi
ve arti-sermayenin tiretim siireci olarak ortaya ¢ikar.”’

Goriliyor ki, yeniden-iiretim siirecinin siirekliligi, tiretim stire-
cinin, yolu lizerindeki dolasim siirecini basariyla ge¢gmesine bagli-
dir. Sermaye yeniden-iiretimine baslayabilmek i¢in Marx’in yukarida
siraladig1 merdivenlerin tiimiinden ge¢mek, yani, dolagim asamala-
rin1, doniisiimiin verili ugraklarini gecerek ya da gectigi dlciide ser-
maye olarak yoluna devam edebilir; ama nedir ki, bu evreler onun
degersizlesme evreleridir de.

Sorunlar tam da birinci evrenin, dogrudan iiretim siireci evresinin,
ikinci evreye, dolagim evresine gecisi sirasinda ortaya ¢ikar. Dola-
simsa, sermayenin yasam agacina kavugmasi i¢in, degerini korumasi
ve ¢ogaltmasi i¢in kagiilmaz kosuldur ve sermayenin dogasinca
konmus bir kosuldur. °® Arti-deger tiretimi kosullariyla arti-degerin
realize edildigi (gerceklestirildigi) kosullar 6zdes degildir. Clinki
arti-deger, dogrudan iiretim siirecinde sekillendigi halde, bunun ger-
ceklesmesi dolasim siirecinde olur. Anlasilir ki, bu degerin, rekabet
kosullar1 altinda ve piyasada gergeklesmesi de yalnizca pazar kosul-
larina baglhdir.

Kapitalist {iretim siirecinin birinci evresinde {iretilen arti-degerin
realize edilebilmesi i¢in arti-degerin maddelestigi metalar y1gininin
satilmas1 zorunludur. Uriin olarak {iretim siirecinden ¢ikan meta-ser-
mayenin para-sermayeye doniigsmesi gerekir ki, arti-deger realize edi-
lerek kapitalist somiirii ger¢eklestirilebilsin. Yaratilan degerin
arti-degere donlismesi ve kapitalist somiiriiniin gerceklesmesi icin
iretilmis bulunan meta kitlesinin elden ¢ikarilmasi gerekir. Elden ¢1-
karilmasi, yani satilmasi gerekir ki, metalarda cisimlesen karsiligi
0denmemis emek, kapitalist sdmiiriiye doniisebilsin. Siireg, birinci
evrede cakili kalirsa, salt maddelesmis emegin tastyicilari olarak mu-
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azzam metalar kitlesi elde edilmis olur; daha 6teye gidildiginde yani
bu kitle dolagim stireci araciligiyla satildiginda ancak, bu metalarda
maddelesen emek, arti-degeri gergeklestirir.

Dolayistyla, kapitalist iiretim siirecinin birinci evresinde yaratilan
tiim metalar kitlesinin satilmasi, bir engel olarak dikilir sermayenin
kargisina. Ciinkd, bu kitle, hem degisen sermaye, hem degismeyen
sermayeyi yerine koyan kisimdir ve hem de arti-degeri temsil eden
pargalardan ibarettir. Eger herhangi bir nedenle bu {iriin satilamazsa;
meta-sermaye, potansiyel para-sermaye niteligini yitirir. Daha da
onemlisi; bu, arti-degerin ger¢eklestirilememesi demek olur. Ve ni-
hayet bu, yalnizca arti-degerin realize edilememesi demek olmaz;
ama ayni zamanda sermayenin su ya da bu oranda tahrip edilmesi,
yok olmasi demek olur.

Marx’1n degerlendirmesiyle:

“Eger bu yapilmaz ise, ya da kismen veya iiretim-fiyatlarinin al-
tinda kalan fiyatlarla yapilirsa, is¢i aslinda somiiriilmiistiir, ama bu
somiirli, kapitalist i¢cin somiirii olarak ger¢eklesmemistir ve bu
durum, ig¢iden sizdirilan arti-degerin, hi¢ gerceklestirilmemesi ya da
kismen gerceklestirilmesi, ve hatta, sermayenin kismen ya da biitii-
niiyle kaybedilmesiyle sonuglanir.” %

Bunun nedeni, dogrudan sémiirii kosullari ile bu somiiriiniin ger-
ceklestirilmesi kosullarinin 6zdes olmamasi ¢eliskisinde yatar. Bunun
nedeni, kapitalist tiretimin, i¢inde yer aldig1 kosullar dikkate almadan
iiretici gliclerde mutlak gelismeye dogru bir egilim tasimasidir. Ure-
tici giiclerdeki her gelisme ve sigrama ise devasa boyutlarda meta kit-
lesine yol acar. Iste sorun burada baslar. Metanin yazgisi, dogrudan
iiretim siirecinin yolu {izerindeki dolasim siirecine baglanmis olur.
Ciinkii bu siireg, yani dolagim; sermayenin, tiretim siirecinde yaratil-
mis olan degeri gerceklestirdigi siirectir. Dolagim da, “licretli emege
dayal1 liretim olarak sermaye (nin) hareketin (in) biitiiniiniin zorunlu
bir kosulu ve bir 6gesi”dir.!” Bu su anlama gelir ki, kapitalist tiretim
siirecinin “{iriiniiniin dogrudan bigimiyle deger olmamas1™'*! durumu;
arti-degerin Uretildigi kosullar ile arti-degerin gergeklestirildigi ko-
sullar arasindaki ¢eliskiyi keskinlestirerek sermaye {iretiminde rahat-
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sizliklara neden olur. Ciinkdi, tiretim dolaysizca deger degildir ve bun-
dan dolayidir ki, iiretim, sermayenin kendi degerlenmesiyle dolay-
sizca Ozdes degildir; dolasimin ve tliketimin sinirlari, dogrudan
iiretimin dogrudan deger olmasina ayak bagi olur.

Goriilityor ki, sermayenin {iretim siirecini geride birakip pazara
donmesinde; pazar, sermaye i¢in, onun hareketi yolunda bir engel
haline gelir. Sermaye, her seferinde, asilmasi gereken bu engel ile
kars1 karsiyadir ve kimi zaman bu engeli asamayarak piyasada ken-
disini bogar.

Dogrudan somiirii kosullar1 ile bu somiiriiniin gerceklestirilmesi
kosullar1 hem zaman hem mekan ve hem de mantiken birbirinden fark-
lidir ve “biri dtekine dissal siireclerdir.”'*?> Dogrudan iiretim siireci ile
dolasim stireci, fiili tiretim siirecini teskil etmelerine karsin, bu siire-
cin, yeni olusumlar ve bunlarin yol actig1 yeni bigimler iginde ig ilis-
kilerinin bag1 yitip gider ve bdylece iiretim iligkileri birbirinden
koparak degeri olusturan 6geler birbirinden bagimsiz 6geler haline ge-
lirler. Uretim ve degerlenmenin igsel birligi digsal kosullarla smirlan-
dirllmistir. Dolayisiyla, onlarin birligi, dogrudan birlik degil, kosullara
bagl bir birlik olarak siirecte yer alir. Marx’in ¢oziimledigi gibi, bi-
rinden Otekine gegis salt rastlantiya baglhidir. Ve de igsel birliklerine
karsin, dissal bir bagimsizlik i¢indedirler ve biri 6tekinin varlik-kosu-
ludur. Bu iki siireg, bir yandan birbirini 6ngoriirken, 6te yandan dista-
lar da. Sermaye, bu siireglerde, bir bigimden ¢ikip diger bigime
biirliniirken su gibi terler ve zaman zaman bu ter goliinde bogulur da.

Goriiliiyor ki, dogrudan {iretim siirecinden ¢ikan meta, potansiyel
meta sermayedir ve yazgisi, herhangi bir metayla aynidir. Her meta-
nin paylastig1 ortak yazgiy1 paylasir. Meta-sermaye olarak dolasim
engeline mi takilacak; yoksa paraya g¢evrilebilecek mi? Meta, pa-
zarda alict bulup satilabilecek mi; yoksa yikima m1 ugrayacak? Bu
sorularin karsiligi rastlantiya baglidir. Anarsi i¢inde anarsiyle isle-
yen bir toplumda bagka tiirliisii de kapitalist toplumun dogasiyla uy-
gunluk arz etmez.

Kapitalist tiretimin i¢inde yer aldig1 bu kosullar, iiretimin yolu
iizerindeki dolasim engeli, iretimin dogrudan bi¢imiyle deger ol-
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mayip onun bu degerlenmesini dolagim siirecinde gergeklestirmesi,
kapitalizmin, kendisinden kurtulamayacag: bir i¢ ¢eliskisidir. Bu-
rada temel nokta olan dolasim, somiiriiniin gergeklestirildigi kapi-
talist liretim stirecinin ikinci perdesidir. Bu perde, yani somiiriiniin
gergeklestirildigi asama; birincisi, sayisiz liretim alanlarinin arala-
rindaki orantili bagint1 ile ve ikincisi ve de daha dnemlisi, titketim
giicii ile sinirlanmugtir. Uretici giiclerin gemlenmemis gelismesinin
yol ac¢tig1 asiri-liretim, tam da bu alanda, dogrudan somiirii kosulla-
rinin ger¢eklestirildigi bu tablo i¢inde toplumun sinirh tiikketim du-
varina garpar.

Demek ki, dolagima bagimli1 hale gelen bu biitiinsel siire¢ de, bi-
rinci engel tiiketimdir. Bu da metalara olan gereksinimle ilintilidir.
Ikincisi ise metaya bir esdegerin bulunmasi zorunlulugudur. Serma-
yenin tiim yeniden-iiretim siireci, bu engelin iistesinden gelme ¢aba-
sidir; sonunda bu engele takilarak kendi i¢inde yikilsa da. Ama daha
da dnemlisi, 6deme giiciiyle desteklenen taleple ilgili olanidur.

Marx der ki:

“Ne var ki, tiretkenlik gelistikge kendisini, tilketim kogullarinin
dayandigi dar temeller ile o denli gatigir bulur.” 1%

Catigir bulur ¢iinkd, tikketim kosullarinin dayandig: dar temeller,
yani toplumun tiiketim giiclinlin sinir1, ne toplumun mutlak tretici
giicli ve ne de mutlak tiiketim giicii ile belirlenir. Toplumun ezici bir
kesiminin tiiketimini, tiretkenlikteki muazzam artisa ragmen, zorunlu
gecim araglart sinirlarina hapseden, ya da bu tiiketimi dar siirlar
i¢cinde sinirlayan ve daraltan bir asgariye indirgeyen “uzlagsmaz kar-
sitlik halindeki boliisiim kosullar1 temeline dayanan tiikketim giicii ile
belirlenir.”

Dolayisiyla sermayenin ¢eligkisi, ne arti-degerin iiretildigi ve ne
de gergeklestirildigi kosullari; ne de dogrudan sémiirii kosullart ile ne
de bunun ger¢eklestirilmesi kosullarini dikkate almadan tiretici giic-
lerde mutlak bir gelismeye dogru yol almasidir.

Marx’1n vurguladigi gibi:
“Oysa, kapitalist tiretim tarzinin g¢eligkisi, sermayenin igerisinde
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hareket ettigi ve tek basina hareket edebildigi, 6zgiil tiretim kogullar
ile stirekli catisma icerisine giren, liretici gli¢leri mutlak bir bicimde
gelistirmeye dogru bir egilim tasimasindan dogar.” %4

Zira:

“Toplumsal emegin iiretici giiglerindeki gelisme, sermayenin ta-
rihsel islevi ve varolus nedenidir.” '

Ne var ki, sermayenin bu varolus nedeni, onun, gelismesi i¢inde,
kendisini giigten diigiiren unsurlarin ve yikima siiriikleyen etmenle-
rin de kendisi olur ¢ikar kapitalist tiretimde.

Goriiliiyor ki, sermaye, meta iiretimine dayali kapitalist iiretimin
gercek engeli olarak ortaya ¢ikiyor. Sermayenin kendi degerini ko-
rudugu ve bu degeri en iist sinira ulagtirmada kullandig1 yontemler,
onun siirsiz liretim amaciyla siiregen bir catisma alani haline gelir.

Bir yanda sermayenin kendisini genisletme ve kitlesel tiretim ve
belli bir sermaye ile en fazla arti-degeri ele gegirme amact; 6te yanda
toplumsal emegin liretkenligini higbir kosula bagli olmadan gelis-
tirme yolunda kullandi81 yontemler arasindaki celiski; bir yanda top-
lumun {iretici gii¢lerinin hicbir kosula bagli olmadan gelismesi; 6te
yanda sermayenin kendisini genigletmesi siiregen bir arag-amag ¢a-
tigmasi, sermayenin degerlenme siirecinin bir i¢ ¢eliskisi olarak kalir.
Metanin sermayeye gelisim siirecinde sermayenin dogasindan kay-
naklanan sinirlar, yani onun degerlenirken, ¢ogalirken gelismesi
icinde emek ve deger yaratmaya koydugu simirlar, onun, bunlari si-
nirsizca genigletme ve gelistirme mutlak egilimi ile ¢eliski i¢inde ha-
reket eder.

Marx’1 yinelersek:

“Kapitalist {iretim tarzi, bu nedenle, maddi iiretim gii¢lerinin ge-
lismesi ve uygun bir diinya piyasasi yaratilmasinin tarihsel bir aract
olup, ayn1 zamanda da, bu tarihsel gorevi ile, buna uygun diisen
kendi toplumsal {iretim iliskileri arasinda stirekli bir ¢atigmadir.” 1%

Evet, o, yani sermaye, bu ¢eliskilerinden kurtulmak i¢in, tiretimi
i¢ alandan disa dogru yayarak ve boylece diinya pazarina dogru, yani
“i¢ pazarin, dig pazara, koloni pazarina ve diinya pazarina dogru” ge-
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nisleterek kurtulmak istese de, bu ¢eliskiden kurtulmak i¢in giristigi
her caba, bu i¢ ¢eligkileri daha biiyiik oranda ortaya koymadan ede-
mez. Zira, bu ¢eligkiler onun kendi dogasindan kaynaklanan ¢eliski-
lerdir; sermayenin bunlardan kurtulmak i¢in verdigi her ¢aba, bu
yatagin, c¢eliskilerin yeniden-iiretimi 6niindeki hicbir engeli ortadan
kaldiramaz; tam aksine bu geligkileri her seferinde “hem de daha hey-

betli 6lgekte koyarak becerir”. 197

Kapitalizmin krizleri, bu ¢elisme ve uzlasmazliklarin tirtintidiir
ve kapitalizmin sayisiz ¢eligkilerinin siddete dayali gegici ¢ozlimle-
ridir. Anormal dalgalanmalar ve altiist oluslarla kaos ve kesmekese
stirliklenen tiretim ve dolasim siireclerini yeniden yerli yerine otur-
tan evrensel catirtilardir.

Marx diyor ki:

“Bu iiretim tarzinin kendine 6zgii niteligi, sermayenin mevcut de-
gerini, bu degeri en yliksek noktaya ulastirmada bir arag olarak kul-
lanmasidir. Bu amaca ulasmak icin kullandig1r yontemler, kar
oraninda diismeyi, mevcut sermayenin deger kaybini ve emegin {iret-
kenlik giiciinii, zaten yaratilmig bulunan {iretici giicler aleyhine ge-
ligtirmektir.” 1%

Peki bu nasil olur?

II/ KARLARLARDA BiR TUR YER CEKiMi
YASASININ ETKIiSI

Sermaye birikiminin git gide bitylimesiyle es zamanli olarak top-
lumsal emegin liretkenliginde artig olur. Bu artisla orantili olarak,
toplam sermayenin degisen kisminin, degismeyen kismina oranla,
goreli ve kademeli azalmasiyla birlikte kar oran1 diiger.'"”

Marx der ki:

“Ornegin, bir sermayenin yiizde-ellisi baslangicta iiretim aragla-
rina, yiizde-ellisi emek-giicline yatirilmis olabilir; daha sonra, eme-
gin tiretkenligindeki gelisme sonucu yiizde-sekseni iiretim araglarina,
ylizde-yirmisi emek-giiciine yatirilabilir ve bu, boyle devam eder.
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Sermayenin degismeyen kisminin, degisen kismina oranla giderek
artmasi yasasl... her adimda dogrulanabilir.” !

Uretim siirecindeki canli emek kitlesinin, harekete gecirdigi mad-
delesmis emek kitlesine oranla gittikce azalmasidir bu. Yani, iiret-
ken bigimde tiiketilen tiretim araglar kitlesi karsisinda emek-giicii
kitlesi azalmistir. Dolayisiyla, toplam sermaye i¢inde sermayenin
aktif kismi yani degisen sermaye, pasif kism1 yani degismeyen ser-
maye karsisinda goreli olarak azalmaktadir.

Ve devamla:

“Gormiis oldugumuz gibi, kapitalist iiretimin gelismesiyle bir-
likte, degisen sermayede, degismeyen sermayeye ve dolayisiyla, ha-
rekete gecirilen toplam sermayeye oranla nispi bir azalma olmast,
kapitalist tiretimin bir yasasidir.” 1!

Bu diismeye yol agan siireg, yukarida deginildigi gibi, sermaye-
nin degerlenmesi, yani birikimi ya da kendisini ¢ogaltma amacina
yonelirken kullandigi araglar ve yontemlerdir.

Marx agiklamistir ki, toplumun ilerlemesiyle es zamanli olarak
ya da kapitalist tiretimin geniglemesi ve gelismesiyle birlikte, top-
lam sermaye i¢inde degigsmeyen sermaye pargasinda nispi bir azalma
olur. Bu, Marx’in saptadigi gibi, sermayenin kendisinden kaginama-
yacag1 kapitalist liretimin bir yasasidir. Bunun anlami sudur ki; ka-
pitalist iretimin gelismesiyle, onun kendine 6zgii iiretim yontemleri
araciligtyla, verili miktardaki degisen sermaye tarafindan harekete
gegirilen verili sayida emek-giicii kitlesinin, yani is¢inin, ayni sii-
rede, gitgide artan miktarda degismeyen sermayeyi yani sabit ser-
mayeyi, hammaddeyi “isledigi, islettigi ve Tlretken bigimde”
titketmesidir.

Bu demektir ki, toplam sermaye i¢inde degisen sermayenin nispi
ve kademeli olarak azalmasi, sermayenin organik bilesimini ortala-
masinin {istiine ¢ikararak sermayenin organik bilesiminde yiiksel-
meye neden olur. ''? Bunun anlami, toplam sermaye iginde
degismeyen kismi temsil eden sabit ve doner sermaye parcalarinin,
degisen kismin1 temsil eden yani ticretlere, emek-giiciiniin satin alin-
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masina ayrilan kismina oranla daha biiyiimesidir. Ancak, burada
kiigiik bir parantez agmak gerekiyor: Toplam sermayenin degisen ve
degismeyen kisimlarinin farkli bilesimi sermayenin organik bilesi-
mini etkileyerek kar oranlarini etkiler ama; degismeyen sermayenin
sabit ve doner kisimlarmin farkli bilesiminin kar oranlari tizerindeki
etkisi sifirdir. Sermayenin doner parg¢asinin sabit pargaya gore biiyiik
oranda olmasi ya da tersi durumu kér oranini etkilemez.

Toplumsal emegin tiretkenlik derecesindeki artigla birlikte, ayni
miktarda emek-giiciiniin, iiriine doniistiirdiigii tiretim araglarinin go-
reli biiyiikliigii ve kitlesi artar. Elbette ki bu, baska seyler bir yana,
esas olarak, toplumsal emegin {iretkenligindeki artisa neden olan tire-
tici gliglerin gemlenmemis geligmesinin dolaysiz sonucudur.

Tiim sorun, burada, sermayenin organik bilesimindeki yiiksel-
meye dayaniyor. Zira, kar oranindaki diismeye neden olan anahtar
budur. Ama bunun 6ncesi var. O da bu yiikselmeye yol agan etmen-
lerin ya da kosullarin ne oldugudur. Burada kilit nokta da, emegin
iretkenligindeki artigtir.

Emegin iiretkenligindeki bir artigtan diyor Marx, biz sunu anli-
yoruz:

“Biz, genellikle, emek-siirecinde bir metanin iiretimi i¢in top-
lumsal gerekli-emek zamaninin kisaltilmasi tiiriinden bir degisikligi,
ve belli nicelikte emege, daha fazla kullanim degeri iiretme giicliniin
saglanmasini anliyoruz.”!!?

Bu, goreli arti-degerin ve dolayistyla arti-emek zamaninin bii-
ylimesi anlamina gelir. Ama ne var ki, bu, sermaye i¢in hi¢ de hayra
alamet degildir. Ciinkii, kar orani, nispi arti-deger ya da nispi arti-
emegin biiyiimesi ile dogru degil, ters orantilidir. Ote yandan bu,
tiretken giiclerin gelismesi ile de, degismeyen sermayenin biiytik-
ligii ile de ters orantilidir. Bu demektir ki, tiim bu gelismeler kar
oraninda bir diismeye yol acar. Ciinkii, emegin toplumsal iiretkenli-
gindeki gelisme, bir yandan iiretici gii¢lerin ve iiretken sermayenin
biytikliigii ile, 6te yandan da toplam sermaye iginde iicretlere yati-
rilan sermaye boliimiiniin nispi kiiclikligii ile kendisini ortaya koyar.
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Bu su anlama gelir:

Toplam sermaye i¢inde degisen sermaye degigsmeyen serma-
yeye!'* oranla -nispi olarak- azalmaktadir. Ve bu, sermayenin ken-
disini genisletmede igine girdigi durdurulamaz mutlak yonelimdir.
Marx’mn sozleriyle, “lretimin gelismesi ne kadar yetkinlesirse, arti-
degerin degismeyen sermayeye doniistiiriilen pargasi, degisen ser-
mayeye doniistliriilen pargasiyla karsilagtirildiginda o kadar biiyiik
olacaktir.”'> Ve belirttigimiz gibi, bu, kapitalist iiretimin de, kagi-
namayacagi bir iiretim yasasidir. Bu yasa, degismeyen sermayeye
oranla degisen sermayede adim adim nispi bir azalmaya ve bunun
sonucu olarak da toplam sermayenin organik bilesiminde bir yiik-
selmeye yol agar. Sermayenin organik bilesimindeki yiikselme de,
kar oranindaki bir diisme ile kendisini ifade eder.

Marx’1n sozleriyle:

“genel kar oranindaki bu siirekli diigme egilimi, tam da emegin
toplumsal tiretkenligindeki siirekli gelismenin, kapitalist tiretim tar-
zina 6zgii bir ifadesidir.” !

Kapitalist birikim siireci ile birlikte, degismeyen sermaye degisen
karsisinda nispi olarak azalmasina karsin, gene de mutlak olarak ¢ogal-
mustir. Sermayeye ¢evrilecek olan iiretim araci kitlesi, karsisinda, bu ¢o-
galan kitleyi harekete geciren degismeyen sermayeye oranla azalarak
da olsa ¢ogalan bir emek giicti kitlesi bulur. Dolayistyla, iiretim ve biri-
kim siirecinin genislemesiyle birlikte el konulan arti-emek kitlesi de ve
bu yiizden mutlak kar kitlesi de genislemekte ve bilylimektedir. Emek
giiciinlin iiretim stirecindeki varolus bigimi olarak degisen sermaye, de-
gismeyen sermaye karsisinda nispi olarak azalir ama bu azalma serma-
yenin gelismesi ve genislemesi amacina uygun olarak da fiilen ¢ogalir.
“Nispi” azalma “mutlak’ ¢ogalmayla el ele yiiriir. Eger boyle olmasaydi,
sermayenin degerlenmesi ya da birikimi imkansiz hale gelirdi. Zira, onu
cogaltan yegane sey, degisen sermayedir; emektir.

Gene Marx’a donersek:

“Su halde, kapitalist tiretimdeki gelismeyle birlikte, emegin top-
lumsal iiretkenligindeki ayni gelisme, kendisini, bir yandan, kar ora-
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ninda gitgide artan bir diisme egiliminde, 6te yandan, ele gegirilen
arti-deger ya da karm mutlak kitlesinde meydana gelen devamli bir
biiylimede ifade etmekte ve bdylece biitiiniiyle alindiginda, degisen
sermayede ve karda nispi bir azalma, bunlarin her ikisinde mutlak
bir bitytime ile birlikte yiirtir.” 7

Sermayenin organik bilesiminin yiikselmesine neden olan emek
iretkenligindeki artig, kar oranlarini diisiiriir. Ancak bu, yani kar ora-
nindaki disiistin kar kitlesindeki artisla birlikte olmasi, toplam ser-
mayenin, kar oranindaki diismeden daha biiyiik bir hizla biiytimesiyle
ancak olasidir. Yani, “kar oran1 sermayenin biiyiikliigliniin artmasmdan
daha biiyiik oranda azalmasi™''® halinde miimkiindiir. Eger sermaye,
kar oranindaki diististen daha hizli biiyliyemezse, kar kitlesindeki bii-
yiime kar oranindaki diismede olusabilecek gedigi kapatmaya yetmez
olur ve bunalimlar bas gosterir. Bu sorunda tam bir netlige varmak igin
sunu da vurgulamak gerekiyor: Evet, kar orani, sermaye, kar oraninin
diisiisiinden daha hizli artarsa, diisen kar oranina karsin kar miktari
artar ama, kar oranindaki diislis, sermayenin biiylimesinden daha hizli
olursa bu kez de kar miktar1, yani kitlesi diiser. Bu iki yanl etki, kar
kitlesi ya da arti-deger miktarinin anlagilmasinda énemli noktalardir.

Marx’1 dinliyoruz:

“Daha fazla degismeyen sermaye (makine, hammadde) ve goreli
olarak daha az canli emek kullanan daha biiyiik sermayenin, toplam
sermaye lizerinden hesaplanan kar (orani), toplam sermayeye gore
daha fazla canli emek kullanan daha kii¢iik sermayenin biraktigi daha
kiigiik kar (miktarindan) daha diisiik olacaktir.” '

Anlagilir ki, kar oranindaki diismeyi yaratan ayni kosullar, ser-
maye birikimini hizlandirir ve ele gecirilen arti-degerin toplam kit-
lesini '?° ¢ogaltir. Bilinir ki, emegin tiretkenliginin artis1 {izerinden
kar oranindaki diigme, arti-deger oraninda da bir yiikselmeyle el ele
gider —belli 6zgiin kosullar harig.

Burada, tam da sermayenin kendisini genisletmesi ¢ikmazina gel-
mis bulunuyoruz. Demistik ki, kar orani, géreli arti-degerin ya da bir
baska acidan ayn1 anlama gelmek iizere goreli arti-emegin biiyiime-
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siyle de, iiretken gii¢lerin gelismesi ve degismeyen sermayenin bii-
yiikliigii ile de ters orantilidir. Uretken gii¢lerin gelismesi bu gelisme
tizerinden emegin tiretkenliginin artmasi ve bu gelisme tabaninda de-
gismeyen sermayenin degisen sermaye karsisinda nispi olarak bii-
yiimesi kar oranini diisiiren bir etki yapar. Clinkd, bu gelisme, bir
yandan iiretim slirecinde degismeyen sermayeyi harekete gegiren ya
da onu iiretken bigimde tiiketen canli emegin sémiiriisiinde bir yo-
gunlagsmaya yol agarak arti-deger oranini gogaltirken, ayn1 siirecin
kendisi, toplam sermaye i¢inde degisen sermayeyi yani emek giicii
kitlesini, yani is¢i sayisini, degismeyen sermayeye oranla git gide
azaltarak kar oranini diistriir.

Ciinkii gordik ki, kar orani, toplam sermaye i¢inde, degismeyen
sermaye kitlesinin bilyiimesiyle ters orantilidir. Anlasilir ki, arti-
deger oran1'?!, arti-degerin '?2 degisen sermayeye orant; kar oran1 da
123 arti-degerin toplam sermayeye orani demektir. Degisen sermaye-
nin degismeyen sermayeye gore nispi olarak kademeli azalmasi ta-
baninda toplam sermayenin bilylimesi, arti-deger oranini biiyiitiir; bu
ayni gelisme ¢izgisi, kar oranini diisiirlir. Anlasilir ki bu da, yani,
“arti-deger oranindaki yiikselme de, kar oranindaki diisme de, eme-
gin bilyiiyen iiretkenliginin kapitalizm altinda ifadesini bulan 6zgiil
bigimlerden baska bir sey degildir.” 24

Emek iiretkenligi yiikseldigi zaman arti-deger orani yiikselir,
kar orani da diiser. Arti-deger orani belli ise eger, arti-degerin kit-
lesi, sermayenin organik bilesime baglh kalir; yani degisen serma-
yenin degigsmeyen sermayeye oranina, yani ¢alistirilan is¢i sayisina.
Yok eger sermayenin organik bilesimi belliyse, yani degisen ser-
maye ile degismeyen sermaye arasindaki oran belli ise, yani verili
bir toplam sermayenin ¢alistirdig1 is¢i sayist belli ise, arti-deger
miktari, arti-deger oranina bagli olarak degisir. Arti-deger oranini
ylikselten ayni kosullar, emek-giicii kitlesinde azalmanin nedeni
olurlar. Bu su demektir ki, ayn1 anda kullanilan is¢i sayis1 ve arti-
emek orani burada tayin edici rol oynar. Ne var ki, bu iki 6ge de,
kapitalist liretim tarzinin hem gelisip serpilmesinin ve hem de si-
nirlarinin araglari olurlar.
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Sermayeye dayali tiretim, tam da burada celigki i¢inde hareket
eder ve kendi sinirlarina dayanir. Daha 6nce gordiik ki, toplumsal
emegin Uretici giiglerindeki gelisme sermayenin varolus nedeni ve
tarihsel isleviydi. Ve biz biliyoruz ki, toplumsal emegin iiretkenligi-
nin gelismesinin ilk ve tek amaci, gerekli-emek zamaninin, yani is-
¢inin kendisini yeniden-tiretmek icin gerekli olan zamanin
kisaltilmasi ve bu kisaltma tizerinden arti-emek zamaninin, yani ka-
pitalist i¢in bedava ¢alisacag siirenin ¢ogaltilmasidir. Ne ki, simdi,
bu gelisme, sermayenin engeli haline gelmis oluyor.

Ciinkii, toplumsal emegin liretkenligi nedeniyle, degisen sermaye
degismeyen sermayeye oranla azaldigi i¢in kar orani diiser. Bu ge-
lisme, is¢inin daha az somiiriildiigli ya da emegin daha az tiretken
hale geldigi anlamina gelmez; tam tersine hem is¢i daha ¢ok somii-
rildiigli ve hem de emek daha ¢ok tiretken hale geldigi i¢indir.

Marx’1 dinliyoruz:

“Arti-deger oran1 ayni kaldigi ya da arttigi halde, degisen serma-
yenin degismeyen sermayeye orani, emek iiretkenligindeki gelis-
meyle birlikte azaldigi i¢in, kar orani diiser. Kar oraninin boyle
diisiisli, emek daha az tiretken hale geldigi i¢in degil, daha ¢ok {iret-
ken hale geldigi i¢indir. Is¢i daha az somiiriildiigii i¢in degil, ama
daha ¢ok somiiriildiigii i¢indir; ister mutlak arti-deger zamani artsin,
ister devlet bunu engelledigi i¢in goreli arti-deger zamani biiyiisiin,
kapitalist tiretim, emegin diisen goreli degerinden ayrilmaz.” '?°

Bu demektir ki, liretkenlikteki gelisme nedeniyle kar oran1 diiger.
Uretkenlikteki her artis, canli emek giiciiniin toplam sermaye igin-
deki azalmasini 6ngdriir ve bu da, arti-degerin toplam sermayeye
orani iizerinden hesap edilen kar oranindaki diigmeye yol agar.

Ciinkii, Marx’n gayet acik bicimde ifade ettigi gibi, canli emek
kitlesi, harekete gecirdigi maddilesmis emek kitlesine oranla siirekli
bir azalma gosterdigi i¢in, canli emegin, arti-degerde maddilesen kis-
minin da, yatirilan toplam sermaye ile temsil edilen deger miktarina
oranla siirekli bir azalma gostermesi gerekir. Ve, “arti-deger kitlesi-
nin yatirilan toplam sermayenin degerine orani, kar oranini verdi-
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gine gore, bu oranin da siirekli diigmesi gerekir.”

Emegin tiretkenligiyle birlikte is¢i sayisindaki bu nispi azalmay1
somiiri yogunlugundaki artigla karsilamak isteyen sermaye bu nok-
tada da kendi i¢ sinirlarina gelip dayanir.

Zira:

“Tek bir emekgi tarafindan harekete gecirilen degismeyen ser-
maye on kati artirildiktan sonra ayni kar oraninin meydana gelmesi
icin arti-emek zamaninin on kati artmasi gerekir ki, cok gegmeden
toplam emek-zamanini ve en sonu giiniin 24 saatini sermaye biitii-
niiyle ele gegirmis olsa bile buna yetmez.” 126

Marx’mn hem Kapital birinci cilt ve hem de iiciincii ciltte yinele-
digi 6nemli 6rnegine yaslanarak konusursak; her ikisi de on iki saat
calisan iki is¢i, hava ile yasasalar bile, giinde yalnizca iki saat ¢ali-
san yirmi dort is¢inin Urettikleri kadar arti-deger liretemezler. Yani,
iki is¢iden yirmi dort is¢iden sizdirilldigr kadar arti-deger sizdirma
olanag1 yoktur. Nedeni ¢ok agik: Arti-deger, degisen sermayenin {ire-
tim silirecindeki varolus bi¢imi olan emek-giiclinden, yani is¢iden
elde edilir. Bu emek-giicii ne denli azalirsa, is¢i sayist ne denli dii-
serse arti-deger de o denli azalir.

Demek ki, kapitalist tiretimin gelismesiyle birlikte sermaye arti-
deger liretiminde asilmaz zorluklar igine girer.

Soyle ki:

Calistirilan is¢i sayisini azaltma tizerinden somiirii derecesini yo-
gunlastirip arti-deger oranini yiikseltebilirsiniz ama; bu, ¢aligtirilan
toplam is¢i say1siin carpimindan elde edilen kar ya da art1 deger mik-
tarindaki azalmanin 6niine gegemez. Cilinkil, arti-deger yalnizca de-
gisen sermayeden dogar; degismeyen sermayeden degil. Arti-deger
orani ile ¢alistirilan is¢i sayisinin kendisi arti-deger miktarini belirler.
Burada iki 6ge is goriiyor: Bir, arti-deger oran; iki, calistirilan isci sa-
yist. Degisen sermayenin degismeyen sermayeye orani ¢aligtirilan ig¢i
sayisin1 verir. Gerekli emek-zamaninin arti-emek zamanina orani da
arti-deger oranini verir. Bu durumda arti-deger miktarimi artirmak i¢in
bu iki 6genin de sermaye i¢in lehte olmasi zorunludur.
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Ne ki, tiretkenlikteki gelismeyle birlikte, nispi arti-deger yon-
temleri lizerinden, ya da makinelesme tizerinden arti-emek zamani
gerekli emek-zamani aleyhinde artar; ama ne var ki, bu sonuca va-
rilmasi i¢in is¢i sayisinda bir azalmay1 zorunlu kosul sayar. Toplum-
sal emegin tiretkenligindeki artigla esanli olarak degisen sermaye
degismeyen sermaye karsisinda nispi olarak azalacagina gore de, is¢i
sayisinda bu ¢izgide siirekli nispi bir azalma olacaktir. Sermayenin
tiim amaci da gerekli-emek zamanindaki azalmaya kilitlendigine, ve
bu da ancak is¢i sayisindaki azalmayi temel kosul saydigina gore,
sermaye ¢eliskiler icinde hareket eder. Clinkii, arti-deger miktari, ca-
listirilan is¢i sayisi ile arti-deger oranina baglidir. Is¢i say1sinda azal-
maya yol agmadan arti-deger oranini biiyiitemeyen sermaye i¢in, bu,
tam bir handikaptir. O, her ne kadar bu a¢ig1 kapatmak i¢in emegin
sOmiirii derecesini yogunlagtirmak gibi yollara bagvursa da, bu ce-
liskisinden kurtulamaz.

Demek ki, sermayenin tiretim kosullar1 tam bir ¢eliski i¢inde ha-
reket ediyor.

Marx’1 dinliyoruz:

“Belli bir sermaye miktarinin yarattigi arti-degerin iki 6gesinden
biri olan arti-deger orani, diger 6genin, yani is¢i sayisinin azaltilmasi
diginda artirilamaz. ... kapitalisti... iscilerin nispi sayisindaki azal-
may1, yalniz nispi arti-emekteki bir artigla degil, mutlak arti-emek-
teki bir artigla da telafi edebilmek i¢in isgiiniinii alabildigine
uzatmaya sevk eden iste bu geliskidir.” 1%’

Arti-degerin tek kaynagi vardir; o da canli emektir. Verili bir ser-
maye degerin harekete gegirdigi toplam sermaye sonucu ortaya ¢ikan
arti-deger kitlesi ya da kar kitlesi ya da arti-deger miktar1 bu toplam
sermaye i¢indeki degismeyen sermaye parcasinin bityiikliigiine bagh
olarak degisir. Eger degismeyen sermaye kismi bilylikse, arti-deger
miktar1 biiylik; kiigiikse, arti-deger miktar1 da kiigiik olur. Her sey
gelip tek seye dayaniyor: Emek, arti-degerin biricik kaynagidir. Her
tiirli degerin koki ve esasidir.

Basit bir 6rnekle; on birimlik degisen ve doksan birimlik degis-
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meyen sermayeyi temsil eden yiiz birimlik bir sermaye, ayn1 arti-
deger orani ile doksan birimlik degisen on birimlik degismeyen ser-
mayeyi temsil eden bir sermaye ile ayn1 miktarda arti-deger ya da
kar tiretemez. Pek agiktir ki, ikincisi, yani doksan birimlik degisen
sermayeyi temsil eden sermaye ilkine oranla daha fazla arti-deger
miktar1 saglar. Cilinkii, toplam sermaye i¢inde degisen sermaye bu
ikinci sermayeden daha fazladir. Demek ki, emegin somiirii derecesi
ayni kalmak kosulu ile yani ayni1 arti-deger orani ile farkli organik bi-
lesimlere sahip ayn1 miktardaki bireysel sermayeler farkli kar oran-
lar1 yaratirlar. Egit olmayan nicelikte canli emegi harekete gegiren
sermayeler farkli kérlar {iretirler. Sermayenin organik bilesimindeki
yiikselmeyle birlikte git gide artan Olciide liretim araci kitlesini git
gide azalan 6l¢lide emek miktari ile harekete gegirilecegi i¢in kar
oraninda da git gide bir diigmeye neden olacaktir.

Bu da Ricardo’nun ¢ok dogru olarak saptadigi ve Marx’in Arti-
Deger Terorileri’'nde alintiladig1 su sonuca gotiiriir:

“Karlarin sanki bir tiir yergekimi etkisine girigi.”'?®

Ricardo’nun bu yukaridaki kaygisini dile getirirken Marx, bir
baska yerde, Kapital’de bakin neler sdyliiyor:

“Toplumsal emegin iiretici giiglerindeki gelisme, sermayenin ta-
rihsel islevi ve varolus nedenidir. Iste bu sekildedir ki, o, farkinda
olmadan, daha yiiksek bir tiretim tarzinin maddi gereksinimlerini ya-
ratir. Ricardo’yu kaygilandiran sey, kar oraninin, kapitalist iiretimin
isteklendirici ilkesinin, birikimin temel 6nciilii ve itici gliciiniin iire-
timin kendisindeki gelismeyle tehlikeye diismesidir.” 1%

Ne var ki, kér orani, meta iiretimine dayali sermaye tiretiminin itici
giictidiir; bu itici giic sonmeye basladiginda sermaye de i¢ sinirlarina
dayanir. Boylesi kosullarda o, toplumsal emegin iiretkenligini hi¢bir
kosula bagli olmaksizin gelistirmek gibi bir gérevine sirtin1 doner.

Marx’1n berrakca ¢6ziimledigi gibi, hicbir kapitalist, arti-deger
oranini ne denli artirirsa artirsin, ne denli tiretkenligi ¢cogaltirsa ¢o-
galtsin, kér oranini diislirdiigli slirece yeni bir liretim yontemini, go-
niillii olarak fabrikasinda uygulamaz. Ne var ki, emegin tiretkenligi
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artiran yeni bir iiretim yontemi metalarin fiyatlarini ucuzlattigi, ma-
liyet fiyatlarin1 diistirdiigii ve rekabet de metalarin fiyatlarinin ucuz-
latilmasiyla verilecegi i¢in ve dahasi her yeni iiretim yontemi ek bir
arti-degeri de saglayacagi icin bu yola girmek zorunda kalir. Zira o,
emegin lretkenligini ylikseltmeksizin, ne metalar1 ucuzlatabilir ve
ne de bu ucuzluk iizerinden isgilerin kendisini. Metalar1 ve onlarin
ucuzlugu araciligiyla is¢inin kendisini ucuzlatmak i¢in emegin tiret-
kenligini artirmak, sermayenin 6ziinde bulunan bir istek ve siirekli
bir egilimdir. Unutulmasin ki, rekabet, her kapitalisti eninde-sonunda
bu yola sokar. Herkesin herkese karsi savasi olan bu sistemde ayakta
kalabilmenin yolu ge¢ kalmamaktir; ge¢ kalanlar yenilir ve pazar-
dan silinirler.

Peki onun bu gorevine “ihanet ettigi” durumlar yok mudur?
Elbette vardir:

“Kapitalist tiretimin sinirt, is¢ilerin fazla zamanidir. Toplumun ka-
zandig1 mutlak fazla zaman onu ilgilendirmez. Uretkenlikteki ge-
lisme, onu, sadece is¢i siifinin arti emek-zamanini artirdigi dlgiide
ilgilendirir, yoksa, genellikle maddi tiretim igin gerekli emek-zama-
nin1 azalttigi i¢in degil. Boylece bir geliski igersinde hareket eder.” 13°

Ve dahasi; sermaye bazi 6zgiin kosullar altinda emegin iiretken-
ligi yasasina sirtin1 da doner.

Dosdogruca Marx’a bagvuruyoruz:

“Emegin iiretkenligi yasasi, demek ki, sermaye i¢in mutlak ge-
cerli degildir. Sermayeyi ilgilendirdigi kadariyla iiretkenlik, genel-
likle canli emekte saglanan bir tasarrufla artmaz, bu ancak, ... canl
emegin karsilig1 6denen kisminda, gegmiste harcanan emege kiyasla
saglanan tasarrufla yiikselir. Onun tarihsel gorevi, insan emeginin
tiretkenligini, higbir sinir tantmadan geometrik dizi i¢ersinde gelis-
tirmektir. Burada oldugu gibi tiretkenlikteki gelismesini engelledigi
her zaman, tarihsel gorevine ihanet eder. Boylece o, gittik¢e yaslan-
digin1 ve miadini doldurdugunu bir kez daha gostermis oluyor.”!3!

Ama biz biliyoruz ki, gerekli-emegin payini azaltarak arti-emegin
niceligini durmaksizin genisleten sermaye, bu yolla liretken giiclerin
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devasa geligmesi ve sermayenin kendisini ¢cogaltmasini en son sinira
dek tasir ama, bu siire¢, sermayenin degersizlesmesiyle ayni anda
olur. Bu ¢eliskiler de krizlere, patlamalara, liretim siirecinde ani du-
raklamalara ve yikimlara neden olur. Marx’1 yinelemek gerekirse;
periyodik olarak ortaya ¢ikan bu yikimlar ve krizler, onlarin daha
yiiksek diizeyde yinelenmesine ve en sonunda sermayenin zorla yi-
kilmasina gotiiriir.

Evet, bu, sermaye i¢in ¢anlarin ¢alindig1 andir.

Kapitalist kar oraninin diismesinde etkili olan bir baska neden de,
elbette ki, iiretken olmayan emegin tiretken emekten daha ¢abuk bii-
yiimesi ve dolayisiyla, toplam emek i¢inde liretken emegin payinin ka-
pitalizmin gelismesiyle kosutluk halinde git gide {iretken olmayan
emegin gerisine diismesidir. Uretken olmayan emekteki bu kademeli
biiyiime kapitalist kar oranlarinin diismesine neden olur. Bugiinkii tah-
minlere gore, liretken olmayan emegin orani iiretken emege gore ii¢
kata yakindir. Sermayenin organik bilesimindeki ylikselmenin {iretim
stirecine birlikte getirdigi bir baska handikaptir bu. Ne var ki bu ayni
durumun, iiretken olmayan siniflar tizerinden genisletilmis yeniden iire-
timin gergeklestirilmesine katkida bulunduguna da Marx tarafindan isa-
ret ediliyor. Kapital iiclincii cildin otuz yedinci boliimiinde, Marx,
toplam toplumsal iiriiniin realizasyonu tablosunda, arti-deger iizerin-
den “sermayenin yerine konmasi, genis Ol¢iide, liretken olmayan si-
niflarin tikketim giictine bagh bulunuyor”!*? derken, kapitalist kar
oranlarini distiren bu gelismenin, ayn1 zamanda realizasyona da kat-
kida bulundugunu saptiyor. Elbette ki bu durum, iiretken olmayan si-
niflarin ve liretken olmayan emegin geniglemesinin kar oranlarinda
diismenin nedenlerinden biri oldugu ve bu nedenin kendisini de kriz-
lere ve yikimlara gotiirdiigii gercegini ortadan kaldirmaz.

Yalnizca birkag ciimleyle de devir sayisinin kar orani lizerinde
temel bir etkide bulundugunu soéylemeliyiz. Bu say1 ne denli kii¢iik
olursa kar o denli fazla, ne denli biiyiik olursa o denli az olur. Devir
doneminin kisaligi, tlim sermayeye oranla atil kalan sermayenin
kiictik kalmasini ve dolayisiyla arti-deger ya da karin da o denli
biiylik olmasini saglar; tersi durum, yani devir ddneminin uzunlugu,
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sermayenin timiine oranla atil kalan kismi biiyiiteceginden ele geci-
rilen arti-deger ya da kar miktarini o denli kii¢iik kalmasina neden
olur. Elbette bunda etkili olan temel etken de {iretim ve dolasim za-
maninin kisaltilmasidir. Yani emegin tiretkenliginin artmasi, ulagim
ve iletisim araglarinda varilan son sigramalar vb.dir.

Ama:

Kar oranlarinin diismesi siirecinde sermaye gayrete gelir diyor
Marx. Tek tek sermaye gruplari, kar oranlar diistiigtinde, kendi islet-
melerinde gelismis yontemler araciligiyla kendi metalarinin degerini,
toplumsal ortalamanin altinda ¢ekerler ve boylece ekstra karlar elde
ederek kar oranlarindaki diisiisiin 6niine gegmeye ¢alisirlar. Tiim ser-
maye gruplart ayn1 yola girer. Genel ortalamay1 agan karlar elde etmek
icin tiim kapitalistler gayrete gelir. Ortalamay1 asan miktarda kar elde
etmek i¢in yeni liretim yOntemleri, yeni teknikler, iiretim siirecinin
teknik temelinde yeni devrimler, ileri nispi arti-deger yontemleri, yeni
sermaye yatirimlart ve dahasi yeni seriivenler, kapkageilik ve devasa
girisimleri silirece tagiyan bir ortam olusur kapitalistler i¢in.

Hepsi de diisen karlar1 fazladan extra karlarla biiyiitmek ve bu
yolla emegi olabildigince somiirmek yolunda kiyasiya bir cebellesme
yoluna girmede gecikmez ve karlar genel ortalamaya esitlendiginde
yeni teknik, yeni liretim yontemleri ve yeni seriivenler, gene ise ya-
ramaz hale gelerek karlar, gene yer ¢ekimi yasasinin etkisine girerek
duraganlasir ve geriler. Bu tipki bilinen masaldaki gibi; kuyrugunu
kaldirsa gagasi, gagasini kaldirsa kuyrugu batan karganin durumudur.

Marx’m, Kapital’in {igiincii cildinde yer verdigi, kapitalist kar
orani diisme egilimi yasasina karsit yonde etki yapan etmenleri de
burada birkag climleyle de olsa sdylemek gerekirse: Emegin somii-
rlstiniin yogunlastirilmasi, yani is¢i sinifinin soémiiriistiniin had saf-
haya vardirilmasi; degismeyen sermayenin degerinin azaltilmasi,
ticretleri, emek-giicii degerinin altina cekmek, ticaret yani meta ihraci
temelinde ekstra karlar elde etmek vb. faktorlerin kar oranindaki dii-
siisli yavaglatan, durduran ve kars1 koyan etmenler oldugunu belirt-
mekle yetinelim.!*?
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Marx’tan bu yana, birkag elli-y1llik toplumsal emegin iiretkenli-
gindeki muazzam artisa karsin hala kar oranindaki diisiisiin “ni¢in
daha biiyiik ve daha hizli olmadig1” sorusu, diisiise zit olan bu yuka-
rida acikladigimiz etmenlerle aciklanabilir. Zaten, bu diisiisii “mut-
lak degil bir “egilim” olarak Marx’in tanimlamasi da, bu karsit

yondeki etkilerin bu disiisii frenlemesinden otiiriidiir.

111/ SERMAYENIN URETIMININ CELISKILERI

Marx’1n alintiladigimiz pasajinda séyledigi gibi, sermayenin ta-
rihsel gorevi, toplumsal emegin tiretkenligini hi¢gbir sinir tanimadan
sonsuzca gelistirmektir. Ne ki, sermayenin kendi dogasindan kay-
naklanan iiretim kosullar1 birbiriyle ¢eliski i¢inde hareket ederler.

Ama oOnce su:

Emegin iiretici gliglerinin biiylimesi, belli bir sermaye ile en fazla
arti-degerin ele gegirilmesi i¢in zorunlu bir kosuldur. Emegin {iret-
kenliginin biiylimesi, bu bakimdan sermaye i¢in son derece dnemli-
dir ve onun yasam alevidir. Ama ne ki, arti-deger, liretken giiciin
artmasiyla orantili olarak ¢ogalmaz. Uretkenlik arttik¢a arti-degerin
gergeklesmesi o oranda zorlasir. Emegin liretkenligi bes katina ¢ik-
tiginda arti-deger de bes kat artmaz, artamaz. Uretkenlik arttikga,
arti-degerin biiyiimesi ancak git gide azalan bir oranda olabilir ve bir
noktadan sonra arti-degeri elde etme iizerinden sermayenin deger-
lenmesi yavaslar ya da en iyimser ifadeyle Oylesine kiiciik oranlarda
olur ki, bu degerlenme gereksizlesebilir.

Kapitalist tiretim, sermaye-degerin, arti-degeri yaratmasi 0l¢ii-
siinde ve bu degeri olusturdugu siirece vardr. Isin 6zii sudur: Uret-
ken sermaye arti-deger yaratiyor mu; yaratmiyor mu? Yaratmiyorsa,
sermaye degerlenmiyordur ve kapitalist iiretim artik yoluna devam
edemez. Sorunun kilit noktasidir bu.

Sermaye her daim en fazla arti-emegi ele gecirmek icin ¢abalar.
Arti-emek de ancak gerekli-emek yaratilarak elde edilebilir. Miimkiin
oldugunca biiyiik oranda arti-degeri elde etmek i¢in olabildigi kadar
emek yaratmak gerekir. Ama bu da yetmez. Bu emek yaratilirken,
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bunun i¢gindeki gerekli-olan emegi en diisiik diizeyde tutmak da ser-
maye i¢in son derece onemlidir ve kapitalistin pesinde kostugu da
budur. O, bu emegi en diisiik diizeye indirerek arti-emegin alanini
genisletir ve bu yolla da arti-degerini ¢ogaltmis olur.

Marx’1n bu konudaki analizi su:

“Deger yalnizca nesnellesmis emektir ve arti-deger (sermayenin
degerlenmesi) yalnizca, emek-giicliniin yeniden-iiretimi i¢in gerekli
nesnellesmis emek boliimiiniin iizerindeki fazlaliktir. Ama emek as-
linda kosuldur ve kosul olarak kalir, arti-emek ise ancak, gerekli-emek
oraninda, yani yalniz bu emegin varlig1 halinde var olabilir. Bunun
icindir ki sermaye, arti-emek saglamak tizere siirekli olarak gerekli-
emegi saglamak zorundadir; fazlaligi cogaltabilmek iizere arti-emegi
(yani ayn1 andaki iggilinlerini) cogaltmak zorundadir; ama onu arti-
emek yapmak i¢in de gerekli-emek olarak tutmak zorundadir.” 134

Demek ki burada anahtar, gerekli-emektir. Gerekli-emek olma-
dan sermaye degerlenemez; arti-emek, gerekli-emek iizerinden ken-
disini var edebilir ve dolayisiyla, degerlenmenin zorunlu esigidir.
Sermaye emegin atesinde yikanmadikca arti-degeri yaratamaz.

Degerlenme bu yolla olur. Fakat az sonra da gérecegimiz gibi, bu
degerlenmeye, sermaye bir sinir koyarak, ¢eliski icinde hareket etti-
ginin kanitlarini ortaya koyar.

O da sudur ki:

Sermaye, arti-emegi, arti-deger yarattig1 dl¢lide ve kosulda bunu
yapar. Boylece arti-degerin gergeklestirilmesini arti-emegin temel ko-
sulu haline getirerek, dolayisiyla, gerekli-emege de bir sinir koymus
olur. Biliyoruz ki, gerekli-emek arti-emegin kosuludur. Ciinkii bilinir
ki, dogrudan iiretim siirecinin iiriinii olan arti-deger, yalnizca arti-
emekten elde edilebilir; bu da gerekli-emek tizerinde gerceklesen faz-
lalihgin kendisidir, yani arti-emektir. Arti-emek ancak gerekli-emek
temelinde gerceklesebilir; arti-emek gerekli-emegin islevidir '3*; onsuz
arti-emek varolamaz. Ama ne ki, sermaye, arti-emek, arti-deger olarak
gercgeklesirse gerekli-emegi ortaya ¢ikarir. Daha tam bir ifadeyle, arti-
emek, arti-deger olarak realize edilirse, gerekli-emegi ortaya ¢ikarir
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demektir. Arti-degerin elde edilmesi ile onun realize edilmesi, yani
gergeklestirilmesi, farkli seylerdir. Eger sermaye, tirlinde maddileserek
elde edilen arti-degeri realize edemezse, bu arti-degeri, arti-emek {ize-
rinden elde etmesinin higbir anlam1 kalmaz kendi agisindan ve boylece
de bu gergeklestirmeyi gerekli-emegin kosulu haline getirir; bu, onun
degerlenme ya da genisleme dinamigiyle bir ¢eliskiyi ifade etse de.
Ama biz biliyoruz ki, arti-emek, arti-degerin ve dolayisiyla arti-dege-
rin ¢evrilmis bir bigimi olan karin 6ziidiir.
Bu su anlama gelir:

Sermaye, arti-emegi gerekli-emegin ve arti-degeri de arti-eme-
&in kosulu sayar ve boylece o, arti-degeri gerekli-emegin kosulu ha-
line getirir. Ayn1 zamanda, o, boylece, arti-degeri, deger i¢in bir sinir
olarak ortaya koyar. Kendi gelismesi ve genislemesine bu sinirlar
koyan sermaye, emek-giiclinii degisim degeri olarak, arti-emek za-
manini da arti-degerin yaraticisi olarak gorerek kendisinin ortaya
koydugu sinirlar1 kendisi ortadan kaldirir; ya da hem siir koyar ve
hem de onlar1 yok etme ydniinde ¢aba sarf eder.

Ote yandan gerekli emek-zamanini belli bir diizeyin altina indi-
remezsiniz. Bu sinir, emek-giiciiniin degerinin yeniden-iiretimi igin
gerekli olan emek zamani kesitidir. Uretim siirecinin devamlihig1 igin,
iiretim araglarini harekete gegiren emek-giiciiniin de siiregen bir bi-
¢imde yeniden-iiretilmesi gereklidir. Bu da bir is¢inin ve ailesinin
yasamasi i¢in gerekli ge¢im araclarina karsilik diisen gerekli emek-
siiresidir. 13¢ Bir is¢iyi 24 saat ¢alistiramazsiniz. Eger bir is¢i sekiz
saatlik bir is giiniinde dort saat patrona ¢alisiyorsa, dort saat de ken-
disi i¢in ¢alistyordur. Bunun dort saati gerekli emek-zamani, dort
saati de art1 emek-zamanidir. Bu ¢ubugu istediginiz kadar patron le-
hine genisletin, bunun bir sinir1 var. Yani is¢iyi sekiz saatin tiimiinde
patron i¢in ddenmemis emek-zamani harcayacak bi¢imde ¢aligtira-
mazsiniz. Bu siireyi dort saatten ti¢, iki vb. siireye dek ¢ekebilirsiniz
ama daha fazla belli bir sinirin altina da ¢ekemezsiniz. Buradaki sinir
aciktir ki, bir isgiinii cubugunun gerekli-emek ve arti-emek zama-
nina boliinmis belli sayida ¢alisma zamanini, yani belli sayida ca-
ligsma saatini igermesidir.
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Bu su anlama gelir ki, sermaye gerekli emek-zamanini en alt s1-
nira indirmeye ¢abalar ama bu ¢aba bir noktadan sonra tikanir ve
daha ileri gidemeyecegi sinira gelip dayanir. Dolayisiyla emek {iiret-
kenliginin en bariz ifadesi olan gerekli emek-zamaninin kisaltilmasi,
belli bir noktadan sonra olanaksiz olan bir sinir taginda kemiklesir
ve bu da sermayenin degerlenmesi oniine ayri bir ¢eliski ve engel
olarak dikilir.

Ama ne ki:

“Kapitalist iiretimin sinirlart icersinde, emegin tiretkenliginin ge-
lismesinin tiim amaci, isgliniinde, is¢inin kendi yararina olarak ¢a-
listig1 siirenin kisaltilmasi, ve bu kisaltma yoluyla, kapitalistin
¢ikarina bedavadan ¢alisacagi siirenin uzatilmasidir.” '3

Bilinir ki, sermayeye dayali iiretimin, yani kapitalist liretimin tiim
ve tek amaci, emek-giiciinil sonsuzca bir aglikla somiirmektir.

Anlasilir ki, ig¢inin somiiriilme orani, yani gerekli-emek ile arti-
emek arasindaki oran, emek tiretkenligi ile artsa da, bunun da kendi
icinde bir siir1 vardir ve bu smir sermaye i¢in asilmaz bir duvardir. Bu
su demektir ki, gerekli-emekle '*® arti-emek oranindaki dalgalanmalar
sermaye i¢in son derece yagamsaldir. Son tahlilde her seyin dayandig:
temel, gerekli emek-zamani ile art1 emek-zamani arasindaki iliskide-
dir. Ve tabii ki, sermayenin organik bilesimindeki dalgalanmalar da
isin diger cephesidir. Ve elbette, gerekli-emegin arti-emege oranini,
yani is¢inin somiiriilme derecesini saptayan lretici giliglerin gelisme
diizeyidir; bu diizeyin emegin liretkenliginde yarattig1 devasa artistir.

Dolagimi bir yana birakip salt tiretim siireci agisindan soruna bak-
tigimizda, gerekli-emek ile arti-emek arasindaki oran, sermayenin
degerlenmesinde anahtar sorundur. Gerekli emek-zamani ne kadar-
dir; art1 emek-zamani ne kadardir sorusu, sermayenin kendi degerini
biiyilitmesi i¢in elzem sorulardir. Tam da bu noktada sermaye, emek
iretkenligindeki artis ¢izgisinde gerekli emek-zamanini adim adim
daraltarak hem is¢iyi daha ¢ok somiirerek kendisini degerlendirir ve
hem de belli bir noktadan sonra bu degerlenmenin 6niine kendi ge-
lismesi i¢inde sinir koyar.
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Kapitalist i¢in liretim siirecinde sermayenin degerlenmesi yani
arti-deger elde etmek i¢in iki temel yol var: Biri mutlak arti-deger, di-
geri de nispi arti-degerdir. Bu ikincisi, emek iiretkenligindeki gelisme
ile orantili olarak artar. Emegin tiretkenligindeki artig, isgiiniinde bir
kisalmaya, isgliniindeki kisalma da emegin yogunlugunda bir artisa
neden olur. Birincisi ise, isglinii gubugunun uzamasi tizerinden olur.

Asil sorunlarin yagandigi alan, nispi arti-deger alanidir; ve emek
iretkenligindeki gelismeyle, gerekli emek-zamaninin azalmasi tizerin-
den metalarin degerlerinin azalmasi ve bunun da yeni iiretimlerdeki
maliyeti diisiirerek, tirlinliin degerini azaltmasi, sermayeyi deger yiti-
mine ugratmasidir. Nispi arti-deger liretme yontemleri, belli miktar-
daki emek kitlesini olabildigi 6lgiide arti-degere ¢evirmek ve yatirilan
sermayeye oranla olabildigince az emek kullanmaktir diye ¢ozimlii-
yor Marx. Burada apagik bir ¢eliski ortaya ¢ikiyor. Somiirii yogunlu-
gunu ylikselten nispi arti-deger yontemleri, ayni sermaye ile eskisi
kadar emek somiiriilmesini olanaksiz hale getirmis oluyor. Burada ayni
stirecin iki karsit egilimi kendi i¢inde tagidigina tanik oluyoruz. Bu ayni
stire¢ bir yandan arti-deger oraninda bir yiikselmeye yol agarken, ote
yandan, ayn1 zamanda da arti-deger kitlesinde ve dolayisiyla da kar
oraninda bir diisme yaratir. Ve bu her ikisi, karsit giicte hareketlerdir.
Biri digerini bosa ¢ikaran egilimler olarak iiretim siirecinde yer alirlar.
Ne ki, kullanilan toplam sermayenin kitlesindeki biiylime nedeniyle ya
da bu kosulla bilyiime, kar kitlesindeki biiytimeyle birlikte ortaya ¢ikar.

Uretim siirecindeki sermaye, sermayeye dayal iiretim gelistikce,
degerlenmesi 6niinde var olan bu engeli asmas1 giderek giiclesir ve bir
noktadan sonra, liretici giiclerin serbestce gelismesi Oniinde “dizgin”
olmaya baslar ve kendi varolus nedenine kars1 koyar. Oteki yan, yani
mutlak arti-deger ise, aginmis bir bi¢im olsa da, tipki anti-jakoben sa-
vaglar1 yillarinda '* oldugu gibi, mutlak arti-emek zamanini olabildi-
gince genigleterek yeniden dirilebilir ve diriliyor da. Ciinkii sermaye
icin en uygun olani da her iki yontemi birbirine baglamaktir.

Marx’1n yargilariyla:
“Sermayenin egilimi, kuskusuz, mutlak arti-degeri, goreli arti-
degerle baglamaktir; boylece de emek-giinlerinin en biiyiik sayisi ile
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emek-gilinlinlin en ¢ok uzatilmasi, ayn1 zamanda bir yandan gerekli
emek-zamaninin en diisiik noktaya indirilmesiyle, 6te yandan da ge-
rekli is¢i sayisinin en aza diisiiriilmesiyle yan yana olur.” 4’

Cilinkd, sermaye, emek tiretkenligindeki gelisme iizerinden emek-
giiclindeki nispi azalmayi salt nispi arti-emekteki bir artigla telafi et-
mekle sorunun iistesinden gelemez. Az 6nce gordiik ki, bu, tek bagina
yeterli olmuyor ve istelik belli bir gelisme asamasindan sonra ser-
maye yitimlerine neden oluyor. Bundan dolay1 kapitalist bir yandan
bu alanda ortaya ¢ikan ac¢igini arti-emekteki bir artigla, 6te yandan da
isgliniini miimkiin oldugu kadar uzatarak agmaya calisir. Arti-emek,
yalnizca nispi arti-deger yontemleriyle ¢ogaltilmaz; onu ¢ogaltmanin
bir yan1 da isgiiniinii olanakli olan en asir1 fiziksel sinira dek uzat-
maktir. Bu sinir ne denli uzarsa, o denli fazla arti-emege el konmus
olacak ve o denli de fazla arti-deger elde edilmis olacaktir. En gelis-
mis kapitalist iilkelerde bile isgliniiniin uzatilmasi ve uzatilmasi yo-
nlindeki girisimler; nispi arti-deger elde etme ydntemlerinin bir
noktadan sonra yetersiz kaldig1 ve sermayenin ortalama degil, azami
karlar1 i¢in yeterince doyurucu olmadig1 ve doymak bilmez kurt ag-
ligin1 gidermede is¢i siifiyla girdigi ¢atigsmadir.

Ote yandan, emegin toplumsal iiretkenliginin artmasiyla es za-
manli olarak gerekli emek-zamani, toplam emek-zamani iginde dy-
lesine diisiik bir noktaya dek iner ki, bununla kosutluk i¢inde is¢inin
alim giicii de adim adim gerileyeceginden, belli bir sinir tagina ula-
sildiginda arti-degeri gergeklestirmede son derece giigliikler ortaya
cikar ve onu gergeklestirmek son derece zorlasir. Gergeklestirme zor-
luklarla, tiretim ancak durgunluk i¢inde ve hatta ¢ogu kez daralan bir
dongiide yerine getirilebilir. Gerekli emek-zamanini kisaltmanin ve
dolayisiyla iscinin patrona bedavadan g¢alisacak siireyi, yani arti
emek-zamanini ¢ogaltma siirecinde, bu da bir bagka sinir ya da ce-
liski olarak ¢ikar sermayenin karsisina. Bu ¢eliskiye karsin serma-
yenin degismez egilimi diyor Marx, emegin maliyetini sifir noktasina
dogru siiregen bir bicimde zorlamaktir. Gegen her giin biraz daha
yaklasilabilen ama hi¢bir zaman ulasilamayacak olan bir limittir bu,
demekten de geri kalmaz.

157




Ancak, burada da sermaye ¢eliski i¢inde hareket eder. Bir yandan,
metalarin tiretimi i¢in toplumsal bakimdan gerekli-emek zamanini en
diisiik diizeye indirmek ve boylece iiriin miktariyla bagintisi iginde,
iiretken niifusun sayisini da en diisiik diizeye ¢ekmek; ama &te yan-
dan, bu tiretim tarzi, en fazla arti-degeri ele ge¢irme amacina daha
fazla ulagmak i¢in arti-degeri sermayelestirmek, birikimi birikimin
araci haline getirmek icin olabildigi miktarda emegi sémiirmek gibi
iki kutupsal egilimi her daim kendi iginde tasir. Ve bu kapitalist {ire-
tim bi¢iminin hi¢bir zaman kendisinden kurtulamayacagi fena halde
bir uzlagmazlik olarak her adimda karsisina dikilir.

Burada iki temel nokta var: Bunlardan birisi, sermayenin orga-
nik bilesiminin emek tiretkenligindeki artig tizerinden yiikselen bir
egride seyretmesi ve bunun yarattigi ¢elismeler; digeri ise arti-deger
orani ve dolayistyla, gene emek iiretkenligindeki biiyiimenin somii-
riilme oraninda yarattig1 dalgalanmalar. Bunlar dolaysizca iiretim sii-
reci ile ilgili sorunlardir.

Elbette bir de iiretim siirecinden dolasim siirecine girerken, yolu
lizerinde ortaya ¢ikan ve kendisinin koydugu sinirlar, ayak baglari;
sermaye tahripleri, yikimlar ve bunalimlar i¢in fena halde bir temel
saglamis oluyor. Daha {iretim siirecindeyken ortaya koydugu sinirlar,
dolasim siirecinde daha da karmasiklasip derinlesir; rekabet ve kredi
de bu ¢atigmali alana derinlik kazandirir ve Marx’1n sozleriyle, “ger-
cek bunalim, ancak kapitalist tiretimin gergek hareketinden, rekabet

ve krediden gikartilabilir”. 14!

Zira, rekabet ve kredi, hem sermayenin asiri-liretimine temel tes-
kil eder ve hem de daha yikici sermaye tahriplerine; hem sermayenin
geniglemesinin olanagi olur ve hem de ¢elismelerinin keskinlestigi
alan; hem kapitalist liretimin ileri gelismesi i¢in yeni etmenler sunar
ve hem de kendi krizini bu etmenler i¢inde biyiitiir.

Goriilityor ki, hem emegin yaratilmasinin ve hem de degerin ya-
ratilmasinin 6niine simir koyan sermaye, bir yandan hem kendi ge-
lismesi Oniine sinirlar koyarken, 6te yandan da bu sinirlar1 agmaya
cabalayarak ¢eliski icinde hareket eder. Anlasilir ki, degerlenme yo-
niinde att1g1 her adim degersizlesmeyi de igerir.
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Sermayenin degerlenmesi, gerekli-emegin azalmasi ve bununla ko-
sutluk halinde arti-emegin ¢cogalmasi oraninda olur; sermaye bu yolla,
yani arti-emegi cogaltarak cogalir. Ama bu ayn gelisme cizgisi, emek-
giiciinlin degisim degerini, yani is¢inin degerini ve de metalarin degigim
degerini azaltir. Uretken giiciin her artistyla gerekli emek-zamani azal-
digina gore, sermaye bu yolla ayni zamanda kendi degisim degerini de
azaltmis olur. Bu demektir ki, emegin iiretkenligi tizerinden sermayenin
deger kazanmasi ayn1 zamanda onun deger kaybetmesidir de. Emegin
iretkenligindeki artis iizerinden gerekli emek-zamaninin azalmasiyla
kosutluk halinde sermaye kendi degisim degerini de kademeli olarak
azaltir. Ciinkii, gerekli emek-zamaninin azalmasi iiretim maliyetini dii-
stirlir. Bu da sermayenin yeniden-iiretime giren kisminim maliyetini dii-
stirlir ve boylece sermaye git gide deger yitirme siirecine girer, emek
iretkenligindeki bilylimeyle birlikte. Ayn1 metay1 tiretmek i¢in gerekli
olan emek miktar1 ve dolayisiyla yeniden {iretilecek olan metalarin de-
gerleri de azalacak ve bdylece sermaye kendi maliyetini azaltmis olacak,
bu da, sermayenin deger yitimine neden olacaktir. Clinkdi, yeniden iire-
tilmesi gereken iiriinde nesnellesmis olacak olan gerekli canli emek azal-
dig1 i¢in sermaye de kendi degisim-degerini azaltir.

Marx diyor ki:

“Degismeyen sermayenin degisen sermayeye oraninin bilylime-
siyle kosut olarak, emegin, toplumsal emegi islevsellestiren liretken
giiclerin tiretkenligi de artar. Ne var ki, emegin giderek artan bu liret-
kenliginin sonucu olarak, mevcut degismeyen sermayenin bir bo-
limii degerce siirekli olarak diiser, ¢iinkii o sermayenin degeri,
baslangictaki emek-zaman1 maliyetine degil, yeniden-iiretimi i¢in
gereken emek-zamani maliyetine baglhdir ve emegin liretkenligi sii-
rekli arta geldigi i¢in bu maliyet siirekli azalmaktadir.” 142

Yineleme adina bir kez daha sdyleyelim: Bu, sermayenin kendi
dogas1 geregidir; sermayeye dayali iiretimin gelismesi kendi ¢elis-
melerini de iireterek yol alir.

Marx’1n 6zgiin sozciikleriyle, sermayenin iiretimi, siirekli olarak
ortadan kaldirilan ama bunun kadar siirekli olarak da yeniden {ireti-
len geliskiler igerisinde yiiriir.
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Kapitalist liretimin gelismesiyle birlikte nispi arti-deger yon-
temleri tizerinden gerekli emek-zamani git gide diiserken arti-emek
zamani da git gide ¢cogalir. Arti-deger de biitliniiyle arti-emege esit
olduguna gore, arti-degerin ¢cogalmasi ancak gerekli emek-zamani-
nin azalmasiyla miimkiindiir. Sermayenin baska tiirlii cogalmasi ya
da degerlenmesinin yolu yoktur; tek yol, emegi vampir gibi emme-
sindedir. Fakat bu noktada da sermaye c¢eliski icinde hareket eder.
Onu biiyiiten artt emek-zamani, bir miiddet sonra artik onun biiyii-
mesini saglayamayacak noktaya gelip dayanir ve onu yaratmak ge-
reksiz hale gelebilir ve hatta zaman zaman gelir de.

Zira, yukarida da agiklamistik ki, tiretkenlikteki gelisme arti-de-
gerdeki gelismeyle dogru orantili olarak gelismez. Yani emek iiret-
kenligindeki sonsuz biiylime, arti-emek zamani {izerinden
arti-degerdeki ayn1 bityiimeye denk diismez. Biri ne denli ¢ok bii-
yiirse, 6tekinin biiyiimesi o denli yavaglar ve zamanla soner. Bu, ser-
maye iizerine kurulu kapitalist iiretim i¢in son derece ciddi engel ve
kendisinden asla kurtulamayacag siiregen bir 6zelligidir.

Arti-deger hicbir zaman iiretken giiciin bliylidigli oranda biiyii-
mez ve daha da dnemlisi, iiretkenlik gelistik¢e liretim kosullarinin
dayandig1 dar temellerle catisarak arti-degerin artan oranda gercek-
lestirilmesi 6niine engeller koyar. Ote yandan sermayenin degerlen-
mesi, degerlenmis oldugu dlcilide zorluklar gosterir. Gerekli-emek
zamani ne denli azalmigsa, sermayenin bir sonraki degerlenmesi o
denli zorlasir ve hatta gereksizlesebilir. Ne var ki, toplumsal emegin
tiretkenligindeki gelisme sermayenin degerlenmesi i¢in zorunlu bir
on kosuldur. Ama bu kosul, o degerlendigi 6l¢iide ve oranda onun
sinir1 olarak ortaya ¢ikar. Zira liretken gii¢ kademeli olarak 4, 8, 10,
100, 500 kat arttiginda, arti-deger de ayni1 sayisal oranda biiylimez.
Tam aksine, liretken giicilin sayisal olarak ¢ogalmasi ne denli biiyiikse
arti-deger o denli az ¢cogalir.

Marx diyor ki:

“Sermayenin arti-degeri ylikselir, ama her zaman iiretken giiciin
gelismesine gore daha kiiglik oranda. Demek ki, sermaye ne kadar
cok geligmigse, ne kadar ¢ok arti-emek yaratmigsa, yalnizca kiigiil-
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tiilmiis bir oranda degerlenmesi i¢in, yani kendine arti-deger kat-
mak i¢in, tiretken giiciin o kadar verimli bir gelisme gdstermis ol-
masi1 gerekir —¢iinkii onun sinir1 her zaman, gerekli-emegi gdsteren
giiniin kesri ile tam iggiinii arasinda bulunan orandir.” '3

Bu demektir ki, sermaye iiretken giiclin ¢ogaldig1 oranda biiyii-
yemez; ve dolayisiyla, emek {iretkenligindeki her gelisme hem eme-
gin daha fazla somiiriilmesi i¢in sermayeye yolu acarken, hem de
sermayenin daha fazla degerlenmesi oniine asilmaz duvarlar 6rer ve
boylece o, miadini doldurdugunun kanitini bize vermis olur.

Onun emek ve deger yaratimina koydugu bu sinirlar, bu sinirlar
sonsuzca biiylitme mutlak egilimiyle kutupsal bir zitlik i¢inde ha-
reket eder. Bu da onun arti-degeri yaratirken kendisinden bir tiirlii
kurtulamadig1 kendi i¢ ¢eliskisidir. Emek ve deger yaratimina hem
sinir koymasi ve hem de bu smirlar1 yok sayarak bunlarin daha da
ilerisine, 6tesine dogru ¢cabalamasi. Bu, zitlarin birliginin ikiligidir;
sermayenin, gelismesi i¢inde kendisiyle girdigi catismadir; ve bu
catigsmanin belli bir olgunluk derecesinden sonra kendi karsitina do-
nilisen ¢okiise siiriiklenisidir. O hi¢bir zaman bu zit etmenlerin ¢a-
tismasinda ifadesini bulan g¢eliskilerden kurtulamaz ve onun
frenleyici engelleri de buradadir; ve her biiylik kriz, bu ¢elismele-
rin hem kolektif olarak patlak vermesini ve hem de keskinleserek
devasa boyutlarda agiga ¢ikmasini saglar. Ama bu kosullarin ken-
dileri, sermeyenin iiretim siirecinin kendi kosullaridir.

Marx’in miikemmel gozlemiyle:

Sermaye; “iiretken gii¢lerin gelismesini, gereksinimlerin genis-
lemesini, iiretimin ¢ok yanli olmasini, dogal ve zihinsel giiclerin
iretiminin gesitliligini ve isletilmesini ve degisimini frenleyen biitiin
engelleri ortadan kaldiran yikici ve siirekli kokiinden degistiricidir.

Ama sermayenin bu tip her sinir1 bir engel olarak koymasi ve
dolayistyla diislinsel tarzda bunu agsmis olmasi, bunu gergek olarak
astig1 sonucuna gotiirmez ve boyle her engel onun belirlenmesine
aykir diistiigii i¢in, siirekli asilan, ama gene siirekli olarak konulan
celigkiler i¢inde sermayenin iiretimi devam eder. Dahasi var. Dur-
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madan ardindan kostugu evrensellik, sermayenin gelismesinin belli
bir evresinde sermayenin kendisini bu eylemin en biiyiik engeli ola-
rak ortaya ¢ikarir ve bu yiizden de bizzat sermaye yoluyla onun ken-
disinin ortadan kaldirilmasi yoniinde ¢abalar.” !4

Uretici giicler agisindan da sermaye celiski icinde hareket eder.
O bir yandan, daha 6nce de aktardigimiz gibi, tiretici gii¢leri mutlak
bir bi¢imde gelistirme egilimi i¢ine girer; bu, onun hem tarihsel isl-
evi ve hem de varolus nedenidir. Bu yolla o, arti-emek zamanini
cogaltir. Ote yandan, bu aym gelisme yolu, gerekli emek-zamanini
azaltarak iscinin degisim degerini azaltarak onun degisim giiciinii
sinirlar.

Ama dahasi var:

Uretici giiglerdeki smir tanimaz gelisme ¢izgisi, arti-deger mik-
tarindaki cogalmayla orantili gitmez. Cok daha 6nemli olani; arti-
degerdeki artma, iiretici giiclerdeki dev gelismenin ¢ok gerisinde
kalir; ve bu giicler gelistik¢e arti-deger miktarindaki ¢ogalma o
oranda azalir ve hatta belli bir sinirda bu ¢ogalma durur. Ve niha-
yet daha da 6nemli olan1 ve sermayenin en biiyiik agmazi, “liretici
glicleri asin Olcilide yiikseltme egilimi yaninda, asil iiretken giicii,
insanin kendisini de ne 6lciide tek yanli duruma getirdigi, sinir-
landird1g1”'% gecen her giin, toplumun ilerlemesiyle yeterince ka-
nitlanmis bir sey olsa gerektir.

Biitiin bu anlatilanlardan, kapitalist tiretim tarzinin, kendi tire-
tim ve dolasim kosullariyla bir ¢atismayi ifade ettigi, “engelleri bu-
lundugu, nispi oldugu, mutlak olmayip, ancak iiretimin maddi
gereksinmelerinin gelismesinde, belirli bir sinirli doneme tekabiil
eden tarihsel bir iiretim tarzi oldugu ortaya ¢ikiyor.” 146
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VI. BOLUM
KAPITALIST DUNYA SISTEMININ
EVRENSEL KRiZzZi

BiR BUTUN OLARAK SISTEMIN GENEL KRiZi

Birinci Emperyalist Paylasim Savasi, sistemin bir biitiin olarak
genel bir bunalima siiriiklenmesinde tayin edici bir rol oynar. Bu su
anlama gelir ki; Bu savagtan dnce, kapitalizm biitliniiyle olmasa da
az ¢ok istikrar ve denge i¢inde isliyordu. Bu denge ve istikrari
bozan, yoldan ¢ikaran ¢elisme ve gatismalar1 kendi i¢inde tagimis
olsa da. Ne var ki, savastan sonra durum tiimden degisti ve savas
ve onun sonuglari, bir yandan kapitalizmin “son saati’ni yaklagti-
rip ona siiregen alt-iist oluglarin etmenlerini tasiyip ¢iirimesine
dogru son hizla yaklastirirken; 6te yandan da, temelleri sarsilan sis-
temin kargisina yeni ve canli olani, 6zgiin ve diri olani, devrim ve
sosyalizmi se¢enek olarak koyarak onun savas 6ncesi az ¢ok ayakta
kalan saglamlig1 ve istikrarini bir daha geri gelmemek lizere boza-
rak, onu yikiliginin unsurlariyla kusatti.

Bunu hem kapitalist {ilkelerdeki emek-sermaye ¢elismesini giin
1s181na ¢ikararak, hem somiirge ve bagimli iilkelerdeki muazzam
uyanigi saglayarak ve hem de tek bir ekonomik sistem olarak yii-
rirliikte olan emperyalist sistemin tekligine son vererek yapti. Ve
dahasi, bu yeni gelisme, emperyalistler arasindaki ¢elisme ve ca-
tismalara daha biiylik bir genislik ve derinlik kazandirdi.

Birlesik ve her seyi kapsayan bir kapitalist diinya pazar1 parga-
lanarak, kapitalist diinya ekonomisinin ¢ok ¢esitli parcalar1 ara-
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sinda, tek tek halkalar arasindaki iligkide yeni bir sekillenis ve sos-
yalist ekonomik iligkiyi de igeren yeniden bir kaliba dokiiliis de or-
taya ¢ikt1 ve bu kapitalizmin tarihinde son derece sarsici bir olaydi
ve kapitalizmdeki asinmanin da derinleserek siirmesinde bir
“dontim noktastyd1”.

Kisacasi, savas ve onun sonuglar1 ve elbette ki, Sovyetler Birli-
§i’nin kapitalist emperyalist zincirin halkalarindan kopmasi, sis-
temi fena halde sarst1 ve bu, bir daha icinden ¢ikamayacag:
kapitalist diinya sisteminin “genel krizi” siirecini baslatti. Bu bir
yantyla da diinya tarihinin yeni ve 6zgiin bir gelisme mecrasina gi-
risiydi.

Biitiin bunlara neden olan elbette ki, Birinci Emperyalist Pay-
lasim Savagi’nin kendisi ve bu savagla birlikte ortaya ¢ikan ve 6zel
miilkiyete ve anarsiye dayali somiiriicii sistemin yerine, segenegi-
nin; Ekim’le birlikte ortaya ¢ikmasidir.

Demek ki, Ekim, kapitalizmin istikrarsizliginda ve saglamligi-
nin sarsilmasinda apagik bir bilyiik “déneme¢” olmustur. Bu doniim
noktast kapitalizmin tarihinde kapitalizm i¢in negatif, somiiriilen
genis yiginlar i¢in pozitif bir kilometre tas1 olmustur. Dolayisiyla,
bu tarih, kapitalizmin tarihsel “¢okiis™{iniin de tarihi olmustur, onun
karsisindaki se¢enegi ile birlikte.

Ama burada ¢ok daha 6nemli olan nokta ve konumuzla ¢ok
daha ilintili olani, savastan sonra gelismenin yeni kosullar1 teme-
linde ortaya c¢ikan “yeni etmenlerin”, bu tarihsel ¢okiise gelisme
saglamalaridir. Bu yeni etmenler nedir sorusuna verecegimiz yanit
herkesin de tizerinde fikir birligine varabilecegi iki 6nemli 6gedir.
Bunlar, kapitalizm i¢in 6liim ¢anlar1 demek olan iki 6nemli etmen-
dir. Biri “siyasal” ve digeri “toplumsal” olan iki tehdidin o ana dek
varolan ve kapitalizmi giicten diislirerek yikimina neden olan eko-
nomik agiri-iiretim krizlerine ek olarak ortaya ¢ikmistir. Bu her iki
O0genin ortaya ¢ikmasini saglayan sey, anlasilir ki, Ekim Dev-
rimi’nin yasamin yasayan gercegi halini almasi ve dolayisiyla eski
sistemin, kapitalist sisteme her seyiyle karsit olan bir sistemin, sos-
yalist bir sistemin varhigidir. Bu varligin, ezilenler i¢in bir “cekim
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merkezi” olmast; ve, hem gelismis kapitalist iilkelerde ve hem de
somiirge ve bagimli iilkelerdeki ezilenlerin sesine dolaysizca koprii
olarak diinyadaki uyanisa sagladigi siyasal ve moral gii¢ en biiyiik
gii¢ olarak sistemin ¢ilirlimesine ve temellerinin oyulmasina tarih-
sel bir temel saglamis oluyordu. Bu durum daha once hi¢ boyle-
sine yakict ve boylesine yakin ve tehdit edici olarak ortaya
¢ikmamusti.

Bunun ortaya ¢ikmasinda etkili olan tek sey, her seyden once
ve esas olarak Ekim Devrimi ve onun sonuglaridir. Bunlarin diin-
yadaki ve sistemdeki sarsici sonuglaridir; bu devrimin, beraberinde
siirece tagidigi toplumsal ve siyasal 6gelerin sistemin temellerinde
yaratacagl sonu gelmez yikim ve sarsintilaridir. Anlasilir ki, Birinci
Emperyalist Savas’tan sonra, diizensiz araliklarla da olsa, uzun sii-
reli ve kronik bir ekonomik agiri-iiretim krizine donemsel olarak
yakalanan kapitalist ekonomi; bu tarihten sonra, buna eslik eden
yeni iki 6geyle de, siyasal ve sosyal kriz etmenleriyle de kusatilmis
oluyordu. Bu Birinci Paylasim Savagsi ve Ekim Devrimi’nin sonucu
olarak ortaya ¢ikan bu iki 6ge, krizi, sistemin evrensel krizi haline
getirmis oluyordu. Artik kriz ne salt kendi basina ekonomik ne si-
yasi ve ne de toplumsaldi; o, bunlarin timiiydii. Elbette, giinii-
miizde buna bir de ideolojik ¢iiriime eslik edince ideolojik kriz de
bu saydiklarimiza eslik etmis oluyor.

Biitiin bu gelismeler, sistemin ¢elisme ve uzlasmazliklarini, salt
ekonomik boyutla sinirl birakmayip, onlar1 sosyal ve siyasal alana
ve daha da onemlisi ideolojik alana tagimis oldu; ve boylece de,
kapitalist sistem, Emperyalist Savas sonras1 genel bir kriz i¢ine sii-
riikklenmis oldu.

Stalin’i yinelersek:

“Diinya kapitalizminin genel krizi, yalnizca bir politik veya bir
ekonomik kriz midir? Ne biri ne 6teki. O, gerek ekonomiyi gerekse
de politikay1 kapsayan genel, yani kapitalist diinya sisteminin ev-
rensel bir krizidir.” 147

Anlagilir ki, giincel kiiresel kriz, tiretim, dolagim ve para piya-
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sasiin kendisinden ileri gelen ¢elisme ve uzlagmazliklar: teme-
linde gelisse de, bu kriz, daha Birinci Emperyalist Paylagim Savasi
sirast ve sonrasinda ortaya ¢ikan kapitalist diinya sisteminin genel
bunalimin ya da onun evrensel krizi kosullarinda gelisti; bu genel
kriz tarafindan beslendi, derinlesti ve karmasiklasti. Boyle oldugu
icindir ki, Stalin, bir bagka yerde, 1929-1932 biiyiik bunalimini ko-
laylastiran ve karmasiklastiran temeli, bu genel diinya kriziyle ilis-
kilendirmektedir.

Iste soyledikleri:

“Bugiinkii ekonomik kriz, daha emperyalist savas doneminde
baglamis olan ve kapitalizmin temel direklerinin altin1 oyup eko-
nomik krizin baglamasini kolaylastiran kapitalizmin genel krizi te-
melinde gelismektedir.” 148

Bu, yalnizca Birinci Emperyalist Paylasim Savasinin kapitalist
sistem zincirini pargalayip onun tekligine son vermesi agisindan
degildi; bu, yalnizca, yeni, karsit bir sistemin dogusunda ifadesini
bulan sosyalist yeni bir halkanin kendi etrafinda yeni bir zincir kii-
melenmesine yol agmasi agisindan degildi; bu ayn1 zamanda, sis-
temin, kapitalizmin emperyalist asamasina evrilmesinde ifadesini
bulan yeni ve 6zel olan, yeni ve 6zgiil olan unsurlarin ve gelisme-
nin yeni kosullarinin, sermayenin ‘tarihsel ve siyasal ¢okiislini’
hizlandiran kosullar ve etmenler olmasindandi. Bu yeni ve 6zgiil
olan kosullarin ve gelismenin yeni etmenlerinin de, tekellerin bu
egemenligi doneminde de kapitalist sistemin dengesini bozarak
sarstig1 ve onun tiim gelisme ve genisleme kosullarina karsin ¢ii-
riimesini derinlestirdigi apagiktir. 149

Bu yeni ve 6zel olanin, kendisini, diinya ¢apindaki devrimin nes-
nel kosullarimin olgunlagmasinda, devrimci bunalimin ayaga dog-
rulusunda, sistemin politik istikrarsizlifinda, issizligin kitlesel
igsizlige varan durumunda, sanayi isletmeleri ve digerlerinin siire-
gen bir kapasite alt1 calismasinda, pazarlarin gorece istikrarl ¢iz-
gisinin yara almasinda ve nihayet sistemin “tarihsel ¢okiisiinde”
ifade ettigi gelismenin yeni etmenleriydi. Tkinci Diinya Savas ise,
ozellikle, 1917 Ekim Sosyalist Devrimi’ne eslik eden 1949 Cin De-
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mokratik Halk Devrimi bu istikrarsizlig1 biitiiniiyle genisletip de-
rinlestirerek onun genel bunalimini daha agirlastirdi. Ozellikle Bi-
rinci Paylasim Savasindan sonra su ya da bu sekilde sahip oldugu
“nispi” istikrarin '** Ikinci Paylasim Savasindan sonra biisbiitiin
kaybolup gitmesi ve pazarlarin gorece istikrarli '3! bigimdeki klasik
tezi artik eskimis oluyordu. Stalin, kapitalist sistemin “gerek belli
baslh iilkelerde gerekse somiirgelerde ve bagiml iilkelerde savas-
tan ve Ekim Devrimi’nden 6nce sahip bulundugu giice ve saglam-
liga artik sahip olmadigi ve olamadigi”n1 '3 sdylerken onun genel
bunaliminin derinligi ve kronik karakterine vurgu yapiyordu.

Elbette ki, Stalin’in de altin1 ¢izdigi gibi su bir gergekti: Birinci
Paylasim Savagindan sonra kapitalizmin bir¢ok alandaki basarisi,
Ornegin, teknik ilerleme, yani tiretim siire¢lerinde bilimin teknolo-
jik uygulamasi alaninda kazandigi basarilar, yeni iktisadi dallarin
yaratilmasi, liretimin ¢esitlendirilmesi, kartellesme ve trostlesmede
alinan mesafe, hem ticareti ve hem de iiretimi son derece biiyiittii
ancak, biitiin bunlar onun nispi istikrarini pekistirmeye yetmedigi
gibi, onun eski giiciine ve saglamligina kavugmasina da yetmeye-
cekti. Kapitalist iiretim kapasitesinin muazzam biiytimesiyle diinya
pazarlarinin daralan temeli arasindaki gedik her gecen giin biiyii-
diik¢e, bu “acik”, nispi istikrarin varligini tehlikeye sokan en biiyiik
gii¢ olarak daima isbasindaydi.

Ve Stalin’in sozleriyle:

“Tam da buradan diinya kapitalizminin savasa gebe olan ve
diger biitiin istikrarlar gibi bu istikrarin da varligini tehdit eden en
derin ve en keskin bunalim dogmaktadir.” 153

Biitiin bunlara bir de Ekim’den giiniimiize siiriip gelen devrim-
ler ve savaslar ¢agi eklenirse, tim bu kosullarin ve etmenlerin kii-
resel ekonomik krizin agirlasmasindaki yeri daha acik hale gelir.

Stalin ve Mao’nun kapitalizmin Ikinci Emperyalist Paylagim
Savagi oncesi kazandigi istikrar ve dengeye bir daha kavusamaz
yargisinin anlami gimdi daha tam anlasilmis olsa gerektir. Ve istik-
rarsizlik ve dengesizlikle nitelenen durum dosdogruca Birinci Em-
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peryalist Paylasim Savasi’nin sonucudur (ikinci Emperyalist Pay-
lasim Savasi bu durumu daha da derinlestirip agirlastirsa da) ve ka-
pitalizmin ekonomik kriz tehdidine siyasal ve sosyal etmenleri de
ekleyerek onu genel bir buhran, evrensel bir kriz i¢ine sokmustur.
Baska seyler bir yana, Birinci Paylagim Savasindan sonra, Italya
ve Almanya basta olmak {izere bir dizi gelismis ya da orta derecede
gelismis Avrupa iilkelerinde, fasizmin, adim adim burjuvazinin
sinif egemenliginin son sekli olarak igbagi yapmasi; burjuva ikti-
darlarin alisilageldik burjuva-demokratik yontemlerle idare etmede
i¢ine diistiikleri aczin ve bu acze yol acan genel bunalimin dolay-
s1z sonuglarindandir.

Bu da su anlama gelir ki; su an, krizde kriz durumudur yasanan.
Bir yandan giincel ekonomik ve mali kriz, 6te yandan bu krizin ge-
lismesini kolaylagtiran ve derinlestiren kapitalist emperyalizmin
genel krizi. Giincel krizin bunca sancili ve uzun zamana yayilan
durumu, bunca agir sonuglara yol agan niteligi, baska seylerin ya-
ninda bir yaniyla da bununla agiklanabilir.

Diinya 6lgegindeki evrensel krize sermayenin yaniti; onu kont-
rollii olarak yonetme ¢izgisidir. “Parola sudur: Cdzemiyorsan de-
netim altina al; siirdiirilebilir ¢izgide yonet.”!>* Kriz, sermayenin
icindeki kurttur. Sermaye, sermaye olarak ayakta kaldig1 siirece,
onunla birlikte yasamay1 6grenmek zorundadir.

Fakat burada da soru sudur: Nereye kadar?
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VIL. BOLUM

KRIZIiN IC VE DIS POLITIKADAKI OLASI
ETKILERI VE SONUCLARI

KRIZIN SONUCLARI

Kapitalizmin tiim ¢elisme ve uzlasmazliklarini agiga ¢ikarip ye-
ginlestiren kiiresel kriz, siyasal ve toplumsal alanda da agir sonuglara
yol agarak derinlesiyor. Bu sonuglar simdiden ortaya ¢ikti bile. Kriz
sefalet/sermaye kutuplagsmasini derinlestiriyor; bir yandan sefaleti
cogaltip yoksullugu artirirken, 6te yandan kiiresel sermaye, devletin
koltuk degnekleriyle yeniden yapilandirilip; somiirii, arz yuvarlagi-
nin her alanina yayilip yogunlagmasini siirdiirecektir.

Kiiresel kriz, tek tek her gelismis kapitalist iilke ve yari-somiirge-
lerde i¢ politika alaninda milliyetcilik ve irk¢iliga kayis, daha fazla ge-
ricilik ve fagizm; daha az demokrasi ve 6zgiirliik olacaktir. Nasil ki,
1929-1932 biiyiik ¢okiisiiniin hemen arkasindan bir¢ok tilke tek tek i¢
fasistlesme tizerinden burjuvazinin sinif egemenliginin son sekli olarak
fagizme kaydiysa; bu yeni ¢okiisiin de 6ncelinin yolunu izlemesi hi¢ de
kiiciik bir olasilik degildir. Bilinir ki, her biiyiik kriz, krizden ¢ikis i¢in
hem yeni bir ekonomik regeteyi ve hem de siyasal bir diizenlemeyi de
gerektirir. 1929 bunalimi, Avrupa ve ABD basta olmak {izere yerkiire-
nin birgok yerinde, ekonomik ag1 penceresinden Keynesgi politikalara
adim adim gegildiyse, siyasal ¢izgide de Almanya ve Italya basta olmak
ilizere, Avrupa’nin rengini fasizme boyadi. Devasa biiyiikliikteki kriz-
leri 6nlemek, daima devasa biiyiikliikteki ekonomik ve siyasal kararlar
ve bunlara denk diisen ¢izgilerle yerine getirilebilir.
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Alman ve italyan ve diger Avrupa iilkelerindeki fasizme yol acan
nedenler, krizden ayri diisiiniilebilir mi? Her krizden ¢ikis yolu yeni
politikalarla asilabilir. Nasil ki, 1929-1932 krizi ekonomik ve siya-
sal planda yeni bir receteyle asilmaya calisildiysa, ve nasil ki, 1973
krizinden sonra uygulanan ekonomik ve politik ¢izgi, daha dncekini
(Kenesgiligi) bir yana birakip, yeni bir politik ¢izgiyi (neo-libera-
lizmi) krizden ¢ikis i¢in ¢6zlim olarak benimsediyse, yeni donemin
giincel krizini agmak da yeni politik ve ekonomik recetelere gecil-
meyi gerektirecektir. Nitekim olan da budur. Neo-liberalizmden
Keynescilige dogru bir gecis; ya da pazar art1 devlet¢ilik denen
model sermayenin verili ekonomik ve mali krizden ¢ikis i¢in bul-
dugu ¢ozliimdiir. Krize kars1t bulunan ya da bulunabilen politik
¢ozlim bir ayagiyla eskiye, Keynescilige, bir ayagiyla yumusatilmig
neo-liberalizme yaslaniyor. Su an adim adim uygulanan da bu ¢iz-
gidir. Elbette bunun agir faturasi olacaktir. Ve bu fatura hem prole-
tarya ve ezilen genis yiginlara ve hem de emperyalizmin gevre gerisi
olarak bilinen yari-somiirge iilkelere ¢ikartilacaktir.

Derinlesen krizin agir yiikiinii “alttakilere” yliklemek “Usttekile-
rin” her daim izledigi ¢izgi olagelmistir. Krizin tistesinden kiiresel
capta artan bir somiirii yogunluguyla gelecektir sémiirenlerin ikti-
darlar1. Fatura halka, sinifa kesilecektir. Bu faturanin kendisi, ser-
mayenin emege saldiris1 olarak viicut bulacaktir. Kapitalist sinifin
proletarya ve emekgiler tizerindeki baskisi siddetlenecektir. Yogun-
lastirilmig somiiriintin sinif ve baglasiklarinda dalgalanmalara yol
acmamasi, sinifin ayaga dogrulusuna dogru bir gelismeye yolu ag-
mamas1 diisiiniilemez. Bdyle bir gelismenin 6niinii kesmek i¢in i¢
politika alaninda sermaye lehine yeni bir politik diizenleme {izerin-
den emekgiler aleyhine “demokrasi”nin sabote edilmesi, fasizme
kayma ve i¢ gericilik arz yuvarlagini kusatacaktir.

Kapitalist devletin saldiris1 bu donemde hiz kazanacak ve altta-
kilerin smifsal tepkilerine kars1 devlet zaptiye roliine daha fazla so-
yunacaktir. Bu da daha fazla gericilik, daha az demokrasi, daha fazla
yoksulluk ve sefalet ve daha fazla somiirii olarak kendisini iirete-
cektir. Ve bunun sonucu olarak is¢i ve emekei korumasiz kalacaktir.

170




Issizlik kitlesel issizlige varacak ve issizler ordusu biiyiidiik¢e bii-
ylyecektir; ve igsizlikle birlikte yasamak, sermayenin politik bir ¢iz-
gisi olmay1 daha fazla siirdiirecektir. Biiyiiyen yedek sanayi ordusu,
licretleri sermayenin isteklerine uygun diisiik diizeyde tutmak icin
diizenleyici rolii oynamada gecikmeyecektir. Emek giiclinlin degeri,
fiyatinin altina ¢ekilerek, ticretlerin diigmesi tiim alanlara yayilarak

kitlesel sefalet yayginlasacaktir.

Daha da 6nemlisi, krizin, arkadan gelen faturasi da olacaktir. Sim-
dilik ertelenmis olan vergilerin artirtlmasi vb. 6nlemler birkag yil
icinde giindeme bulutsuz havada cakan simsek gibi cakacaktir. Asiri-
iretimin yol a¢tig1 fazlalig1 eritmek igin, talep daralmasini daha da
gerdirmesin diye vergiler “simdilik” kaydiyla rafa kaldirilmigtir ama;
bunlar, kisa siirede bu raflardan halkin sirtina inecektir. Ve elbette,
bunun ¢ok ciddi toplumsal canlanmaya c¢anak tutacagi da isin 6teki
yiizli olacaktir. Elbette bu yeni donemde go¢menler hedef tahtasi ha-
line gelmede gecikmeyecektir. Kriz donemlerinde azgmlagan milli-
yetci damar ve bunun besledigi irke¢ilik, gogmenlere diinyay1 dar
etmeyi siirdiirecektir.

Ote yandan toplumsallastirilms iiretimle miilk edinmenin kapi-
talist niteligi arasindaki ¢elisme, bu krizle birlikte yatagindan tasa-
cak; bu ¢elismenin siyasal plandaki ifadesi olan emek-sermeye
celismesi ivme kazanacaktir. Sermaye-sefalet kutuplagmasi hig ol-
madik dl¢ilide bityiiyecektir. Bu sonuglar, devrimci bunalim1 olgun-
lastiracak, sinifa yeni miicadele kanallar1 agacak ve toplumsal
kaynama sinif miicadelesi rengine biirtinecektir. Burjuvazi-proletarya
celismesi sesinin tonunu perde perde ylikseltecektir. Her iilkede farkli
agirlikta bir etkiyle de olsa. Daha simdiden basta Fransa, Almanya,
Yunanistan, Italya olmak iizere, kapitalist iilkelerde krizin faturasini
O6demek istemeyen genis halk yiginlar kitlesel gosterilerle sokaga
cikt1 bile. Krizin derinlestirdigi dereceli kutuplagmalar toplumsal
kaynamaya ivme kazandirmaya devam edecektir.

Yakin gelecek, sinif miicadelelerine gebe duruyor. Golgeye ¢e-
kilen celigsmeler, krizle birlikte giin 15181na ¢ikacak ve sakli duran
potansiyel giicler yatagindan tasacaktir. Ne var ki, krizin derin-
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ligi, genisligi ve uzun vadeye yayilmasi, burada tayin edici rol oy-
nayacaktir.

Krizin sefalete ittigi yiginlar ¢areyi devrimcilesmede arayacak ve
boylece toplumsal kaynama ile sokagin ayaga kalkmasiin kosullar
her zamankinden daha elverigli hale gelecektir. Ve elbette bir son-
raki son alt basligin konusu olmakla birlikte sermayenin politik, eko-
nomik, sosyal saldirilarina karsi, yogunlasan somiirii ve politik
baskiya karsi, ¢6zlimii, devrimde arama etmenleri giderek daha be-
lirgin hale gelecek; bazi iilkelerde proletarya dolaysizca careyi dev-
rimci girisimlerde ararken, bazi iilkelerde ise gelecegin devrimini
orgiitlemek i¢in uygun ve elverisli kosullar ortaya ¢ikacaktir. Ne ki,
bu konuda fazla hayale de kapilmamak gerekir.

Devrim ve sosyalizmin uzun zamandir s1g sulara ¢ekildigi anin el-
verissiz kosullarinda, “sularinin yiikselmesi” uzun zaman alacaktir.
Ust iiste binen gericilik dalgalariyla kolu kanad kirilmis, boynu vu-
rulmus ve gecici yenilgiyle gerilere piiskiirtiilmiis devrimei giiclerin
bugilinden yarina, kisa bir siirecle hemen ve biiylik bir giriskenlikle
ayaga dogrulmasi beklenmemelidir. Bu, uzun bir zamana yayilan zorlu
bir miicadeleyi gerektirecektir. Krizin sundugu elverisli ortama kar-
sin, goreli yenilginin ataletini iizerinden sokiip atmasi uzun ve zorlu bir
siire¢ olacak ve boylece bu zorlu asama ancak misli goriilmemis
oranda bir ¢cabayla dirilige kavusabilecektir. Cabuk toparlanma ve dev-
rim beklentileri, i¢inden gecilen dénemin devrim aleyhine sekillen-
mis olan durumunu kavramaktan uzak kalir. Aslolan, uzun ve sabirh
bir ¢alismadir; dzveri dolu inat¢1 bir simif miicadelesindeki 1srardir.
Ama asla reformist ve revizyonist hayallere yer birakmadan.

Nihayet kriz, dis politika alaninda da, ¢elismelerde dereceli ku-
tuplagmalara yol agacak ve krizin vurdugu sermaye ve onun ka-
yiplari, zarar1 bagka sermaye gruplarina nasil yiiklerim ¢izgisindeki
bu miicadele, sermaye, tekeller ve emperyalist gruplar ve devletler
arasindaki hirlagmay1 koriikleyecektir. Ama ayni zamanda krizin
faturasinin en azindan bir biiyiik boliimiiniin yari-somiirge iilke-
lere aktarilmasi dig politikanin bir bagka ¢izgisi olacaktir, her za-
manki gibi.
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Bu da bir yandan emperyalistlerin kendi aralardaki ¢elismelerin kes-
kinlesmesine, 6te yandan da emperyalistlerle yari-somiirge tilkeler ve
halklar1 arasindaki ¢elismelerin derinlesmesine dogru bir hat izleyecek-
tir. Her tekelci grup, her kapitalist iilke ve digerleri, krizden en az zararla
cikmak isteyecektir. Bu da ekonomik alandaki ¢elismelerin politik alana
tasinmasi demek olacaktir. Karlar1 paylasirken, “kardes” olanlar; zararlari
paylasirken “diigman kardeslere” doniisiirler derken Marx, ne de dogru bir
tanty1 koymustu birkag elli-y1l dnce. Zira, kriz, bazi tekellerin yikimina,
tiretici gliclerin kitlesel yikimina, bir kisim sermayenin geri ¢ekilmesine,
bir kisminin tahribine ve nihayet sermaye gruplari arasinda birlesmelere,
catigmalara ve yeni yapilanmalara yol agmadan; ve dahasi, biiyiik bir is-
sizler ordusu yaratmadan ve bu yaratma {izerinden emek-giiciiniin dege-
rini en alt diizeye cekmeden yeni bir kapitalist “cevrimi” baglatamaz.

Krizden ¢ikis, 6yle kolay yiiriiyen bir siirecle olmaz, olmayacak-
tir da. Bu siire¢ agir, sancili ve tahripkar olacaktir. Bircok tekelin
ayakta kalamayarak yikilmasi ve bir kisminin birlesmesinin bu mec-
rada siklagmasi tesadiif degil; krizle yenen vurgunun yol agtig1 so-
nuglardir.

Her biiyiik kriz, biiyiikk miktarda sermayeyi saf disi ederken, bir
kisminin da birleserek ayakta kalmasina yol agar. Sermayenin mer-
kezilesmesi, 6zellikle bu donemde artacak ve “birgok kapitalistin bir-
kac kapitalist’e donlisme siireci hizlanarak devam edecek.
“Sermayeyi olusturan kisimlarin nicel gruplagmalar1” kriz done-
minde daha da giddetlenecek ve bu arada gayrete gelen sermaye
biiyiik boyutlu yeniden-iiretim dedigimiz yogunlasmanin da esigine
gelmis olacaktir.

Sirket birlesmeleri, evlilikler, ayrilmalar ve tarih olmalar her
biiyiik bunalimda oldugu gibi bu bunalimin da beklenen sonugla-
riydi. Porsche ve VW arasinda son donemlerde gene alevlenen tar-
tigmalar bunun en son 6rnegi olsa gerektir. Bir siire 6nce VW nin
yiizde elli birlik hissesini satin alan Porsche ile VW arasinda cebel-
lesmeler bitmek bilmiyor. Simdi de VW Porsche’yi yutmak istiyor.
Nitekim iki tekel arasindaki miicadeleyi, sonunda, Porsche degil,
VW kazandi. Opel olayinda yaganan durum da bundan farkli degil.
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Daha onceleri devletlestirilmesi giindeme gelen Opel’in, simdiler-
deki en son yazgisi, Kanada-Avusturya ortakligi Manga, Belgika sir-
keti RHJ ve Cin tekeli BAIC arasindaki miicadeleye baglanmig
durumda. 2009 yaz aylarinda gelinen nokta bu.

Sorun sudur: Kim kimi yenerek saf dist edecek? Sermaye tahrip-
leri ve yikimlarin yasandigi bu siirecte, siire¢, sermaye gruplari ara-
sinda hile, entrika ve dolandiricilig1 da iceren biiyiik capta celisme ve
catismalara neden olacaktir.

Ne demisti Marx:

“Goneng donemleri disinda, kapitalistler arasinda, pazarlarin pay-
lasilmast icin ¢ok siddetli savasim olur.” !5

Daha da 6nemlisi:

Kiiresel krizin hem emperyalistler arasindaki ¢elismenin, hem em-
peryalizmle somiirge ve yari-somiirge iilkeler ve halklar arasindaki
celismenin ve hem de burjuvazi-proletarya ¢elismesi basta olmak
iizere, kapitalist sistemin ¢eligmelerinin siddetlenmesine yol actig1-
dir. Her biiyiik krizde, kapitalist sistemin tiim ¢elismelerinin kolektif
olarak patlak verecegi, Marksist teorinin bilinen bir yargisidir. Bu
yargl, daha simdiden, tablonun bazi pargalarinda yer yer gercege do-
niismiis ve doniisme tehdidini iceren gelismelere apacik isaret ediyor.

Sermaye, son birkag on yilin en agir ve ciddi krizinin ve onun fe-
laketli sonuglarmin tistesinden gelebilir mi? Devrim gereksinimine
isaret eden kriz, devrime yol agar m1? Kriz, devrim ve sosyalizmin
“an”mi mi, “yon”{inli mii isaret ediyor? Bu sorularin yanitini son alt
basligimiz i¢inde ele alalim istiyoruz.

KRiZ VE DEVRIM GEREKSINIMi

Deniliyor ki, kapitalizmin secenegi yoktur; yalnizca onun bigim-
leri vardir. Bu sorunun yanitini en sona birakarak yukaridaki “soru-
larimiza” yanit arayalim.

Once su: kapitalizm yiizyilin bu en biiyiik krizinin iistesinden ge-
lebilir mi?
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Her biiyiik kriz, burjuvazinin {iretici giigleri yonetmeye gii¢ yeti-
remedigini giin 15181na ¢ikarir. Bu su anlama gelir ki, meta iiretimine
dayali bir iiretim sisteminde, yani sermayenin egemenligine dayali
bir iiretim tarzinda, bu sistemin kendisi, modern iiretken giigleri yo-
netemiyor, onlarin hakkindan gelemiyor; bu giigler karsisinda yeter-
siz kaliyor. Kriz, bu ger¢egin yalin dogrulanisinin sonucudur.
Toplumsallastirilmis tiretimde anarsi egemendir; anarsi i¢inde anarsi
ile isleyen bir toplumdur s6z konusu olan.

Plansizlik, rastlant1 ve anarsi tiggeninde hareket eder bu sistem.
Uretim, iiretim araglar1 ve iiriinlerin kapitalist niteligi, iiretim ve do-
lagim siireclerini ve degisimi donemsel olarak yolundan ¢ikarmakta;
ve sistem, gelismesinin i¢ sinirlarina gelip dayanmaktadir: Kilit-
lenme.

Segenek, halkin maddi ve kiiltiirel gereksinimlerinin karsilanmasi
temeli tizerinde, 6nceden hazirlanmis bir plan dahilinde tiretimin 6r-
giitlenmesidir. Uretimin toplumsal karakterine karsin, kapitalist iire-
timin tiim sonuglarinin mal edilmesi kapitalist bicimdedir. Her kriz
bu bi¢imin iflas ettigini gosteriyor. Bunun segenegi ise, liretim arag-
larinin sermaye karakterine son verip, onlara proletarya dnderliginde
toplumsal bir karakter kazandirmaktan ibarettir

Sordugumuz soruya geri donersek: Sistem krizini agabilecek
kapasiteye, olanaklara sahip mi hala?

Ne ki, tiim bu duruma karsin, sistemin hala krizden kendi ola-
naklartyla ¢ikma kosullar: biitiinliyle tikenmemistir ve sistem hala
onu ¢okiise gotiirecek denli olgunlasmamis ve son duragina vara-
mamistir; bunun vardigi durumlarda da bu ¢okiise miidahale edecek
tarihsel miicadele dinamikleri olgunlagmamstir.

Her kriz, bir yandan tiretken giigleri yikar, ama 6te yandan kapi-
talist tiretim tarzinin ileriye dogru gelismesine yeni bir olanak olur.

Soyle diyor Marx:

“Ama bir bunalim, daima genis yeni yatirimlarin ¢ikis noktasini
olusturur.”!>

Bu nasil olur?
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Her kriz doneminde ugranilan kayiplarin telafisinde kapitalistler
arasinda kiyasiya bir miicadele baslar. Genel kar oraninin esitlen-
mesi Orneginde goriildiigii gibi, karlarin kazanildigr mecrada, kapi-
talistler arasinda bir kardeslik havasi eser ve aralarinda “kapitalist
komiinizmi” uygularlar. Sira zararlarin paylagilmasina geldiginde ka-
pitalist sinif arasindaki kardeslik havasi yerini, diigman kardesler ara-
sindaki savasa birakir. Iste bu savasin sonunda, rekabet
miicadelesinde kriz esnasinda bir kisim kapitalistler yok olur. Bir
kisim sermaye yok olur, tahrip olur, ¢ekilir. Uretim araglarmnin, sabit
ve doner sermayenin bir kismi1 sermaye olarak is goremez hale gelir.
Uretim araglarmin kitlesel yikimi1 bu doneme denk gelir. Ve sermaye
tahripleri baslar. Baz1 makineler kullanilamaz olur; emegin bir kism1
somiirillemez. Hammadde kullanilamaz hale gelir. Depolarda mal-
lar ¢lirlir. Ve sermayenin bir kismi tamamen tahrip olur ve bdylece
bazi fabrikalar isleyemez hale gelir ve i sermayenin maddi varligina
dek uzanir. Boylesi donemlerde bunalimdan herkes nasibini alir ve
zaman her seye saldirir. Uretim ve dolasim siireci ve bunlar1 yoneten
yasalar altiist olur. Piyasadaki metalarin bir kismi1 yeniden-iiretim sii-
reclerini deger kaybiyla atlatir; fiyatlarda devasa diismeler serma-
yede deger kayiplarina yol agar. Para, 6deme araci roliinii yerine
getiremez olur. Kredi sistemi tiimiiyle ¢oker.

Iste, boylesi kosullarda, sermayenin bir kismi tahrip olur, yok
olur; ayakta kalabilen sermaye, bir yandan iicretleri ortalamanin al-
tina ¢ekerek, yani emek-giicli degerinin altina indirip degisen ser-
mayenin degerini diislirerek; bir yandan da rekabet savasi lizerinden
her bireysel kapitalist kendi fabrikasindaki {irliniin bireysel degerini
genel ortalamanin altina diisiirecek yeni ve ileri yontemleri iiretim
siirecine uygulayip emegin tiretkenligini artirarak degisen sermaye-
nin degerini degismeyen sermaye karsisinda oran olarak diisiiriir ve
boylece ayakta kalan sermaye gruplari i¢in, yeni yatirimlar iizerinden
bir ¢ikis noktas1 ortaya ¢ikar. Ve boylece, “kapitalist liretimin ‘sag-
likly’ islemesine uygun kosullar” '*7 yeniden kurulmus olur. Anlagi-
lir ki, bu da kapitalist iiretimin daha ileriye dogru itilmesinde yeni
bir olanak olur. Ve diizensiz de olsa, kronik bir hastaliktan mustarip
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de olsa kapitalist cevrim, agir aksak da olsa, krizi engelleyecek arag-
lar1 git gide tiiketerek de olsa, yeniden baslar.

Marx’1n sozleriyle:

“Ve boylece, devre yeni bagtan baglamis olur.” '8

Bu ¢izgide siirekli bir bunalim olmaz. Ve dolayisiyla, Marx’1 yi-
nelersek, “stirekli bunalimlar diye bir sey mevcut degildir.” !> Eger
boyle degil de tersi olsaydi, “sanayi ¢cevrimi” daralan ve genisleyen
bir gemberde degil, stirekli daralan bir ¢ember ¢izecekti ki, bu dara-
lan ¢cember cargabuk kendi i¢inde doniilen merkezle ¢arpisarak {ire-
tim hareketini ¢ar¢abuk sona erdirirdi. Sermayenin kisir dongiiden
asla kurtulamamasi ayri seydir; onun siiregen bir ekonomik bunalim
gibi kapitalist gevrimin bir evresine stirekli takilip kalmasi bagka bir
seydir. Oysa bilinir ki, bunalim, “kapitalist ¢gevrim”in yalnizca bir
evresidir. Siirekli bir ekonomik kriz, bu ¢evrimi bir tek bunalim ev-
resine indirgeyip, gerisi, “1liml1 faaliyet, géneng, agiri-liretim, buna-
lim ve duraklama donemleri”'® gibi evreleri bu ¢evrimden sokiip
atmak demek olur. Anlasilir ki, kapitalist ¢evrim hareketi daha dar
anlamda tanimlarsak, liretimin daralmasi ve gelismesi siiriip gider.
Bunalim ve duraklama donemlerinde sinai yasam geriler ve durak-
lar ama bu dongiilerden ¢ikildiktan sonra gene de genisleme olur.
Cokiisle sonuglanmayan her krizde sermaye yeniden ayaga dogrulur
ve hatta, Marx’1n ¢6zlimledigi gibi, kriz, {iretim i¢in yeni bir nirengi
noktasi bile olur.

Ote yandan kapitalizmin, Birinci Paylasim Savasi ile i¢ine gir-
digi uzun siireli genel buhrani ile kapitalist tiretim tarzindan kay-
naklanan ve salt zaman zaman, yani donemsel olarak geri gelen
ekonomik asiri-tiretim krizlerinin yol agtig1 sanayi ve ticaret kriz-
leri farkli seylerdir; ayni temel lizerinde yiikselmezler; birbirlerini
besleseler de.

Ve devrimle sonuglanmayan her kriz, Marx’in bu teorisinin yeni
bir dogrulanisi olarak tarihte yerini aliyor. Kald1 ki, devrim, hep
biiylik bir krizin arkasindan gelmesine karsin, her kriz devrime yol
acmaz; onun i¢in kapiyi aralasa da. Bunun i¢in devrimi yapacak giic-
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lerin, proletarya ve emekg¢ilerin biling ve orgiitlenme diizeyi, yani
devrime miidahale edecek devrimci araglarin da deminde olmasi zo-
runlulugunu, tarih, 1918 Almanya devrimi 6rneginde oldugu (nes-
nel kosullarin olgunlugu ile devrimin 6znel kosullarinin yetersizligi
arasindaki gedik) gibi gdstermistir.

Ne demisti Stalin?

“Devrimin zaferi hi¢cbir zaman kendiliginden gelmez. Onu ha-
zirlamak ve miicadeleyle kazanmak gerekir. Ve onu hazirlayabilecek
ve kazanabilecek olan da yalniz, gii¢lii bir proleter devrimci parti-
dir. Oyle zamanlar olur ki, durum devrimei bir durumdur, burjuva-
zinin iktidar1 temellerine kadar sarsilmistir, ama yine de devrimin
zaferi gelmez, ¢linkii proletaryanin yiginlara 6nderlik edecek ve ik-
tidar1 ele gegirecek kadar giiglii ve otorite sahibi devrimci bir partisi
yoktur. Bu gibi ‘durumlarin’ meydana gelemeyecegini sanmak akil-
sizlik olur.”!¢!

Bazi istisnalar bir yana koyarsak, diinyada genel durum, kapita-
listlerin mevcut kiiresel krizden ¢ikislar1 igin bir avantaj, devrim giic-
ler i¢inse tam bir dezavantajdir. Bu demektir ki, sermayenin, bu
krizden ¢ikma imkan1 ne denli miimkiinse, devrimci giiglerin de bu
krizden devrimle ¢ikma imkani o kadar uzak bir olasiliktir. Burju-
vazi bu krizden ¢ikma olanaklarini timiiyle tiilketmemistir ve hala
elinin altinda bu olanaklar mevcuttur ve iistelik devrimei giiglerin
icinde bulundugu durumla, onlar1 bekleyen gorevlerin biiyiikligi
arasindaki derin gedik burjuvazinin lehine bir avantaj saghyor.

Ne demisti Lenin? Iste o uzunca pasaj:

“Yoldaslar! Simdi, devrimci eylemimizin temeli olarak devrimci
kriz sorununa geliyoruz. Ve burada her seyden once iki yaygin ya-
nilgiy1 vurgulamaliyiz. Bir yandan burjuva iktisatgilar1 bu krizi, In-
gilizlerin s1k sozciigiiniin ifadesiyle bir ‘ariza’ olarak gosteriyorlar.
Ote yandan, bazen devrimciler, krizden kesinlikle hicbir ¢ikis yolu-
nun bulunmadigini kanitlamaya c¢alistyorlar.

Bu bir yanilgidir. Mutlak ¢aresiz durumlar yoktur. Burjuvazi ak-
lin1 yitirmis kiistah bir haydut gibi davraniyor, aptallik iistiine aptal-
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lik yapiyor, durumu agirlastirtyor ve kendi batisin1 hizlandirtyor.
Biitiin bunlar dogru. Fakta burjuvazi i¢in somiiriilenlerin herhangi
bir azinligin1 kiigiik tavizlerle uyutma, ezilen ve somiiriilenlerin her-
hangi bir kesiminin herhangi bir hareketini ya da ayaklanmasini bas-
tirma olanaginin kesinlikle bulunmadigini ‘kanitlamak’ miimkiin
degildir. Pesinen ‘mutlak’ ¢aresizligi ‘kanitlamak’ istemek, bos bir
ukalalik ya da bir kavram ve sozciik oyunu olur. Bu ve benzer so-
runlarda gercek ‘kanit’ sadece pratik olabilir. Burjuva diizeni tiim
diinyada korkung bir devrimci krizden gegiyor. Simdi devrimei par-
tilerin pratigiyle, bu partilerin bu krizden devrimin basarisi, zaferi
i¢in yararlanacak yeterli hedef berrakligina, orgiitliiliige, somiiriilen
kitlelerle baglara, kararliliga ve yetenege sahip oldugunu ‘kanitla-
mak’ zorundayiz.” 162

Anin tarihsel durumunda, krizin en ¢ok vurdugu gelismis kapi-
talist lilkelerde, bu krizden devrimle ¢ikma olanaklar1 yoktur. Yani
sorunun pozitif bigimdeki ¢oziimii uzak géziikkmektedir; ¢oziimiin,
burjuvazi lizerinden negatif bi¢imi daha yakin durmaktadir. Devrim
parolasi, bu ilkeler i¢in uygun diismez ve “an”mn kosullariyla da
ortlismez. Buralarda devrim parolasi, “an”1n degil, “gelecegin” pa-
rolas1 olarak uygundur; ama eylem parolasi olarak uygunsuzdur.
Bu iilkelerdeki verili krizden devrimle ¢ikma parolasi, uygun ol-
mayan kosullarda kizil bayragi bos yere yiikseklere kaldirmak
demek olan hayalcilik olur. Her biiyilik devrim, her biiyiik krizin ar-
dindan gelse de, s6z konusu iilkelerde bu kriz devrimlere gotiir-
mez; gotiirmez ¢iinkii, krizin felaketli sonuglarinin yol agtig1 ideal
ve elverisli kosullarla, bu kosullardan devrim adina yararlanmasi
gereken giliclerin durumu arasindaki i¢ler acist ugurum, anin nesnel
gergegi olmayi stirdiiriiyor.

Dolayisiyla, sinifin orgiitsiiz ve daginik karakteri, krizle fena
halde sarsilan sistemi yikmaya gii¢ yetiremeyecektir.

Ne ki buna karsin, bu krizden gelecegin devrimi i¢in yararlan-
mak da gorevdir. Halk: kapitalizmin saglamlig1 ve yikilmazlig1 ko-
nusundaki hayallerden kurtarma propagandasi i¢in en uygun
kosullar1 sunmustur kriz. Ozellikle son birkag on yilda, bu kosullar
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hi¢ bu denli uygun olmamigti. Kriz, kapitalizmi renkli tiiylerinden
soyup tiim ¢elisme ve uzlasmazliklariyla ¢iril¢iplak birakmistir. Bu
durum bulunmaz bir firsattir; ve proletaryanin orgiitlii giiclerinin
ideolojik ve politik saldirist i¢in kosullar son derece elverisli halde-
dir. Propaganda ve ajitasyon i¢in, yalpalayanlar1 yola getirmek i¢in
ve de en 6nemlisi ve tayin edici olani, siifi kazanmak i¢in ve niha-
yet devrimin gerekliligi i¢in tavsayan havayi uygun hale getirmek
i¢in elimize gecen en biiyiik firsattir bu. Elbette en ivedi olani, pro-
letaryanin Orgiitlii karakteridir. Proletaryanin biling ve 6rgiitlenme
diizeyi, krize miidahalede tayin edici faktordiir. Bunun yok ya da yok
denecek kadar az oldugu durumlarda krizden devrim ve sosyalizm
adina yararlanma ¢izgisinin yeterli ve kalic1 bir basar1 kazanma sansi
yok denecek denli az olur. Ama bu, proletarya ve dnciisiinii eli-kolu
bagli birakmaz, birakmamalidir da.

Ve sonra su:

Kriz, bu iilkelerde devrimlere yol agmasa da devrim gereksini-
mine isaret ediyor. Kriz bu iilkelerde devrimin “an”mn1 degil,
“yon”{inii tayin etmede pusula gorevi goriiyor. Krizle, kapitalizm ba-
taga saplanmistir; kriz, devrim gereksinimi i¢in termometre gorevi
gdrmiis ve bu gergegi tanitlamistir. Ayrica kriz, devrim ve sosyaliz-
min gerekliligini bir segenek olarak daha ¢ok yakinlastirmis ve ona
dair umutlar yesertmistir. Devrim ve sosyalizmin gereksinim oldu-
gunu her zamankinden ¢ok daha fazla 6ne ¢ikariyor. En ¢ok {izerinde
durulmasi gereken nokta budur; krizin 6zellikle gelismis iilkeler
basta olmak iizere diinyada yolunu agtig1 ve lehine bolca malzeme
sundugu propaganda araci da budur.

Tartigma gotiirmez bir gergektir ki, her kriz devrime yol agmaz
ama, devrime yolu acan krizler de, kendiliginden gelmez. Zira, biz,
Marx’tan bu yana biliyoruz ki, kapitalizm kendi krizinin altinda; fal-
solari, ¢elismeleri ve agmazlartyla kendiliginden bir siirecle iflas bay-
ragimi ¢ekip ¢okmeyecek ve dolayistyla kuru bir kamis gibi kendi
icinde kirilmayacaktir. Devrim, krizle kendiliginden gelmez; onu
cekip almak gerekir. Onu ¢ekip alacak olan da bilingli ve 6rgiitlii s1-
niftan ve bu sinifin onciisiinden bagkasi1 degildir. Ne ki, proletarya
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ve onciiniin mevcut durumu ile onu bekleyen gorevler arasindaki
derin ugurum hala asilmay1 bekleyen en biiyiik sorundur. Kriz, bu
goreve daha ¢ok sarilmayi biitlin ehemmiyetiyle 6ne ¢ikarmis bulu-
nuyor. Bu gedik ne denli erken kapanirsa, devrim ve sosyalizm de o
denli yakinlasmis olacaktir.

Kapitalizm seceneksiz mi? Her bilyiik kriz, kapitalizmin secenek
olamayacaginin zengin kanitlarini sunuyor bize. Tarih, bunun 6r-
nekleriyle doludur. Krizle birlikte agiga ¢ikan ve patlak veren siste-
min ¢elisme ve uzlagsmazliklar: ve onu giigten diisiiren etmenler,
kapitalizmi nasil segeneksiz yapabilir ki? Her kriz, ayn1 zamanda ka-
pitalizmin seg¢eneksiz olmadiginin tanitlanmasi degil midir?

Kapitalizmin segeneksiz olmadigini 20. yiizyil devrim ve sosya-
lizm pratikleri yeterince kanitladi; diinyanin ti¢te birinin halk de-
mokrasisi ve sosyalist iilkeler rengine biiriinmesi, sosyalizmin
yasamin yasayan ger¢egi haline gelmesi ve hem de bunun bir giin
degil, bir ay degil, bir y1l degil, onlarca yil siiren bir pratikle kanit-
lanmasi, kapitalizmin segeneksiz olmadiginin en agik kaniti olsa
gerek. Bu pratikler, sonradan karsitina da doniisse, sosyalizmin ka-
pitalizm karsisinda bir segenek oldugu ortaya ¢ikt.

Denilebilir ki, devrim ve sosyalizmin yenilgisi, bu kanitin aley-
hine gii¢lii bir etki yapmadi1 m1? Kapitalizmin feodalizme ve orta ¢cag
gericiligine kars1 verdigi miicadele siirecinde, nasil ki, bir dizi zafer-
yenilgi gelgiti yaganmissa; nasil ki, burjuvazinin alasag ettikleri,
burjuvaziyi devirip yeniden igbasina gelebilmislerse; ve nihayet bur-
juvazi nihai zaferini nasil ki, ancak birkag yengi-yenilgi denemesin-
den sonra pekistirebilmigse; sosyalizmin kapitalizmi alt etme
miicadelesinde de, tarih ayni ¢izgiyi neden izlemesin ki. [lk hamle-
sinde yenilgi alan sosyalizmin, tipki burjuvazinin feodaliteye kars
miicadelesinde oldugu gibi, ancak birka¢ hamleden sonra, zaferini
nihai zafere doniistlirecegi anlasilir seydir. Nihai zafer asla tek ham-
leden ibaret degildir; tarih bunu her biiyiik olayda kanitlamistir. Bu
bakimdan sosyalizmin yenilgisine, tipki dncelinin yenilgisi gibi go-
reli yenilgi goziiyle bakmak gerektigi tarihin bir hiikmiidiir. Bagka
tiirliisti de distiniilemez.
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Krizin sundugu elverisli ve ideal firsatlardan yararlanarak, s1g su-
lara ¢ekilen devrim ve sosyalizmi eski biiyii ve ¢ekiciligine kavus-
turmak yalnizca bize baghdir. Zira, kriz, devrim ve sosyalizm
gereksinimine fena halde “isaret” ediyor. Kriz, devrimci bir patla-
manin fitilini, belki, hemen simdi ateslemeyecektir ama, bu atesi ya-
kinlastiran potansiyel giiclerin yelkenlerini dolduracaktir.

Asla unutulmasin ki, krizler, kapitalist tiretim tarzinin tim ge-
lisme ve uzlagmazliklarinin kolektif olarak patlak vermesinin yo-
lunu agarak onlar1 son haddine dek gerdirse de; i¢ sinirlarini ve
engellerini gosterip onun gegici ve tarihsel bir tiretim tarzi oldugu-
nun kanitlarini verse de; sermaye tekeli altinda gelisen tiretici giic-
ler, verili krizle birlikte, Marx’in sozleriyle, kendi “kapitalist
kabuklartyla bagdasamadiklar1” bir noktaya dek itilseler de; ser-
maye tekeli, liretim tarzina fena halde ayak bagi olsa da; ve tiim bu
gelismeler, sermaye lizerine kurulu sistemin iginde, karsitinin
maddi varolus kosullarin1 kaginilmaz olarak yaratsa da; “‘kapitaliz-
min mezar kazicisi”, “infazcis1” siifin bilingli ve orgiitlii miida-
halesi olmadan, higbir ger¢ek halk devrimi kendiliginden gelmez
—kriz bu elverisli firsat1 sunsa da. Onu ¢ekip alacak olan da, bilin-
¢cli ve orgiitli sinifin kendisidir; elbette ki, sinifi temsil etmeyi hak
kazanmis devrimci partisi onderliginde.

15 Nisan-31 Temmuz, 2009
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Savas Uzerine Konusma; 22 (9) Haziran 1917; Se¢me Eserler Cilt 6,
sayfa 161

27 Engels, Kapital’in Ugiincii Cildine Ek, Marx, Kapital-III, sayfa
794

28 Engels, Engels’ten Berlin’deki August Bebel’e, Londra, 24 Ocak
1893; K. Marx F. Engels, Se¢me Yazigsmalar 2, sayfa 281

2 Karl Marx, Otuzuncu bdliim, Para-sermaye ve Gergek Sermaye
I, Kapital, Ugiincii Cilt, sayfa 424

N age, sayfa 424

31 Karl Marx, Yirmi yedinci béliim-Kapitalist Uretimde Kredinin
Rolii, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 390

3 Karl Marx, Besinci Kisim, Yirmi dokuzuncu béliim, Banka Ser-
mayesini Olusturan Kisimlar, Kapital, Ugiincii Cilt, sayfa 412

3 age, sayfa 415-416
3 age, sayfa 413

35 “Engels’ten Berlin’deki Conrad Schmidt’e mektup, Londra, 27
Ekim 1890, K. Marx F. Engels, Segcme Yazigsmalar 2, sayfa 241

36 age, sayfa 240

37 Karl Marx, Besinci Kisim, Yirmi dokuzuncu béliim, Banka Ser-
mayesini Olusturan Kisimlar, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 416

38 Karl Marx, Yirmi yedinci béliim, Kapitalist Uretimde Kredinin
Rolii, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 390

3 age, sayfa 390

40 Karl Marx, Otuz iigiincii boliim, Kredi Sisteminde Dolasim
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Araci, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 483

41 Karl Marx, Sermaye Boliimii, Ikinci Kesim, Sermayenin Dola-
sim Siireci, Grundrisse 1, sayfa 316

42 Karl Marx, On besinci béliim, Yasanm I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 225

43 Karl Marx, Besinci Kisim, Yirmi dokuzuncu béliim, Banka Ser-
mayesini Olusturan Kisimlar, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 419

4 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’min Birikim Teorisinin
Elestirisi (Bunalimlara Yol Acan Neden: Sermayenin Dogasi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 475-476

45 Karl Marx, Yedinci Kisim, Yirmi birinci béliim, Kapitalist Biri-
kimin Genel Yasasi, Kapital Birinci Cilt, sayfa 685

46 Karl Marx, On yedinci béliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol A¢an Neden. Sermayenin Dogasi), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 494

47 Karl Marx, On altinci béliim, Degisen Sermayenin Devri, Kapi-
tal Ikinci Cilt, sayfa 337

4 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’nun Birikim teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol A¢can Neden: Sermayenin Dogast), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 467

4 Karl Marx, Yirminci boliim, Basit Yeniden Uretim, Kapital Ikinci
Cilt, sayfa 496

Tam da burada bir agiklama gerekiyor. Marx, kapitalist yeniden-
iiretim bigimi ortadan kaldirildiktan sonra da yeniden-iiretim igin go-
reli bir agiri-tiretim vardir der. Belli miktarda dogrudan gerekli olandan
fazla iiretilmis belli bir miktarda sabit sermaye ve 6te yandan yillik ge-
reksinimlerden belli bir miktarda fazla bir hammadde ikmali gerekli-
dir. Marx’1n sozciikleriyle konusacak olursak, “bu tiir bir agiri-tiretim
toplumun kendisine ait maddi yeniden-iiretim araglari iizerinde dene-
tim sahibi olmas1 demektir.” Ne ki bu ayn1 durum, liretim araglarimin
0zel miilkiyetine dayali kapitalist ¢er¢evedeki bir toplumda karigiklik
ve bunalimi davet eden bir anarsiye davetiye olur; ve hatta zamana
zaman felaketi ¢agirir. Oysa bu fazlalik, iiretim araglarimin toplumsal-
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lastirildig1 bir toplumda anarsi degil, bir avantaj olarak is goriir.

S0 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Agan Neden: Sermayenin Dogas1), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 466]

51 age, sayfa 492

2 age, sayfa 487

53 Karl Marx, On altinct bdliim, Ricardo’nun Kar Teorisi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 451

3 Biz biliyoruz ki, kapitalizm altinda her kapitalistin amac, is¢i-
nin kendi yararma ¢alistig1 slirenin kisaltilmasi ve boylece de kapita-
list icin bedavadan ¢alistigi siirenin uzatilmasidir. Yani is¢inin iicretinin
en alt sinira gekilmesi. Ucretleri zorla emek-giiciiniin degerinin altina
diisirme c¢abalarinin ortaya ¢iktigi donemler de yok degildir kapitaliz-
min tarihinde. Bunun i¢in bakiniz. Marx, Kapital, Birinci Cilt, sayfa
464

55 Engels, Engels’ten Duisburg’daki Friedrich Albert Lange’ye,
Manchester, 29 Mart 1865; Marx Engels Se¢cme Yazismalar 1, 1844-
1869, sayfa 203

56 Karl Marx, On altinci béliim, Degisen Sermayenin Devri, Kapi-
tal Ikinci Cilt, sayfa 335; dipnot:32

57 Karl Marx, On besinci béliim, Yasanm I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 227

58 Karl Marx, On yedinci béliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Agan Neden: Sermayenin Dogast), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 507

5 age, sayfa 512

8 Marx’1n dedigi sudur: “Diinya pazar1 yaratma egilimi, sermaye
kavramimin icinde verili olarak vardir.” Sermaye Boliimii, ikinci
Kesim, Sermayenin Dolasim Siireci, Grundrisse 1, sayfa 308

1 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve

Elestirisi (Bunalimlara Yol Agan Neden: Sermayenin Dogasi), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 507
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2 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Agan Neden: Sermayenin Dogast), Arti-
Deger Teorileri, Tkinci Kitap, sayfa 473

63 Karl Marx, Ikinci Kesim: Sermayenin Dolasim Siireci, Grun-
drisse I, sayfa 314

% Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm, Marx Engels,
Se¢me Yapitlar 3, sayfa 170

5 Karl Marx, On yedinci béliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol A¢can Neden: Sermayenin Dogast), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 466

% Ferhat Ali, Tanrilarm Alacakaranligi, sayfa 91-92

%7 Para ve kredi ekonomisi, toplumsal iiretimindeki gelismenin iki
ayr1 ekonomik bi¢imi degildirler. Dolayisiyla, kredi ekonomisi bash
basina bir ekonomik bi¢im degildir. Hem kredi ve hem de para ekono-
misi kapitalist tiretimin gelismesinin farkli asamalarina denk diisen ya
da bu asamalara 6zgii “dolasim” bigimleridir. Bu bakimdan bu iki bi-
¢imi ayr1 ayrt ekonomik bigimler olarak ele alma hatasina diistilme-
melidir. Marx, kredi ekonomisi denen bi¢gim yalnizca para
ekonomisinin bir bi¢imidir der. Bu ayrim noktasinda daha fazla bilgi
icin bakiniz; Marx, Kapital, ikinci Cilt, sayfa 126; ayrica, Lenin, Rus-
ya’da Kapitalizmin Gelismesi, sayfa 533

8 Karl Marx, Sermaye Uzerine, Birinci Kisim: Genel Olarak Ser-
maye, Para, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, sayfa 185

% Karl Marx, Ikinci Kesim, Sermayenin Dolasim Siireci (Devam),
Grundrisse 2, sayfa 137

705 Karl Marx, Yirmi yedinci béliim, Kapitalist Uretimde Kredinin
Rolii, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 390

" Tooke’den aktaran, Karl Marx, Yirmi yedinci boliim, Kapitalist
Uretimde Kredinin Rolii, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 388

"2 Engels, Utopik Sosyalizm ve Bilimsel Sosyalizm; Marx Engels,
Se¢me Yapitlar 3, sayfa 165

3 J. V. Stalin, Merkez Komitesi’nin SBKP(B) XVI. Parti Kongre-
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si’ne Siyasi Faaliyet Raporu, Diinya Ekonomik Krizi, Eserler Cilt 12,
sayfa 211-212

74 Karl Marx, Yirminci boliim, Basit Yeniden Uretim, Kapital Ikinci
Cilt, sayfa 435

75 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Agcan Neden: Sermayenin Dogast), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 502

76 Karl Marx, On besinci béliim, Yasanm i¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 227

77 Stalin, SSCB’de Sosyalizmin Ekonomik Problemleri, Modern

Kapitalizmin ve Sosyalizmin Ekonomik Temel Yasalar1 Sorunu, Eser-
ler Cilt 16, sayfa 313

8 Uretken tiiketim; iiretim siirecinde, iscinin emegi ile iiretim arag-
larim tiiketerek bunlari yatirilan sermayeden daha degerli tiriinlere don-
listirmesidir. Buna iiretici tiikketim denir. Bir de bireysel tiikketim var:
Bu da, is¢inin, emek-giicii i¢in kendisine 6denen paray1 gegim aragla-
rina, yani kendisini ayakta tutmak i¢in gerekli ihtiya¢ maddeleri vb.
cevirmesidir. Goriilityor ki, emekg¢i agisindan bireysel ve iiretken tii-
ketim ayni sey degil, biitiiniiyle farkli ¢izgide gelisiyor.

7 Karl Marx, Otuz besinci bdliim, Degerli Maden ve Kambiyo
Kuru, Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 508, 509, 510

80 Karl Marx, On besinci béliim, Yasanm i¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 221

81 Karl Marx, On yedinci béliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Acan Neden: Sermayenin Dogasi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 492

82 Engels, Kapital, Birinci Cildin Ingilizce Baskiya Onsoz’{inden;
Karl Marx, Kapital Birinci Cilt, sayfa 39

83Karl Marx, Otuzuncu béliim, Para-Sermaye ve Gergek Sermaye,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 429 . Tam da burada bir parantez agmak
gerekiyor: Marx’in bu pasajindan, ya da onun kitlelerin sinirli tiike-
timi gibi s6zlerinden, Marx’in bunalimlari, tiiketim azligina bagladigi
gibi bir diisiince ¢ikarmak son derece hatalidir. Ciinki, iiretimin sinir-
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siz gelistirilmesi yonelimi ile sinirli tiiketim arasindaki ¢eliski, celis-
kisiz asla var olmayan ve gelisemeyen kapitalizmin tek ¢elismesi de-
gildir. Ilerleyen sayfalarda gérecegiz ki, sermaye bir degil, bir dizi
celiski demeti i¢inde hareket ediyor; “degerlenirken” hem bu ¢eligsme-
leri var ediyor ve hem de agmaya ¢alisiyor ve zaten onun handikab1 da
burada ortaya ¢ikiyor.

84 Marx, kriz doneminde sermaye tahrip edilmesinden su asagidaki
anlami ¢ikarir:

“Bunalim sirasinda sermayenin tahrip edilmesinden s6z edildigi
zaman iki etmen arasinda ayrim yapmak gerekir.

Yeniden-iiretim siireci gemlendigi, emek siirecinin sinirlandig: ya
da bazi durumlarda tamamen durdugu 6lgiide gercek sermaye tahrip
edilmis olur. Kullanilmayan makine sermaye degildir. Somiiriilmeyen
emek yitirilen liretime denktir. Kullanilmaksizin kalan hammadde ser-
maye degildir. Kullanilmayan ya da yarim kalmis yapilar ( ve yeni ya-
pilmis makineler), depolarda g¢iiriiyen metalar —biitiin bunlar
sermayenin tahrip edilmesidir. Tiim bunlar yeniden-iiretim siirecinin
gemlenmesi demektir, mevcut liretim araclarinin, {iretim araci olarak
kullanilmamasi, isletilmemesi demektir. Boylece bu araglarin kulla-
nim-degeri ve degisim degeri mahvolur.

Bunalimlar sonucu sermayenin yikimi, ikinci olarak, degerlerin
asinmas1 anlamina gelir; bu asinma daha sonra sermaye olarak ayni1 6l-
cekte yeniden-iiretimlerini yenilemelerini 6nler. Bu, meta fiyatlarin-
daki disiisiin yikici sonucudur.” On yedinci boliim, Ricardo’nun
Birikim Teorisinin Elestirisi, (Bunalimlara Yol A¢an Neden: Sermaye-
nin Dogas1, Arti-Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 476-477

85 Karl Marx, Otuz dérdiincii boliim, Currency Principles ve 1844
Tarihli ingiliz Banka Yasas1, Arti-Deger Teorileri, ikinci Kitap, sayfa
493

86 Karl Marx, Sermaye Uzerine, Birinci Kistm: Genel Olarak Ser-
maye, Dolagim Araci, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, sayfa 128

87 Karl Marx, Sermaye Uzerine, Birinci Kisim: Genel Olarak Ser-
maye, Para, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, sayfa 188
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88 age, sayfa 189

89 Karl Marx, On yedinci béliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Acan Neden: Sermayenin Dogasi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 492

% Bunun i¢in Marx’1n Kapital, ikinci Cildin Uretken Sermaye Dev-
resi boliimiine bakilabilir. Daha ayrmtili bilgi bu boliimiin kendisinde
mevcuttur. Sayfa 72 ve devami tiim sayfalar.

1 Lenin, Birinci Boliim, Narodnik Iktisatcilarin Teorik Hatalart,
Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi, sayfa 33

92 Karl Marx, Yirmi birinci béliim, Birikim ve Genisletilmis Yeni-
den Uretim, Kapital ikinci Cilt, sayfa 524

%3 Karl Marx, On iiciincii boliim, Zit Yénde Etkiler, Kapital Tkinci
Cilt, sayfa 198

% Stalin, SBKP(B) MK’nin Calismas1 Uzerine XVII. Parti Kon-
gresi’ne Siyasi Faaliyet Raporu, 25 Ocak 1934, Eserler Cilt 13, sayfa
257

%5 Karl Marx, On besinci béliim, Yasanm I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital, Ugiincii Cilt, sayfa 221

% Lenin, Avrupa Birlesik Devletleri Siar1 Uzerine, Se¢me Eserler,
Cilt 5, sayfa 151

%7 Karl Marx, Sermaye Béliimii (Devam), Ikinci Kesim: Sermaye-
nin Dolagim Siireci (Devam) Grundrisse 2, sayfa 101-102

%8 age, sayfa 136

% Karl Marx, On besinci béliim, Yasanm I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 217

100 Karl Marx, Sermeye Boliimii, Ikinci Kesim: Sermayenin Dola-
sim Siireci, Grundrisse I, sayfa 307

101 Karl Marx, Sermaye Boliimii, Ikinci Kesim: Sermayenin Dolasim
Siireci, Grundrisse, sayfa 304. Burada bir noktanin daha altini ¢izmek
gerekiyor gibi. Arti-degerin realize edilmesi dolasim siirecini gerektiri-

yor olmasi, degerin dolagim siirecinde yaratildig1 gibi bir yanilsamaya
yol agmamalidir. Dolagim siirecinde gergeklesen deger, liretim siirecinde

191




elde edilmistir. Dolasim, sermaye hareketinin zorunlu bir kosulu ve 6ge-
sidir; ama arti-degeri yaratmaz. Marx’in bu konuda dedikleri sunlar:
“Bunlarin hepsinin temelinde su ortak diislince yatar: arti-deger, {iriin sa-
tilana, dolagima girene kadar ger¢eklesmedigi igin, bu arti-deger ancak
satistan, dolagimdan dogar. Bu, gergekte, karin dogusunun bu farkl bi-
¢imi, bu durumda, tiretken sermayenin farkli 6gelerinin farkli bigimde
hizmet etmeleri, tiretken 6geleri olarak emek-siirecinden farkli bicimde
hareket etmeleri olgusunu agiklamanin yanlis bir yoludur.”(Kapital,
Ikinci Cilt, sayfa 212) Ote yandan “dolagim sirasinda sermaye, iiretken
sermaye islevini yerine getirmez ve bu nedenle de, ne meta, ne de arti-
deger iiretmez.” (Kapital, ikinci Cilt, sayfa 136)

102 K arl Marx, Sermaye Boliimii, Ikinci Kesim: Sermayenin Dola-
sim Stireci, Grundrisse 1, sayfa 304

103 K arl Marx, On besinci boliim, Yasanin I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital, Uglincii Cilt, sayfa 217

104 Karl Marx, On besinci boliim, Yasanin i¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital, Ugiincii Cilt, sayfa 228

105 age, sayfa 229

106 age, sayfa 222

07 age, sayfa 221

108 age, sayfa 221

199 Byrada bir agiklamaya ihtiyag¢ var. O da su: Varsayalim ki, es-
kiden, iiretim siirecinin bilimin teknolojik uygulamasinin geri oldugu,
isboliimil ve igbirliginin heniiz yeterince ileri diizeyde orgiitlenmedigi
bir donemde yiiz is¢i daha ucuz bir makineyle az miktarda hammad-
deyi isleyip metaya doniistiiriirken, simdi, bilimin teknolojik uygula-
masinin, el birligi ve isbirliginin ileri seviyede oldugu bir donemde bu
yiiz is¢i yerine on is¢i, daha pahali bir makineyle eskinin yiiz kat faz-
last hammadde isleyip tiretken bi¢cimde tiiketir; yani metaya doniistii-
riir bu maddeleri. Birinci durumda kullanilan iiretim araglariin toplam
degerini olusturan degismeyen sermaye son derece biiyiirken, emek-
giiclinlin tiretim siirecindeki varolus bigimi olarak degismeyen serma-
yenin degeri degismeyen sermayeye oranla diiser. Bu durum, boyle bir
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devasa gelisme, degisen sermaye ile degismeyen sermaye arasindaki
nicel iliskiyi degistirir ama bu durum, degisen ve degismeyen sermaye
arasindaki temel ayrim tizerinde higbir etkide bulunamaz.

10 Karl Marx, Yirmi besinci boliim, Kapitalist Birikimin Genel Ya-
sas1, Kapital, Birinci Cilt, sayfa 639-640

1 Karl Marx, On iigiincii boliim, Yasanin Niteligi, Kapital Ugiincii
Cilt, sayfa 189

112 Sermayenin organik bilesimi, degisen sermayenin degismeyen
sermayeye oranini ifade eder. Ortalama toplumsal sermayede degisen
sermaye degismeyen sermayeye gore yiizde olarak daha azsa, yani
orani daha diisiikse, bu toplam sermaye yiiksek bilesimli sermayedir.
Yok eger tersi ise, yani toplma sermaye i¢inde degismeyen sermaye
degigen sermayeye oranla yiizde olarak daha kiiglikse bu tiir sermaye-
lere de diisiik bilesenli sermayeler denir. Biricisine 6rnek, yani yiiksek
bilesenli sermayelere 6rnek, gelismis kapitalist tilkelerdir; diisiik bile-
senli sermayeler 6rnekse geri kalmis tilkelerdir, kapitalizmin az gelis-
tigi. Ama 6te yandan bir tiir sermaye bilesim daha var; o da ortalama
bilesime sahip sermayedir bu da. Bilesimi, ortalama toplumsal serma-
yeyle ayni olan sermayedir bu.

113 Karl Marx, On ikinci béliim, Nispi Arti-Deger Kavrami, Kapi-
tal, Birinci Cilt, sayfa 329

4 Degismeyen sermaye; iiretim siireci igindeki is aletleri, yardimei
malzemeler ve hammaddeyi iceren ya da temsil edilen ve iiretken
amaglar i¢in kullanilan {iretim araglarinin degeridir. Sermayenin bu
kismu, tiretim siirecinde nicel bakimdan bir deger degisimine ugramaz.
Dolayistyla bunlara degismeyen sermaye denir. Degisen sermaye ise,
iiretim silirecinde sermayenin emek-giicli tarafindan temsil edilen kis-
minin degeridir. Bu sermaye, emek giiclinlin-degerine esittir. Ve bu
kisim, iiretim stirecinde deger degisimine ugrar ve hem kendi degeri-
nin esdegerini ve hem de fazlalig1 yani arti-degeri iiretir. Degismeyen
bir bitytikliikten degisen bir biiyiikliige dontisen bu boliim de Marx ta-
rafindan degigen sermaye olarak adlandirilir. Bunun i¢in bakiniz; Marx,
Kapital, Birinci Cilt, sayfa 224-225; ayrica, Kapital Tkinci Cilt, sayfa
419; Ayrica, bilinmelidir ki, bu kavramlari ilk kez kullanan Marx ol-
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mustur. Marx, degismeyen ve degisen sermaye arasindaki ayrimi or-
taya koyarak —diyor Engels-, arti-degerin olusum siirecinde izledigi
gercek yolu en ufak ayrintilarina kadar izleyebildi ve boylece onu agik-
layabildi ve kendisinden dnceki iktisat¢ilarin hig birisinin ulagamadig:
bir seyi basarmig oldu. Marx Engels, Segme Yaputlar 2, sayfa 186

115 Karl Marx, On yedinci béliim, Ricardo nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Acan Neden: Sermayenin Dogasi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 459

116 Karl Marx, On iigiincii boliim, Yasanin Niteligi, Kapital, Ugiincii
Cilt, sayfa 189-190

17 age, sayfa 198
118 Karl Marx, Dérdiincii boliim, Grundrisse 2, sayfa 213

119 Karl Marx, Ekler, Tarim Emegindeki Uretkenlik Artis1 Konu-
sunda Hodgskin’in Goriisleri, Arti-Deger Teorileri, kinci Kitap, sayfa
564

120 Arti-deger kitlesi; arti-deger orani ile is¢i sayisinin ¢arpimina
esittir diyor Marx. Ne var ki bu oran, hi¢cbir zaman toplam sermaye
iizerinden degil, yalnizca degisen sermaye iizerinden, aslinda ise ancak
her isgiinii i¢in hesaplanir. Ve de degisen sermayenin mutlak biytikligii
ile arti-deger oranin bilesik oranina baghdir. Kar kitlesi diyor Marx,
“metalarin kendilerinde bulunan ve satislartyla gergeklesecek olan kar
ya da arti-deger kitlesinden baska bir seye esit olamaz.” Kapital,
Ugiincii Cilt, sayfa 203

121 Arti-deger orani, emek-giiciiniin somiirii oranidir. Marx, arti-
deger orani i¢in ayrica sdyle diyor: Degisen sermayenin degerindeki
nispi artis ya da arti-degerin nispi biiyiikliigiidiir. Ornegin, bir isci sekiz
saatlik bir iggiiniinde dort saatte gerekli-emek, dort saatte de arti-emek
iretiyorsa; yani dort saatte kendisinin yeniden-iiretimi i¢in ¢aligiyor
ve dort saatte patrona bedavadan galisiyorsa burada arti-deger orant,
yani somiirli oran1 ya da derecesi ylizde yiizdir. Goriiliiyor ki, arti-
deger orani, is¢inin somiiriilme derecesini ifade ediyor. Arti-deger
orani, ayni zamanda, emek¢inin emeginin ne kadarmin gerekli-emege
ne kadarinin art-emege ayrildigini da saptar ve boylece de isgiiniin ne
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kendisi i¢in gerekli olan emege ayrilan boliimii ile patron i¢in galistigi
artik boliimii, yani bedavadan sermayeye ¢alistigi bolimi de belirtir.
Ancak burada bir noktanin altinin ¢izilmesi gerekir. Arti-deger orani
diyor Marx, emek-giiciiniin sémiirii derecesini gosteren kesin bir ifade
olmakla birlikte, somiiriiniin mutlak biiyiikliigiinii hi¢cbir zaman ifade
etmez. Ornegin, gerekli-emek= 5 saat ve arti-emek= 5 saat ise, somiirii
derecesi ylizde ylizdiir. Somiiri biiyiikliigii burada 5 saatle 6l¢iilmiis-
tiir. Oysa gerekli-emek= 6 saat, arti-emek= 6 saat olsaydi, somiirii de-
recesi gene eskisi gibi ylizde yiliz olurdu, ama fiili somiirti miktari
yiizde yirmi artmig olurdu, yani bes saatten alti1 saate ¢ikardi. Bunun
icin bakiniz, Kapital, sayfa 233

122 Arti-deger —diyor Marx-, bir metanin degerinin maliyet fiyati
iizerinde ve Gtesinde kalan fazlasidir.

123 Kar orany, arti-degerin yiizde olarak toplam sermayeye oranidr.
Ya da ayn1 anlama gelmek iizere, toplam sermaye ile 6l¢iilen arti-deger
oranina kar orani denir diyor Marx. Engels de soyle diyor: Kar orant,
bir yilda iiretilen ve gerceklestirilen arti-deger ya da karin, yiizde ola-
rak hesaplanan toplam sermayeye oranidir.

124 Karl Marx, On dérdiincii boliim, Hisse Senetli Sermayenin Ar-
tis1, Kapital, Ugiincii Cilt, sayfa 213

125 Karl Marx, On altinct boliim, Ricardo’nun Kar Teorisi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 419

126 Karl Marx, On yedinci béliim, Ticari Kar, Kapital Ugiincii Cilt,
sayfa 348-350

127 Karl Marx, On besinci boliim, Isgiiniiniin Uzatilmasi, Kapital
Birinci Cilt, sayfa 420

128 D, Ricardo’dan aktaran; Karl Marx, On yedinci boliim, Ricar-
do’nun Birikim Teorisi ve Elestirisi (Bunalimlara Yol A¢an Neden: Ser-
mayenin Dogas1), Arti-Deger Teorileri Ikinci Kitap, sayfa 521

129 Karl Marx, On besinci bdliim, Tamamlayici Diisiinceler, Kapi-
tal, Ugiincii Cilt, sayfa 229

130 K arl Marx, On besinci boliim, Yasanin ¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital, Uciincii Cilt, sayfa 233
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131 ag¢, sayfa 232

132 Karl Marx, Otuzuncu béliim, Para-Sermaye ve Gergek Sermaye
I, Kapital, Ugiincii Cilt, sayfa 429/ Ayrica sunu agiklayalim ki, ger-
ceklestirme teorisi daha onceki “Tanrilarin Alacakaranligi” adli ¢alis-
mamda genisce agiklandig1 i¢in, burada soruna deginmiyorum. Konuya
ilgi duyan okurlar bu ¢alismadan yararlanabilir.

133 Bu konuyu Tanrilarin Alacakaranligi baghkli ¢aligmamda daha
genis ele aldigim i¢in burada kisa kesiyorum. Daha genis bilgi i¢in hem
Marx’1n Kapital’ine ve hem de o ¢alismaya bas vurulabilir. Marx, Ka-
pital, Uciincii Cilt, On dordiincii boliim; Ferhat Ali, Tanrilarin Alaca-
karanhig, Ikinci boliim.

134 Karl Marx, Sermaye Boliimii, Grundrisse 1, sayfa 300

135 Marx, arti-emegi gerekli-emegin sonucu olarak ele alir ve der ki:
“gerekli-emek yok olunca, arti-emek de yok olur, ¢ilinkii bu, gerekli-
emegin yalnizca bir islevidir.” Karl Marx, Kapital, Birinci Cilt, sayfa 544

136 Daha genis bilgi i¢in bakiniz: Marx Engels, Se¢me yapitlar 2,
sayfa 68-69, 176; Kapital Birinci Cilt, Altinc1t B6lim ve sayfa 186

137 Karl Marx, On ikinci boliim, Nispi Arti-Deger Kavrami, Kapi-
tal Birinci Cilt, sayfa 335

138 Gerekli-emek kavramu ile ilgili birkag sey soylemek gerekiyor.
Marksist teoride, emek-giiciiniin degeri, onun yeniden-iiretimi igin ge-
rekli emek miktari ile saptanir. Bu miktar da, emekginin gerekli gegim
araglarinin degeriyle, yasaminin kosullarinin yeniden-iiretimi i¢in ge-
rekli olan emek miktart ile saptanir. Marx bu konuyu tartisirken, kapi-
talist liretim bi¢iminin ortadan kaldirilmasindan sonra, isgiliniiniin
uzunlugunun gerekli-emek zamanina indirgenebilecegini sdyliiyor. Bu
su anlama gelir ki, kapitalist tarzin ortadan kaldirilmasindan sonra ge-
rekli-emek kavrami, bir yandan gerekli ge¢im araglar1 kavramindaki
genisleme lizerinden genisler; ama 6teki yandan da kapitalizmde arti-
emek sayilan kismin sosyalizmde gerekli-emek sayilir. Tam da burada,
Marx zamaninda yeterince ortaya ¢ikmayan bir durum karsimiza ¢iki-
yor. O da gerekli emek-kavramina bi¢im veren gerekli gecim araglari
kavraminin kapitalizm altinda, ve elbette gelismis kapitalist iilkelerde
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bir dl¢iide “genislik” kazandigidir. Marx doneminin gerekli ge¢im arag-
lart kavramu ile simdinin gelismis kapitalist tilkelerindeki gerekli gegim
araglar1 kavraminin genisligi ayni degil; bu kavram, ge¢im araglarinin
cesitlenmesi, zorunlu gereksinimlerin artmasindan dolay1 genislemis-
tir. Gerekli-emek kavramina temel teskil eden gerekli ge¢im aragla-
rindaki bu genisleme bu kavrama bugiin daha bir genislik
kazandirmistir. Ve bu a¢ilimimiz, refah toplumu kavramiyla da iliskili
bir gelismedir. Ne ki, burada bir 6nemli nokta daha boslukta kaliyor:
Uretim kapasitesindeki gelismenin sermayeye kattig1 zenginligin ya-
ninda is¢i iicretleri daima minarenin yaninda sinek kalir. Isci ticretleri
bu zenginliklere gére daima gerilemistir yiiz elli y1l 6ncesine gore art-
mis olsa da. Nedir ki, sosyal devlet ¢izgisinin 6nemli dlgiide yitip git-
mesiyle, bu kavramda gene bir daralmaya gidildigi de son birkag bes
yilin herkesge bilinen acikli hikayesidir. Toplumsal iiretimin gelisme
kapasitesi 0ylesine bir noktaya ulagmistir ki, yalnizca “ge¢im” araglari
degil, “gelisme” araglarinin tatmininin de gerekli emek kavrami iginde
yer almasi gerekirken, sermayeye dayali iiretim tarzinda, gercek tireti-
cilerin ¢ok bilylik bir boliimiinii bu araglardan yapay olarak yoksun
kalmay1 siirdiiriiyor.

139 Marx, Ingiliz emekgi y1ginlarina kars: girigilmis olan bu anti-ja-
koben savasi sirasinda, zafer bayramini kutlayan sermaye diyor, isgii-
nlnii on saatten on iki, on dort, on sekiz saate ¢ikardi. Burada,
anti-jakoben savasindan, 18. yy.’in sonunda ingiltere nin Fransiz bur-
juva devrimi sirasinda Fransa’ya karsi giristigi savastir s6z konusu
olan. Karl Marx, Ucret, Fiyat ve Kar; Marx Engels, Segme Yaprtlar 2,
sayfa 81

140 Karl Marx, On birinci béliim, Ricardo’nun Kar Teorisi, Grun-
drisse 2, sayfa 232

141 Karl Marx, On yedinci boliim, Ricardo’nun Birikim Teorisi ve
Elestirisi (Bunalimlara Yol Agan Neden: Sermayenin Dogasi), Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 492

142 Karl Marx, On besinci bdliim, Ricardo’nun Arti-Deger Teorisi,
Art1i-Deger Teorileri, ikinci Kitap, sayfa 497

143 Karl Marx, Sermaye Béliimii, Birinci Kesim: Sermayenin Ure-

197




tim Siireci, Grundrisse 1, sayfa 248-249
144 age, sayfa 310-311
145 age, sayfa 322

146 K arl Marx, On besinci boliim, Yasanin I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital Ugiincii Cilt, sayfa 229

147 Stalin, Yoldas Aleksander ilyi¢ Notkin’e Yanit, Eserler, Cilt 16,
sayfa 330

148 Stalin, Eserler, Merkez Komitesi’nin SBKP(B) X VI. Parti Kon-
gresi’ne Siyasi Faaliyet Raporu, Cilt 12, sayfa 213

149 Ferhat Ali, Tanrilarin Alacakaranligi, sayfa 201

130 Bu konudaki Stalin’in yargilarint Mao da paylagmaktadir. Sta-
lin’in dedigi sudur: Kapitalist sistem Birinci Diinya Savagi sonrasi ka-
zandig1 istikrar ve dengeye bir daha kavusamayacakti. Stalin, Eserler
Cilt 16, sayfa; Mao da aymi seyleri Sovyet Iktisadinin Elestirisi kita-
binda sdyleyerek Stalin’le ayni1 ortak payda da bulusuyor. Soyledikleri
sunlar: Kapitalist diinya, Birinci Dilinya Savasindan sonra sahip oldugu
nispi dengeyi artik bir kez daha bulamayacakti.” (sayfa, 136) Mao
bunun nedenini de suna bagliyor: Birinci Diinya Savagindan sonra,
devrim Rusya disinda her yerde yenildigi i¢in kapitalist diinya heniiz
nispi istikrara sahipti; ne ki, Ikinci Paylasim Savasindan sonra, diin-
yanin {igte birinin halk demokrasisi ve sosyalizm rengine biirlinmesi
kapitalist sistemi pargaladi; somiirgeci sistem parcalandi vb.

151 Stalin, kapitalizmin genel bunalimi déneminde de, pazarlarm
goreceli istikrarindan sz etmekte ama bu durumun ikinci Paylagim
Savasindan sonra ortaya c¢ikan yeni durum 1s181nda gegerliligini yitir-
digini sdylemektedir. Bunun i¢in bakimiz; Eserler Cilt 16, sayfa 307; ve
ayrica 3 Aralik, 1927 yilinda SBKP(B) XV. Parti Kongresi’ndeki Mer-
kez Komitesinin Politik Raporu’nda pazarlar sorununa iliskin sdyle-
diklerine. Orada kapitalizmin hala nispi istikrar i¢inde oldugu ama
bunun saglam olmadig1 vurgulanarak sdyle denmektedir: Uretim ola-
naklarinin biiylimesiyle pazarlarin gorece sabitligi arasindaki bu g¢e-
ligki, pazarlar sorununun simdi kapitalizmin ana sorunu olmasinin
nedenidir. Genel olarak siiriim pazarlar1 sorununun keskinlesmesi ve
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0zel olarak da dis pazarlar sorununun keskinlesmesi, tek tek olarak da
sermaye ihraci igin pazarlar sorununun keskinlesmesi —kapitalizmin
simdiki durumu budur. (Eserler, Cilt 10, sayfa 235)

152 Stalin, SBKP(B) MK nin Calismas1 Uzerine XVII. Parti Kon-
gresi’ne Siyasi Faaliyet Raporu, 26 Ocak 1934; Eserler, Cilt 13

153 Stalin, SBKP(B) XV. Parti Kongresi, 2-19 Aralik 1927, Merkez
Komitesinin Politik Raporu, 3 Aralik, Eserler Cilt 10, sayfa 234; Unu-
tulmasin ki, Stalin bu saptamay1 daha krizden kisa siire dnce yapiyor.
Aralik 1927. Bu tespitten kisa siire sonra 1929 bunalimi kapitalizmin
kapisini galacakti.

154 Ferhat Ali, (dayanaklari/etkileri/korliikleri) ile Kiiresellesme ve
Uretim Siirecinde Teknolojinin Rolii, sayfa 106

155 Karl Marx, On besinci boliim, Makine ve Biiyiik Sanayi, Kapi-
tal Birinci Cilt, sayfa 464

156 Karl Marx, Dokuzuncu béliim, Yatirilan Sermayenin Toplam
Devri. Devir Cevrimleri, Kapital ikinci Cilt, sayfa 198

157 Karl Marx, On besinci boliim, Yasanin ¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital, Uciincii Cilt, sayfa 224

158 K arl Marx, On besinci boliim, Yasanin I¢ Celiskilerinin Serimi,
Kapital, Uciincii Cilt, sayfa 226

159 Karl Marx, On altinct boliim, Ricardo’nun Kar Teorisi, Arti-
Deger Teorileri, Ikinci Kitap, sayfa 477

160 K arl Marx, On besinci boliim, Makine ve Biiyiik Sanayi, Kapi-
tal Birinci Cilt, sayfa 464

161 Stalin, SBKP(B) MK ’nin Calismas1 Uzerine XVII. Parti Kon-
gresi’ne Siyasi Faaliyet Raporu, 26 Ocak 1934; Eserler Cilt 13, sayfa
263

162 T enin, Komiinist Enternasyonal II. Kongresi’nde Uluslararasi

Durum ve Komiinist Enternasyonal’in Ana Gérevleri Uzerine Rapor,
19 Temmuz, 1920, Se¢me Eserler, Cilt 10, sayfa 211-212
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(dayanaklari/etkileri/korliikleri)

ile
KURESELLESME
ve
URETIM SURECINDE TEKNOLOJININ
ROLU
RErA Tanrilarin Alacakaranligi
yada
Sermayenin Alacakaranligy

Ferhat Ali

Umut Yaymeilik

(Sermayenin ¢6kiis kogullarinin
Marksist bir analizi)

™

UMUT YAYIMCILIK

Ferhat Ali’nin daha 6nceden yayinevimizden ¢ikmis olan
KURESELLESME VE URETIM SURECINDE
TEKNOLOJININ ROLU ve
TANRILARIN ALACAKARANLIGI YA DA
SERMAYENIN ALACAKARANLIGI kitaplaria
Umut Yayimcilik biirolarindan ulasabilirsiniz.
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